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KUR’ANI-BILIMSEL-TEOLOJI, BILIMSEL-KUR’ANI-TEOLOJi VE
KUR’ANI-AHENKSEL-TEOLOJI:

ASTRONOMI VE FiZiK ALANINDAN ORNEKLERLE

Onemli Hatirlatma: Kuran’m Tiim “Ozellikleri”ni ve “Olaganiistiiliikleri”ni

“Biitiinsel” Degerlendirmek

Kur’an ile modern bilimler arasinda iliski kurarak teolojik sonuglar ¢ikarmadan 6nce
goz Oniinde bulundurmamiz gerekli ¢ok 6nemli bazi hususlarin altin1 ¢izmeliyim. Kur’an
birgok 6nemli “6zelligi” olan “tek bir Kitap”tir. Birgok “6zelligin” hepsini kendinde toplayan
“tek bir Kitab”in iginde, kiiciik bir kismina deginecegim, “olaganiistii” ozellikler agiga
cikmaktadir. Bu c¢ok oOnemli “o6zellikleri” olan “tek bir Kitap”ta bahsedecegimiz
“olaganiistiiliikleri” gdzlememiz; bu “6zellikler”in de, “olaganiistiiliikler”in de 6nemini kat ve
kat arttirmaktadir. Kur’an’in modern bilimlerle agiga ¢ikan olgularla ilging baglantilari,
gercek degerini; bu “biitiinsellige” vurgu ve Kur’an ile ilgili “biitiinsel” resimde ancak ufak
bir noktaya projektor tutabildigimizin bilincinde olmakla bulacaktir. Kur’an’da yer alan
“olaganiistiiliikleri” 6rneklendirmeye ge¢gmeden dnce, Kur’an’in ¢ok dnemli “6zellikleri”nden

bir kismini kisaca hatirlayalim:

*Kur’an, evrenin ve insanin varlik sebebini agiklayan ve anlamli kilan Allah merkezli
bir ontoloji sunmaktadir. Kur’an’in -tiim ilahi dinlerle beraber- sundugu ontolojiye alternatif

rasyonel bir ontoloji sunmak miimkiin degildir.

* Kur’an, sundugu ontolojinin geregi olan bir pratigi vazetmekte; teori-pratik
biitiinliiglinli olusturmakta, ontolojinin merkezindeki Allah’in, insan hayatinin merkezine

konmasinda Hatirlatici/Zikir vazifesi tistlenmektedir.

* Kur’an, insanlari sahte tanrilara tapmaktan kurtarmaktadir. Bu sahte tanrilar;
giinesten, aydan, putlardan, insan nefsine kadar bir¢ok farkli sekilde insanligin karsisina

cikmiglardir.
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*Kur’an, insanlarin “Nereden geliyorum” ve “Nereye gidiyorum” seklindeki

egzistansiyel ¢igliklarina cevap vermektedir.

*Kur’an, insana, kor tesadiiflerin eseri olmadigini ve Yaraticisi’nin varligini haber

vererek; hayatina gergek ve aldatici olmayan bir anlam sunmaktadir.

*Kur’an, insanlar arasi iligkilerin temelini olusturan ahlaki yasalara rasyonel temel

sunmaktadir.

*Kur’an, bir milyarin istiinde insana rehberlik yapan, diinyanin en ¢ok okunan

(namazlarda ve diger zamanlarda) kitab1 olma 6zelligine sahiptir.

*Kur’an, kendi giiciiyle yoklugu asma imkanina sahip olmayan aciz insana; tiim
dertlerini giderme imkam tekelinde bulunduran Gii¢ olan Yaraticist ile bag kurma imkéni

vererek, “Allah’n yeryiiziindeki ipi” (Hablullah)® vazifesini gérmektedir.

Iste tiim bu ve daha bircok “6zellige” sahip olan “tek bir Kitap”ta 6rneklendirecegim
“olaganiistiiliikler” daha anlamli bir hal almaktadir. Bu olaganiistii 6zellikler; binlerce
ozelliksiz kitap arasindan secilen bir kitapta olmadigi gibi,2 ayr1 ayr1 birgok kitaptan derleme
de degildir. Ayrica bu ¢aligmada astronomiyle ve fizikle ilgili verilen 6rneklerin disinda, ayni
alanla ilgili burada bahsedilmeyecek baska orneklerin ve de biyoloji, yerbilim gibi diger
alanlarla ilgili Kur’ani ifadelerin olaganiistiiliigline taniklik etmemize sebep olacak bir¢ok
ornegin de bulundugu; bunlarin hepsinin, “6zellikli” ve “tek bir Kitap” olan Kur’an’da
bulundugu, tiim bunlara “biitiinsel” bakisimizin, Kur’an’in “olaganiisti” ozelliklerine

tanikligimiz1 arttiracagi bilinmelidir.

Bu “biitlinsel” bakis, baz1 6rneklere gore daha az olaganiistii gibi goziiken drnekler
varsa; “biitiinsel” resim icinde, onlarin da anlamli oldugunun goriilmesine de yardimci
olacaktir. Ne dedigimin daha iyi anlasilabilmesi i¢in benzer durumun gegerli oldugu Kuran’da

genis bir yer ayrilan Hz. Musa ile ilgili kissayr 6rnek verebilirim: Hz. Musa’nin getirdigi

! Allah’in ipi (Hablullah) deyimi su Kur’an ayetinde gegmektedir: 3-Ali imran-103.

? Bahsedilenlere benzer “6zellikleri” olmayan binlerce kitap arasindan en gok “olaganiistiiliikler” tasiyan bir
tanesi bulunmaya ¢alisilsa; Kur’an ile ilgili bahsedilecek “olaganiistiiliikler”’in benzerlerini ihtiva eden bir kitabin
yine de bulunamayacagi kanaatindeyim. Fakat buna ragmen, “6zellikli” kitapta bunlarin bulunmasi ile ilgili
vurgu hi¢ akildan ¢ikarilmamalidir.
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mesaj1 inkar edenleri, onun gdsterdigi ayetlere/mucizelere ragmen onun getirdigi mesaja iman
etmeyenlerin kabahatlerini de bu “biitiinsel” yaklasim iizerinden degerlendirebiliriz.
Oncelikle, Hz. Musa’nin aracilifiyla ayetler/mucizeler gosterilmesinin disinda; Hz. Musa’nin
getirdigi mesaj, iman edilmeyi hak eden -6nceden sayilanlarla ayni ve benzer- “6zelliklere”
sahipti. Ornegin rasyonel tektanrili bir ontolojiyi savunuyordu; insanlarin ilahlastirilmasina ve
putlara tapinmaya karsi ¢ikiyordu; insan yaratilisina uygun ahlaki prensipler vazediyordu;
hayati anlamli kilacak, egzistansiyel c¢igliklara cevap verecek bir dinin savunuculugunu
yaptyordu... Iste tim bu “dzelliklere” ilaveten Hz. Musa’ya; hem biiyiiciiler asasiyla
yendirildi,® hem deniz yardirildi,” hem de ona karsi savasanlar sel felaketi, cekirge, kurbaga
gibi belalara carptirildr.” iste ortaya ¢ikan bu “biitiinsel” tablo, yani Hz. Musa’nin mesajinin
“0zellikli” olusuyla beraber, her bir “olaganiistii” ayetin/mucizenin “tek bir kisi” ile baglantili
olarak ortaya ¢ikmasi; Hz. Musa ile gelen mesajin reddedilmemesi gerektigini, birbirini teyit
ederek ve daha cok giiclendirerek belgelemektedir. Bu sayilan ayetler/mucizelerden bazisi,
digerlerine nazaran daha az dikkat cekici goziikiiyor olabilir. Ornegin bir cekirge afetinin,
diinyada zaman zaman goziiktiigiinii; bu yiizden pek de olaganiistii olmadigini iddia edenler
olabilir. Fakat “biitiinsel” yaklasimla olaya bakilinca; Hz. Musa’nin mesajinin ontolojisinin
rasyonelligi, batil putlar1 kiriciligi ve hayati anlamli kilmasi gibi “0zellikleri” ile beraber
sayilan tiim “olaganiistii” mucizelerin/ayetlerin bu “tek kisi” ile baglantili sekilde “tarihin ayn1
zaman diliminde ve yerinde” gbziikmesi birlestirilirse, ¢ekirge afeti de bir ayet/mucize olarak

daha ¢ok anlam kazanir.

Birgok “0zelligin” ve “olaganiistiiliigiin” tek bir yerde birlesmesine neden vurgu
yaptigimi, su hayali 6rnek lizerinden de anlamaya caligabiliriz: Kazanilmasi ¢ok zor bir
piyangonun tek bir biletle kazanilmasi ilgingtir, ama ayni kisi hilesiz c¢ekilislerde, her
seferinde tek bir bilet alarak birgok cekilisi kazanirsa, her halde burada “olaganiistii” bir
durum oldugunu diisiliniiriiz. Hele bu insan, bir de “6zellikli” ise; 6rnegin hem diinyanin en iyi
filozofu, hem en iyi sarkicisi, hem de en iyi futbol oyuncusuysa, tiim bu “6zelliklere” sahip
kisinin bir¢cok kez cekilis kazanmasi1 olaganiistiiliige olaganiistiiliik katacaktir. Sonugcta tek bir
yerde; “6zellikli” olma ile birgok “olaganiistiiliik” birlesiyorsa, bu birliktelige 6zellikle dikkat

etmek gerekir. Kur’an’in bircok hayati “06zelligi” 1ile beraber birgok “olaganiistii”

% 7-A’raf-117-126; 26-Suara-34-51.
* 24-Suara-60-66.
® 7-A’raf-133.
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ayetinin/mucizesinin “tek bir Kitap”ta bulustugunun kavranmasiyla; bu ayetlerin/mucizelerin

gercek degeri, bu “biitiinsel” tablo icinde daha iyi anlasilacaktir.

Kur’an-Modern Bilim iliskisine U¢ Yaklasim

Kur’an ayetlerinin modern bilimlerle ortaya cikan verilerle iliskisini, ii¢ yaklasim
cergevesinde degerlendirilecegim. Bu yaklasimlari, bu ¢alismada, sadece astronomi ve fizikle

% diyenlere karsi

ilgili 6rnekler lizerinden tartisacagim. Bu 6rnekler, “Kur’an insan soziidiir
bir cevap niteligi tasimakta, ayrica Kur’an’m bir benzerinin olusturulamayacagmna dair’
Kur’ani iddianin dogruluguna tamklik etmemize katkida bulunmaktadir. ilerleyen satirlarda

her birini liger 6rnekle dérneklendirecegim {i¢ yaklagim sunlardir:

1- Bunlardan birincisi, Kur’an’in indigi donem ve yerdeki bilgi seviyesi goz oOniinde
bulundurularak, Kur’an’in temas ettigi modern bilimlerle ilgili ifadelerin; bir insanin veya
insan toplulugunun sdéylemesine imkan olmadiginin saptanmasidir. Bu yaklasima, Kur’an’dan
hareketle, Kur’an’m, ilahili§ini saptamada ve insaniligiyle ilgili iddialar1 reddetmede
yardimcr oldugu; yani Kur’an’m kendisini, bilimlerin ilgi alanindaki konulardaki
ifadelerinden hareketle delil yapip, teolojik iddialarimizi temellendirdigi i¢in “Kur’ani-

bilimsel-teoloji” diyorum.

2- lIkinci yaklasim, modern bilimin verilerini bir baslangic noktasi olarak kabul ederek,
Kur’an ayetlerini bu 6n kabul dogrultusunda yorumlamaktir. Tarih boyunca tefsirlerde
distiniilmiis farkli yorumlardan modern bilimle uyumlu olanlar1 se¢mek, bu yaklagimin
ornekleri icin Onceliklidir; fakat bunun disina tasilip tefsirlerde ifade edilmemis bir anlam
diisiiniilebilecekse bile, bu anlamin, Kur’an’in metninden zorlamayla ¢ikartilmis bir ifade
olmamas1 Onemlidir. Bu yaklasima, baslangic noktamiz modern bilimin verileri oldugu,
Kur’an tefsirinde bunlardan faydalanildigr ve Kur’an’in bahsedilen yorumlamalara sagladig:

imkan vurgulanarak teolojik iddialarda bulundugu igin “bilimsel-Kur’ani-teoloji” diyorum.

® 74-Miidessir-25.
7 2-Bakara-23 ve 17-isra-88.
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3- Ugiincii yaklasim ise Kur’ani ahengi/icazi, tesadiiflere veya insani kabiliyetlere baglamanin
safdillik olacagm ifade etmektir. Bu konuda, Kur’an’daki kelimelerin adetsel gegisleriyle
astronomik fenomenler arasindaki ahenkten ornekler verecegim. (“Kur’an’daki ahenk™ bagka
alanlardan Orneklerle de desteklenebilir, ama burada, sadece bu tarzdaki ahenkten orneklere
odaklanilacaktir.) Bu konudaki esin kaynagim oncelikle Abdurrezzak Nevfel’in yazdig1 “el-
[’cazu adedii’l Kur’an-1 Kerim” kitabidir.® Kur’an ile ilgili matematiksel ifadelerle ortaya
cikan ilging gostergeler, en c¢ok g6z ardi edilen Kur’ani Ozellikler arasindadir. Bunun
sebeplerini; birincisi bu konudaki yasayan kotii orneklerin bollugu, ikincisi hurufilik gibi
tarihsel kotii ornekler, iigiinciisii Islam diinyasindan ilahiyatcilarm -islam diisiincesinin
tarihteki Kindi, Farabi, Ibn Sina ve Harezmi gibi bir¢ok devinin aksi tavrina ragmen-
matematiksel bilimlerle sicak iligki kur(a)mamalar1 olarak sayabilirim. Birinci engeli “Sui
misal misal teskil etmez” prensibiyle; ikinci engeli zorlama izahlar1 ve hevamizin isteklerini
Kur’an’a sdyletmeyen, hurifi zorlamacilig1 benimseyen bir yaklasimla; iiciincii engeli islam
ilahiyat¢ilarina matematik temelli bilim ve yaklasimlarla tekrar sicak iliski kurdurarak
asabiliriz. Kur’an’daki kelimelerin “gecis adedindeki ahenk”ten (Nevfel’in “el-i’cazu adedi”
dedigi) Ornekler verecegim bu yaklasgimi ise “Kur’ani-ahenksel-teoloji” olarak

isimlendiriyorum.

Kur’ani-Bilimsel-Teoloji

Kur’an’in modern bilimlerin 1s18inda hikmeti ortaya ¢ikan kimi ifadelerinin, 1400 y1l
once bir insan veya insan toplulugu tarafindan sdylenmesine imkéan olmadigiyla ilgili iddiaya,

su li¢c Ornek verilebilir:

1- Evren’i kuvvetimizle kurduk, muhakkak ki onu genisletmekteyiz.9

Zariyat Suresi’ndeki bu ayetin dikkat cektigi husus, binlerce yildir felsefe ve bilim
tarihinde hararetle tartisilmis, diisiince tarihinin ¢ok 6nemli bir konusu hakkindadir. “Evren

siirsizca sonsuz mudur? Yoksa Evren’in bir yerde sinirlart var midir?” seklindeki sorulara

8 Bu kitabin Tiirkgesi: Abdurrezzak Nevfel, Kur’an’da Olgii ve Ahenk, ¢ev: Muzaffer Kalaycioglu, Istanbul,
Inkilab yaynlari, 1988.
° 51-Zariyat-47.
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felsefe ve bilim adamlarinin ii¢ yaklasim gosterdigini soyleyebilirim. Aristoteles’in de iginde
oldugu birinci grup, Evren’in sabit siirlari oldugunu savunmustur.’® Newton’un da i¢inde
oldugu ikinci grup, Evren’in sinirsizca sonsuz oldugunu ifade etmistir.'* Kant’m da icinde
oldugu ticlincii grup, aklin bu konudaki ikilemi ¢6zemeyecegini sdyleyerek agnostik bir tutum
benimsemistir.12 Bir¢ok kisinin ¢oziilemez bir problem olarak gordiigii bu meselede, 1920’11
yillarda, Einstein’in formiillerinden hareketle ve birbirlerinden bagimsiz olarak Georges
Lemaitre ve Alexander Friedmann’in, teorik olarak, evrenin genislemesi gerektigini ortaya
koymalar1 bir doniim noktasi oldu.®® Bundan kisa bir siire sonra Hubble’in teleskop
gozlemleriyle, bu olgu, gozlemsel olarak da dogrulandi** Bundan sonra yapilan tiim gozlem

ve bulgular da bu olguyu destekledi.

Aristoteles’in sandig1 gibi Evren’in sabit sinirlari olmadigi gibi, Newton’un sandigi
gibi sinirsiz-sonsuz bir Evren’de de bulunmadigimizi; Evren’in genisleyen-dinamik sinirlar
oldugunu, 1920’li yillardan once tek ifade eden kaynak Kur’an’dir. Evren’e disaridan
bakabilecek bir goze sahip olsaydik, belki de ilk sdyleyecegimiz seylerden biri Evren’in
stirekli genisledigi olurdu. Hz. Muhammed’in astrofizik¢i oldugunu ve ¢dle cok donanimli bir
teleskop sakladigini, evrenin genisledigini bu sekilde buldugunu veya rastgele bir ifadeyle

evrenin genislediginin sdylenebilecek oldugunu; iddia edebilecek biri oldugunu sanmiyorum!

Bu 6rnek 1s181nda, sik¢a sorulan bir soruya da cevap vermeye c¢alisacagim. Soru su
sekildedir: “Kur’an’da modern bilimlerle kesfedilen bir¢ok olgudan madem Onceden
bahsedilmistir, peki neden Miisliimanlar bu kesifleri yapmiyorlar?” Bu soruyu soranlarin
bilimsel kesiflerin ve bilimsel metodolojinin dogasindan habersiz olduklarini séyleyebilirim.
Kur’an’daki dogrudan ifadelere karsin; bilim, nedensel iliskileri agiga cikartarak, ayrica
bir¢ok zaman kesfedilen araglarin da yardimiyla, yeni olgulara, var olan bu basamaklardan
yiikselerek erigir. Kur’an’in birkac kelimeyle ifade ettigi bir hakikate, bilimsel yontemlerle
ulagmak i¢in, bir¢ok zaman yiizlerce hatta binlerce yillik bilimsel birikimi kullanmak

gerekmistir. Ornegin Evren’in genislemesinin bulunmas1 icin; Oncelikle Einstein’in

19 Aristotle, The Complete Works of Aristotle, Ed: Jonathan Barnes, New Jersey, Princeton University Press,
1984, On The Heavens, Bk. I, Ch. 9.

1 Newton, Philosophical Writings, Ed: Andrew Janiak, Cambridge, Cambridge University Press, 2004, s. 23.
12 Jmmanuel Kant, The Critique of Pure Reason, Cev: J.M.D. Meiklejohn, Chicago, William Benton, 1971,
s. 135-137.

13 Caner Taslaman, The Big Bang, Philosophy and God, istanbul, Nettleberry, s. 28-36.

14 Stephen W. Hawking, Zamammn Kisa Tarihi, Cev: Sabit Say ve Murat Uraz, Istanbul, Dogan Kitap, 1988,
s. 47-53.
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formiillerini olusturabilecegi alt yapi, bunun lizerine Einstein’in formiilleri, Doppler Etkisi
gibi teleskop gozlemlerinde kullanilan diger bilimsel bilgiler, optikteki geligsmelerle
teleskopun icadi ve gelistirilmesi, ayrica yiiz milyonlarca dolara denk bir biitgenin ayrilarak
Hubble Teleskopu’nun insasi gibi bir¢ok basamagin asilmasi gerekmistir... Bir¢ok zaman
basamaklar asilirken -evrenin genislediginin bulunmasinda oldugu gibi- hi¢ umulmayan
sonuglarla karsilasilir. Bilimin metodolojisi ve dogasi, bilimsel metodolojiyle basamaklarin
astlmasin1 gerektirir. Olgular1 gézlemlemek, matematiksel formiiller gelistirmek ve sistemli
birlestirmeler gerceklestirmek; bilimin geregidir. Kur’an, dogrudan ifadeler kullanirken,
sdyledigi olguya bilimsel ulasim i¢in formiiller ve teleskop gibi araglar sunmaz.™ Bu yiizden
Kur’an okuyanlarin, Kur’an’da isaret edilen olgulari, bilimsel metotla neden bulamadiklartyla
ilgili soru; bilimin metodolojisinin dogasin1 ve Kur’an’in dogrudan tislubunu goéz Oniinde
bulundur(a)mamaktan kaynaklanmaktadir. “Evren’in  genislemesi” ile ilgili ayeti
degerlendirirken yaptigim bu ag¢iklama; modern bilimlerle Kur’an arasindaki iligskiyle ilgili

diger bir¢ok 6rnek icin de gegerlidir.

2- inkarcilar, Evren ve yer birbirleriyle bitisikken onlar1 ayirdigimizi, ayrica her canliy:

sudan yarattigimizi gérmiiyorlar mi? Yine de onlar inanmayacaklar m?*

Newton’la beraber insanlik ilk defa detayli bilimsel bir kozmoloji (evrenbilim) bilgisine
17. ylizyilda sahip oldu. Fakat bilimsel bir kozmogoni (evrendogum) goriisiine insanlik ilk
defa olarak ancak 1920°li yillarda kavustu. Lemaitre ve Friedmann’in genisleyen evren
modeli, zihinsel olarak geriye sarildiginda, “yerin ve gogiin bitisik oldugu” bir durum
karsimiza ¢ikar. Zamanla, Evren’in, “her seyin bitisik oldugu” durumla baslangicini tarif eden
bu model, Big Bang (Biiylik Patlama) ismi ile iinlii oldu. Bu modele karsi tiim itirazlar,
bilimsel delillerle cevaplandi. Evren’in baslangicindaki evrelerden kalan radyasyonun
bulunmasindan,'” bu modelin mikro diinyayla ilgili olusumlarin aciklamasini en giizel sekilde

sunmasina®® kadar sayisiz delil bunlarin igindedir.

' Diger yandan Kur’an’m varlik hakkinda akletmeyi, ibret almayi tavsiye eden ayetleri bilimsel aragtirmay1
tesvik edici mahiyettedir; bu ayetlerin insa ettigi zihinler 7.-13. yiizyillar arasinda, diinyanin bilimsel a¢idan en
ist medeniyetini olusturmay1 becermislerdir. Sonradan Kur’an’1n insa ettigi bdylesi bir ruh haletinin yitirilmis
olmasi, inkar edilemez bir olgudur, fakat bunun nedenleri bu makalenin konusu digindadir.

1° 21-Enbiya-30.

" Bu radyasyonu ilk bulanlar Nobel Bilim Odiilii’nii de aldi: Ralph A. Alpher ve Robert Herman, Genesis of the
Big Bang, Oxford, Oxford University Press, 2001, s. 107-129.

18 Artik evrenin baslangicinin olup olmadigi degil, baslangicinim ilk saniyelerinde ne oldugu tartisiimaktadr:
Steven Weinberg, ilk Ug Dakika, Cev: Zekeriya Aydin ve Zeki Aslan, Ankara, Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplari,
1999.
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Enbiya Suresi’nin 30. ayetinde, “her seyin bitisik iken ayrildig1” sdylenerek, Big Bang
teorisiyle ortaya konan evren modeline isaret edilmektedir. Felsefe ve bilimin en temel ilgi
alanlarindan biri olan bu konuyla ilgili, Kuran’dan 6nceki hi¢bir kaynakta, boylesine agik bir
aciklamaya rastlanamaz. Bu kadar énemli bir konuda, boylesine agik bir isaretin; rastgele bir
sOylemeyle, bir tesadiifle veya Hz. Muhammed’in “sahsi kabiliyeti” ile oldugunu séylemek
hi¢ de akilc1 degildir. Ustelik bu ayetin hikmeti, Kur’an’m vahyinden ancak 1300’den fazla
sene sonra anlasilmistir; Peygamber’in doneminde bdylesi bir iddianin inkarcilarin alay
konusu olmus olmasi bile muhtemeldir. Peygamber’in, bdylesi bir bilgiyi, kendi yasadigi
donemde bilmesi miimkiin degildir, ama bu miimkiin olsayd bile, inkarcilarin iddia ettigi gibi
“kendi menfaatleri i¢in din uyduran” bir insanin, kendi yasadigi donemde aleyhinde bir durum
olusturacak bir iddiada bulunmas1 mantikli degildir. Fakat ne pahasina olursa olsun dogruyu

aciklayan Allah’in, Kur’an’1 vahyettigi anlasilinca, bdylesi bir sorun kalmaz.

Bu ayetin isaret ettigi evren modeli, ateistlerin “Evren/madde ezelidir ve her seyin tek
kaynagidir” iddiasina, bilimsel ve felsefi temellendirmeyle cevap verilmesine olanak
sunmaktadir.’® Sonugta, Kur’an ayetlerinde ortaya ¢ikan olaganiistiiliiklerin/mucizelerin
hicbiri; sadece ve sadece, bir olaganiistiiliik goziiksiin, insanlarin bilmedigi bir sey sdylensin,
giinii gelince bunun degeri anlasilsin ve bir mucize olsun diye degildir. Kur’an’in 1400 yil
once isaret ettigi hususlarin, modern bilimlerin 15181yla degerinin anlagilmasiyla bir “mucize”
olusmaktadir; fakat ayetin vahyedilis amaci, bundan muhakkak daha fazlasidir, ayetlerle
Allah’1n goziimiizii ¢evirdigi olgular ve onlardan alinacak dersler ile ¢ikarilacak sonuglar da,
yani ayetin icerigi de onemlidir. Kur’an’da var olan “olaganiistiiliikler’in hepsi igerikleri

onemli ayetlerde tezahiir etmektedir.
3- Bir de gaz halinde bulunan Evren’e yoneldi, ona ve yeryiiziine “isteyerek veya

istemeyerek gelin” dedi. ikisi de “isteyerek geldik” dediler.”’

Kur’an’dan, Evren’in ve Diinyamizin, su anki haline doniismeden dnce bir “gaz evresi”

gecirdigini anliyoruz. Evren, baslangicin ilk asamalarinda, ¢ogunluk maddesi hidrojen ve

9 Bu konuda iki 6rnek: Caner Taslaman, The Big Bang, Philosophy and God, s. 111-164; William Lane Craig
and Quentin Smith, Theism, Atheism and Big Bang Cosmology, Oxford, Clarendon Press, 1999.
% 41-Fussilet-11
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helyum atomlarindan olusan bir “gaz evresi” geg:irrnistir.z1 Diger atomlar, baslangigtaki bu
gazlarin ¢ekim giicli etkisiyle sikigmasi sonucu olusan yildizlarin igindeki siireglerle
olusmustur. Ciplak gozle evrene bakan 1400 y1l 6ncesinin herhangi bir gézlemcisinin, evrenin
gecmisinde bir “gaz evresi” oldugunu bilebilmesine olanak olmadigi gibi ancak 20. yilizyilda
kesfedilmis boylesine 6nemli bir bilimsel gergegin, tesadiifen sdylenmis olmasina da olanak

yoktur.

Bilimsel-Kur’ani-Teoloji

Bilimsel-Kur’ani-teoloji; modern bilimin kabullerinin baslangi¢ noktasi yapilmasi,
sonra bu kabuller 1518inda Kur’an ayetlerinin yorumlanmasi i¢in kullandigim ifadedir. Bu
yontem uygulanirken, Kur’an ayetlerinin sagma ve zorlama yaklasimlarla yorumlanmamasina
ozelliklle dikkat edilmelidir. Bu yaklasim, Kur’ani-bilimsel-teolojiye nazaran daha az iddiali,
daha temkinli bir yaklasimdir. Fakat bu yaklagimin verileriyle; Kur’an’in, modern bilimin
verileriyle -zorlamalar yapilmaksizin- yorumlanmaya miisait bir yapida oldugu orneklenerek,
yine -daha miitevazi da olsa- teolojik sonuglar cikarilmaktadir. Bilimsel-Kur’ani-teoloji
baslig1 altinda ele alinabilecek 6rneklerden kimisi icin Kur’an’in baslangic noktasi oldugu
Kur’ani-bilimsel-teoloji basligindaki yaklasimin uygulanmasi da oOnerilebilir. Burada ele
aldigim Ornekleri, bu basglik altinda degerlendirmemin bir sebebi; Kur’an-modern bilimler
iligkisinde, daha az iddiali ve daha temkinli yaklagimlar arzu edenler i¢in alternatif bir
yaklasim da olabilecegine dikkat ¢cekmektir. Dileyen, asagidaki {i¢ 6rnegin kimisini, dnceki
Kur’ani-bilimsel-teoloji baslig: altinda degerlendirilebilir; fakat bu 6rnekler burada, bilimsel-

Kur’ani-teoloji olarak isimlendirdigim yaklasim i¢in kullanilacaktir:

1- Modern bilimin karsimiza ¢ikardigi evren tablosuyla tim maddenin atomlardan, atomlarin
ise daha kiiciik parcaciklardan olustugunu 6grendik. Mikro-fizigin en 6nemli bilgilerinden biri
bu parcaciklarin ¢iftler halinde ortaya c¢iktigidir. Unlii fizik¢i Paul Dirac, bu konudaki
calismalarindan 6tiirii 1933 yilinda Nobel Fizik Odiilii’nii almistir. Elektrona kars:1 pozitron,

protona kars1 anti-proton, nodtrona karsi anti-ndtron mevcuttur. Maddenin daha kiiglik

2! Ralph A. Alpher ve Robert Herman, Genesis of the Big Bang, s. 19; Caner Taslaman, Big Bang ve Tanr1,
s. 56-59.
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parcaciklar1 da esler halinde vardirlar; “up” kuarka karsi “down”, “charm” kuarka karsi
“strange”, “top” kuarka karsi “bottom” bulunmaktadir...?? Sonucta evrendeki tim maddi
varliklar, esler halinde var olan parcaciklardan olugmaktadir. Bunlar tiim maddi varligi
olusturduklar1 i¢in maddi varhigin “hepsi esler halinde” vardir, demektir. Bu bilgiye sahip
olarak Kur’an’a bakip, Kur’an’da su ayetleri okudugumuzda; evrenin bu ¢ok temel bilgisiyle

Kur’ani uyumu kesfederiz:

Yeryiiziiniin bitirdiklerinden, kendi benliklerinden ve daha bilmediklerinden hepsini

esler halinde yaratan ¢ok yiicedir.?>
Diisiiniip, ibret alabilmeniz icin her seyi ciftler halinde yarattlk.24

2- 20. yiizyilin en 6nemli bilimsel kesiflerinden birinin Einstein’in izafiyet teorisi oldugu
herkesin kabuliidiir.”® Bu teoriyle, degisik ¢ekim alanlarinda ve hizlarda, zamanin akisinda
farklilik yasanacagi; zamanin, evrendeki kiitle ve hizlardan bagimsiz bir varlik olmadig, fakat
bagimli ve “izafi” oldugu anlasilmistir. Bu bulgunun, bilimsel agidan oldugu kadar felsefe ve
teoloji alanlar1 agisindan da Onemli sonuglar vardir.?® Bu bilgiye sahip olarak Kur’an’1
okudugumuz ve Kur’an’da “bir giin”iin bin yila veya elli bin yila denk olabilecegine dair
ayetlere rastladigimizda, modern bilimin bu ¢ok 6nemli bulgusuyla Kur’an ayetleri arasindaki

paralellige tanik oluruz:

Gokten yere biitiin isleri idare eder. Sonra onlar, sizin saymakta oldugunuz bin yila

denk bir giinde O’na yiikselir.27

Melekler ve Rubh, siiresi elli bin yila denk olan bir giinde oraya yiikselir.28

22 Hubert Reeves, ilk Saniye, Cev: Esra Ozdogan, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2001, s. 29-43; Murray
Gell-Mann, Quark and the Jaguar, New York, W. H. Freedman and Company, s. 177-198.

% 36-Yasin-36.

* 51-Zariyat-49.

% Albert Einstein, izafiyet Teorisi, Cev: Giilen Aktas, Istanbul, Say Yayinlari, 1998.

% By teorinin felsefe ve teoloji agisindan 6nemini tartistigim bir calismam: Caner Taslaman, Modern Bilim,
Felsefe ve Tanr1, Istanbul, istanbul Yayinevi, 2008, s. 49-66.

?" 32-Secde-5.

?8 70-Mearic-4.
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Modern Evren tablosu, Evren’in, birbirlerinden farkli donemlerdeki asamalarin
gecilmesiyle olustugunu gostermektedir.”® Birgok Kur’an tefsirinde de “giin (yevm)”
kelimesinin “uzun zaman dilimleri” anlamini tagidig1 ifade edilmistir; yukaridaki ayetler de bu
anlami tasdik etmektedir. Modern bilimsel bilgilerimizle Kur’an okudugumuzda, “alt1 glinde
yaratilig”tan bahseden Kur’an ayetlerinin “alti devirde/asamada yaratma”ya karsilik
geldigini;* tefsirlerde daha 6nce ifade edilmis bu anlammn, diger yorumlardan daha kabul
edilir oldugunu anliyoruz. Sonugta bilimsel-Kur’ani-teoloji farkli tefsirlerden sec¢im

yapmamizda kullanilabilecek bir yontemdir.

3- Evrensel fenomenlerin en ilginglerinden bir kismi, bazi biiyiik yildizlarin 6miirlerinin
sonunda Karadelik veya Pulsar (bir Notron Yildizi tiirii) gibi yapilara donlismelerinde agiga
cikar. Ik Pulsar 1967 yilinda kesfedildi; Jocelyn Bell diizenli ve hizli vuruslar (pulses)
formunda yayilan radyasyonu kesfedince, basta bunun uzayllarin yaydigi sinyaller oldugu
zannedildi. Pulsarlar’in sahip oldugu ilging 6zellikler gercekten de insan idrakini zorlayacak
niteliktedir. Diinya’mizin 24 saatte kendi etrafinda donmesine karsilik bir Pulsar, bir saniyede
kendi etrafinda defalarca doner. Giines’ten biiylik yildizlar Pulsar’a dontstiiklerinde,
Diinya’daki bir sehir kadar bir biiyiikliige sikisacak sekilde kiigtiliirler. Pulsar’in bir kasik
maddesi yiiz milyonlarca ton agirliga denk gelmek‘[edir.31 Pulsarlar ile ilgili bu ilging bilgilere
sahip olarak Kur’an’i okuyan Mustafa Mlivo, su ayetlerde isaret edilenin Pulsar olduguna
kanaat getirdi:

1- Evren’e ve Tarik’a andolsun

2- Targin ne oldugunu kavrayabilir misin?

3- O delici yildizdir.*

Mlivo, yukaridaki ayette bahsedilen 6zelliklere en uygun gok cisminin Pulsar oldugunu,
baska bilinen hicbir gok cisminin bu 6zellikleri karsilamadigim soyler: Oncelikle “Tarik”,
“vurmak” anlamina gelmektedir. (Yolcular yiiriirken ayaklarini yere “vurdugu” i¢in bu kelime
“yol” anlaminda da kullanilir.) Gok cisimlerinde “vurus yapmak” Ozelligiyle 6n plana
“Pulsar” ¢ikar; nitekim bu gok cismi ismini, nabiz atig1 gibi diizenli vuruslar (pulses) seklinde

algilanan radyasyon yaymasindan almistir. “Tarik” ile “Pulsar” arasinda hem isimsel, hem de

2% Caner Taslaman, The Big Bang, Philosophy and God, s. 150-151.

% Kur’an’da alt1 giinde yaratilisin gegtigi ayetler: 7-El-Araf -54, 11-Hud-7, 10-Yunus-3, 25-El-Furkan-59,
32-Es-Secde-4, 50-Kaf-38, 57-El-Hadid-4.

3 pulsarlar’in 6zellikleri i¢in bakimiz: Eric Chaisson ve Steve McMillan, Astronomy Today, 4. bs., New Jersey,
Prentice Hall, 2002, s. 568-579.

%2 86-Tarik-1-3
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“Tarik” isminin ifade ettigi 6zelligin “Pulsar’da bulunmasindan kaynaklanan 6zelliksel bir
paralellik vardir. “Pulsar” bir yildiz olup, iiclincii ayetteki yildiz olma 6zelligini karsilar.
Pulsarlar’in yaydigi giiclii radyasyon ve X 1simnlari; {igiincii ayette gecen “delici” olma
ozelligini de kargilar.® Ayrica gergekten de Pulsarlar’in sahip oldugu degindigimiz 6zellikleri
(dontis hiz1 ve agirhigi gibi), ikinci ayette dikkat cekildigi gibi, insan kavrayisini
zorlamaktadir. Bence, Mlivo, modern bilimlerin bilgisi kullanilarak yapilan Kur’an
yorumlamalar1 i¢in iyi bir 6rnek sunmustur. Elbette bdyle yorumlar yaparken, bizim, hem
Kur’an yorumlarimizin, hem de bilimsel bilgilerimizin hatali olma ihtimalini hep gz 6niinde
bulundurmali ve bikmadan siirekli kontroller gergeklestirmeliyiz. Nitekim bu tarz yaklagimlar,
tarih boyunca tefsirlerde yakistirilan farklt yorumlar1 tekrar degerlendirmemize olanak
sunarak; tefsirleri kontrol ve gozden gecirme faaliyetinde bize yardimci olacaktir. Elbette
yapilan yeni yorumlarimiz ve gozden geg¢irmelerimiz de, ayni sekilde kontrol ve gbézden

gecirmelere tabi tutulmalidir.

Kur’ani-Ahenksel-Teoloji

Allah’1n, elgileri araciligiyla gosterttigi ayetler/mucizeler, degisik formlarda insanligin
karsisina ¢ikmistir: Kimi zaman Hz. Musa donemindeki kurbagalar,34 kimi zaman Hz.
Salih’in devesi,® kimi zaman Hz. Isa’nin besikte konusrnam36 gibi birbirlerinden igerigi
oldukca farkli ayetler/mucizeler gosterilmistir. Allah’in ayetlerindeki bu ¢esitlilige
baktigimizda, Kur’an’in matematiksel fenomenler iceremeyecegiyle ilgili -baz1 kimselerde
rastlanan- onyargilarin ve kategorik olarak bastan reddedislerin, hatali oldugu kanaatindeyim.
Evreni matematiksel bir formda yaratan Allah’in, gonderdigi kitabinin matematiksel
fenomenler ihtiva etmesi pekala miimkiindiir. Nitekim Newton gibi bir¢cok dahi, kutsal

kitaplarda matematiksel fenomenler aramuslardir.®” Ustelik Kur’an’da “rakamlanmus kitaplara

% Bu konuya ilk olarak Mlivo’nun kitabinda rastladim, ondan énce Tarik ve Pulsar arasinda iliski kuran biri olup
olmadigini bilmiyorum: Mustafa Mlivo, Kur’an Ispred Nauke i Civilizacije, Sarajevo, Bemust, 2001, s. 135-
136.

¥ 7-Araf-133.

% 7-Araf-73.

% 5-Maide-110.

%7 Ayval Leshem, Newton on Mathematics and Spiritual Purity, Dordrecht, Kluwer Academic Publishers,
2003.
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(kitabun markum)”38 dikkat cekilir ki; bu da, kitaplar ile sayilar arasinda bir baglanti
olmasimin Siinnetullah’a aykiri olmadigina isaret kabul edilebilir. Bunun miimkiin olmasi,
oldugunun delili elbette olamaz; fakat bu konuda 6nyargisiz olarak karsimiza ¢ikan delilleri
degerlendirmek zorunda oldugumuz ve bu konuda Onyargili kategorik reddedislere sikca

taniklik ettigim i¢in, bu basliga boylesi bir giris yapma ihtiyaci hissettim.

Kur’an’da kullanilan kelimelerin gecis adediyle, bu kelimelerin karsilik geldigi
evrensel fenomenlerle iligkili sayilar arasindaki ahenge, astronomi alanindan, asagidaki ii¢
ornegi verebilirim. Bu tarz bir yaklasimla, Kur’an’da mevcut olmayan bir mananin
¢ikartilmadigini ve Kur’an’in anlamina en ufacik bir eklemede bulunulmadigini -tarihsel kotii
orneklerden kaynakli c¢ekincelere karsin- vurgulama ihtiyaci hissediyorum. Bu yaklasimla,
Kur’an’in olaganiistiiliiklerine dikkat ¢ekilirken, Kur’an’in korunmusluguyla ilgili deliller de

sunulduguna dikkat edilmelidir.

1- Kur’an’da, “yevm” kelimesinin formlarindan “bir giin” anlamindaki “yevm/yevmen”
formlar; toplam 365 kez ge¢mektedir.®® Bu 365°i énemli kilan, bu saymm bir takvimle
iliskisinden ziyade diinyamizla iligkili 6nemli bir astronomik fenomeni ifade etmesidir.
Diinyamiz Giines’in etrafindaki bir tam doniisiinde kendi etrafinda 365 kez donmiis olur; yani
Diinyamizda 365 kez “bir giin” -gece ve giindiiz- olusur. Diinyamiz Gilines’e konumu
itibariyle 365 ayr1 giin yasar. Diinyamizin 6nemli bir fenomeni olan gece-gilindiiziin
olusumuna, bircok Kur’an ayetinde dikkat c¢ekilir. Kur’an’da 365 gibi yiliksek bir adette
tekrarlanan “bir giin” (yevm/yevmen) ifadesinin tekrar adedinin, bu astronomik fenomenle

ahengi oldukg¢a ilgingtir. Bu 365 gecisin oldugu Kur’an ayetleri sunlardir:

*® 83-Mutaffifin-9, 20.
%9 Benim tespitime gére bu ahengi ilk kesfeden kisi Abdurrezzak Nevfel’dir: Abdurrezzak Nevfel, Kur’an’da
Olcii ve Ahenk, s. 187.
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Sira | Gegis | Sira | Gecis | Swra | Gegis | Sira | Gecis | Swra | Gegis | Sira | Gegis
No | Yeri No Yeri No Yeri No Yeri No Yeri No | Yeri
= 1:4 62. 7:51 123. 16:124 184. 26:87 245. 40:16 306. 57:13
2 2:8 63 7:53 124. 17:13 185. 26:88 246. 40:16 307. 57:15
3 2:48 64. 7:59 125. 17:14 186. 26:135 247. 40:17 308. 58:6
4 2:62 6. 7:163 126. 17:52 187. 26:155 248. 40:17 309. 58:7
5 2:85 66. 7:163 127. 17:58 188. 26:156 249. 40:18 310. 58:18
6 2:113 6. 7:167 128. 17:62 189. 26:189 2%0. 40:27 811 58:22
7 2:123 68. 7:172 129. 17:71 190. 26:189 251 40:29 312. 60:3
8 2:126 69. 8:41 130. 17:97 191. 27:83 252. 40:30 313. 60:6
S 2:174 0. 8:41 131. 18:19 192. 27:87 253. 40:32 314. 62:9
o. 2:177 . 8:48 152 18:19 198, 28:41 254. 40:33 315. 64:9
11 2:212 72 9:3 133. 18:47 194. 28:42 2%5. 40:46 316. 64:9
12. 2:228 73 9:18 134. 18:52 195. 28:61 2%6. 40:49 317. 64:9
13. 2:232 74 9:19 135, 18:105 196. 28:62 257. 40:51 318. 65:2
14 2:249 . 9:25 136. 19:15 197. 28:65 2%8. 40:52 319. 66:7
15 2:254 e 9:29 181. 19:15 198. 28:71 259. 41:19 320. 66:8
6. 2:259 . 9:35 138. 19:15 199. 28:72 260. 41:40 s2L. 68:24
1. 2:259 8 9:36 189. 19:26 200. 28:74 261. 41:47 s22. 68:39
18. 2:264 9. 9:44 140. 19:33 20L. 29:13 262. 42:7 323. 68:42
19. 2:281 80. 9:45 141. 19:33 202. 29:25 263. 42:45 324. 69:35
20. 39 8L 9:77 142. 19:33 203. 29:36 264. 42:47 325. 70:4
2L 3:25 82. 9:99 143. 19:37 204. 29:55 265. 43:39 326. 70:8
22 3:30 8. 9:108 144. 19:38 205. 30:12 266. 43:65 s21. 70:26
23 3:55 8a. 10:15 145. 19:38 206. 30:14 267. 43:68 328. 70:43
24. 3:77 8. 10:28 146. 19:39 207. 30:43 268. 44:10 329. 70:44
25 3:106 86. 10:45 147. 19:85 208. 30:55 269. 44:16 330. 73:14
26. 3:114 8. 10:60 148. 19:95 209. 30:56 210. 44:40 33L. 73:17
21 3:155 88. 10:92 148. 20:59 210. 30:56 21 44:41 332. 74:9
28 3:161 8. 10:93 150. 20:64 211 31:33 212. 45:17 333, 74:46
29. 3:166 %. 11:3 151 20:100 212. 32:5 213. 45:26 334. 75:1
30. 3:180 oL 11:8 152. 20:101 213. 32:25 274. 45:27 335. 75:6
3t 3:185 92 11:26 153 20:102 214. 32:29 215 45:28 336. 76:7
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Sira | Gegis | Sira | Gecis | Swra | Gegis | Sira | Gecis | Swra | Gegis | Sira | Gegis

No | Yeri No Yeri No Yeri No Yeri No | Yeri No | Yeri
82 3:194 9. 11:43 154. 20:104 215. 33:21 216. 45:34 331. 76:10
3. 4:38 9. 11:60 155. 20:124 216. 33:44 207 45:35 338. 76:11
34. 4:39 %. 11:77 156. 20:126 217. 33:66 218. 46:5 339. 76:27
3. 4:59 %. 11:84 157. 21:47 218. 34:30 219. 46:20 340. 77:12
36. 4:87 o 11:98 158. 21:104 219. 34:40 280. 46:20 34L. 77:13
8. 4:109 %. 11:99 159. 22:2 220. 34:42 281. 46:21 342. 77:14
38. 4:136 9. 11:103 160. 22:9 221. 35:14 282. 46:34 343. 77:35
39. 4:141 100. 11:103 161. 22:17 222. 36:54 283. 46:35 344. 77:38
40. 4:159 101. 11:105 162. 22:47 223. 36:55 284. 50:20 345. 78:17
4L 4:162 102. 12:54 163. 22:55 224. 36:59 285. 50:22 346. 78:18
42 5:3 103. 12:92 164. 22:69 225. 36:64 286. 50:30 347 78:38
43. 5:3 10. 14:18 165. 23:16 226. 36:65 281. 50:34 348. 78:39
44. 5:5 105. 14:31 166. 23:65 221. 37:20 288. 50:41 349. 78:40
45 5:14 106. 14:41 167. 23:100 228. 37:21 289. 50:42 350. 79:6
46. 5:36 107. 14:42 168. 23:111 229. 37:26 290. 50:42 3L 79:35
AT 5:64 108. 14:44 169. 23:113 230. 37:144 29L. 50:44 352 79:46
48. 5:69 109. 14:48 170. 23:113 23L. 38:16 292. 51:12 358. 80:34
49. 5:109 110 15:35 1. 24:2 232. 38:26 293. 51:13 354. 82:15
50. 5:119 111. 15:36 172. 24:24 233. 38:53 294. 52:9 3%5. 82:17
5L 6:12 112. 15:38 173. 24:37 234. 38:78 29. 52:13 3%6. 82:18
52 6:15 113. 16:25 174. 24:64 235. 38:79 29. 52:46 357 82:19
53 6:22 114. 16:27 17 25:14 236. 38:81 291. 54:6 3%8. 83:5
54 6:73 115 16:27 176. 25:17 2317. 39:13 298. 54:8 8%9. 83:6
% 6:73 116. 16:63 Lrr. 25:22 238. 39:15 299. 54:19 360. 83:11
5. 6:93 17 16:80 178. 25:25 239. 39:24 300. 54:48 361. 83:34
S 6:128 118. 16:80 179. 25:26 240. 39:31 801 55:29 362. 85:2
58. 6:141 119. 16:84 180. 25:27 241. 39:47 802. 56:50 363. 86:9
5. 6:158 120 16:89 181. 25:69 242. 39:60 303. 56:56 364. 90:14
60. 7:14 121. 16:92 182. 26:38 243. 39:67 304. 57:12 365. 101:4
6L 7:32 122. 16:111 183. 26:82 244. 40:15 305. 57:12
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Diger yandan “yevm” kelimesinin “giinler” anlamindaki ¢ogul ifade eden tiirevleri ise
Kur’an’da 30 kez geger.** Miisliimanlarin, oru¢ ve hac gibi ibadetlerini kendisine gore
gerceklestirdikleri Ay takviminde, bir ay 29 veya 30 giin ¢eker. Ay’in Diinya etrafindaki
dontislinii 29,53 giinde tamamlamasiyla Ay takviminin aylari olusur.* Matematiksel bir islem
olan tam saylya yuvarlamayi buraya uyguladigimizda 30 sayis1 karsimiza ¢ikar. (Nitekim
Diinya Glines etrafinda 365,25 giinde doner; bunun tam sayiya yuvarlamasit 365°tir.)

Kur’an’da “gilinler” anlamindaki “eyyam/yevmeyni” kelimelerinin gectigi Kur’an ayetleri

sunlardir:
Sira Gecis

No Yeri
1. 2:80 Giinler:
2. 2:184 Eyyam
3. 2:184
4, 2:185
5. 2:196
6. 2:203
1. 3:24
8. 3:41
9. 3:140
10. 5:89
11. 7:54
12, 10:3
13. 10:102
14, 11:7
15. 11:65
16. 14:5
17. 22:28
18. 25:59
19. 32:4
20. 34:18
21. 41:10
22. 41:16
23. 45:14
24, 50:38
25. 57:4
26. 69:7
217. 69:24
28. 2:203 | Iki Giin:
29. 41:9 Yevmeyni
30. 41:12

“ Abdurrezzak Nevfel, Kur’an’da Olgii ve Ahenk, s. 187-188.
*! Eric Chaisson ve Steve McMillan, Astronomy Today, s. 198.
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Burada “eyyam” formunun 27 kez ge¢mesi de anlamlidir. Bu konuya Ay’la ilgili bir sonraki

konuda deginecegim. Giin kelimesinin tiim tiirevleriyle gecis tablosu ise sé')yledir:42

Giin (Yevm) Kelimesinin
Tiim Tiirevlerinin Gegis
Adetleri
Yevm (giin) 365
Yevmkum (senin 5
giiniin)
Yevmhum (onun 5
giinii)
Eyyam (giinler) 27
Yevmeyni (iki giin) 3
Yevmyzin (o giin) 70
475

2- Kur’an’da “Ay (Kamer)” kelimesi, biitiin tilirevleriyle beraber 27 kez ge(;elr.“'3 “Ay”’n
sideral yoriinge periyodu 27 giindiir; yani yildizlar esas alinarak hesaplanan “Ay”in Diinya
etrafindaki yoriingesi 27 gl'indl'ir.44 Diinya’nin Giines etrafinda donerken aldig1 yolla agilan
farki, “Ay” iki-li¢ giin aras1 bir siirede kapattig1 i¢cin “Ay” takviminde aylar 29-30 giin olur.
“Ay”la ilgisi agik olan 27 sayisiyla ayni adette “Ay” kelimesinin 27 kez ge¢mesi ilging bir
ahenk Ornegidir. (Daha Once gegen “giinler” ifadesinin iki formunun 27’ye 3 seklinde
ge¢mesiyle de bu husus arasinda bir ahenk olmasi ilgingtir. “Ay” takviminde giinler; “Ay”in
27 glinliik siiredeki sideral doniisiiyle, buna ilaveten diinyanin aldig1 yoldan olusan farki 2-3
giin arasinda kapatmasinin birlesiminden olusur. “Giinler” ifadesi de 27 “eyyam” ve 3

“yevmeyni” formlarinin toplami olarak 30 kez geger.)

%2 «Yevmkum ve yevmhum” ifadelerinin 5’er; “yevmyzin ve yevm ul-kiyame” ifadelerinin 70’er kez simetrik
gecmeleri de ilgingtir. Kur’an’daki ahengi sadece Kur’an ve evrensel fenomenler arasinda degil; Kur’andaki
birbirleriyle iliskili kelime ve kavramlar arasinda da gozleyebiliriz. Fakat astronomiyle iliskisiz 6rneklere burada
odaklanmiyoruz.

%% Celal Yenigeri, Uzay Ayetleri Tefsiri, Istanbul, Erkam Yayinlari, 1995, s. 208.

# Jean Meeus, Mathematical Astronomy Morsels, Richmond, Willmann-Bell, 1997, s. 110.
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Ay (Kamer) kelimesinin gectigi yerler:

Sira No Gegis Yeri Sira No Gegis Yeri Sira No Gegis Yeri
1. 6:77 10. 22:18 19. 41:37
2. 6:96 11. 25:61 20. 54.1
3. 7:54 12. 29:61 21. 55:5
4. 10:5 13 31:29 22. 71:16
5. 12:4 14, 35:13 23. 74:32
6. 13:2 15. 36:39 24. 75:8
7. 14:33 16. 36:40 25. 75:9
8. 16:12 17. 39:5 26. 84:18
9. 21:33 18. 41:37 27. 91:2

3- Kur’an’da “sene” kelimesinin tiim tiirevleri 19 kez geger. Astronomide Meton dénemi “19
senelik” bir donemden olusur; bu donem Giines takvimi ve Ay’a bagli olusan aylara ortak bir
carpan olusturmast agisindan astronomide Onem tasir. Meton doneminin diger bir adi
Enneadeceateris (Yunanca 19 sene) de 19 seneyi ifade eder. Meton doneminin 12 senesi 12
ay, 7 senesi ise 13 ay barindirmasiyla farklilagir.*® Giines’e gore olusan seneden kisa olan
Ay’a bagli senenin, ayni hizaya gelisi, 7 senesine birer ay eklenmesiyle gerceklesir.
Kur’an’daki “sene” kelimesinin tekil formunun (sene) 7 kez ge¢mesine karsin, ¢ogul
formunun (sinyn) 12 kez ge¢mesi de diger bir ahenk gostergesidir. “Sene” kelimesinin tekil

ve ¢cogul formlarinin gectigi ayetler sunlardir:

%% Jean Meeus, Mathematical Astronomy Morsels, s. 53.
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Sene Kelimesinin Tekil
(Sene) ve Cogul (Sinyn)
Formlarmin Gegis

Adet ve Yerleri
1. 2:96 Sene
2. 5:26
3. 22:47
4, 29:14
5. 32:5
6. 46:15
7. 70:4
8. 7:130 Sinyn
9. 10:5
10. 12:42
11. 12:47
12. 17:12
13. 18:11
14, 18:25
15. 20:40
16. 23:112
17. 26:18
18. 26:205
19. 30:4

Meton donemi; Giines ve Ay periyotlarinin 19 yilda bir ayn1 hizaya getirilmesini ifade

eder. Diger ilging bir husus, Kur’an ayetlerinde, “Glines ve Ay” kelimelerinin ikisinin

beraber, Meton donemindeki “sene” adediyle ayni oranda; 19 kez gegmesidir. “Gilines ve Ay”

kelimelerinin beraber gectigi ayetler sunlardir:*

Tekrar Sure Ayet Tekrar Sure Ayet Tekrar Sure Ayet

1. 6 96 8. 21 33 15. 41 37
2. 7 54 9, 22 18 16. 41 37
3. 10 5 10. 29 61 17. 55 5
4. 12 4 11. 31 29 18. 71 16
5. 13 2 12. 35 13 19. 75 9
6. 14 33 13. 36 40

7. 16 12 14. 39 5

% http://quranmiracles.com/mmwh/mmlhread.asp?id=4

19




Caner Taslaman http://www.canertaslaman.com

Giines’le Ay’in 19. gecislerine karsilik gelen ayeti okudugumuzda ise anlamin ve

matematiksel uyumun ahengine tanik oluruz:
Giines ile Ay bir araya getirildiginde*’
SONUC

Bu makaleyi yazarken benimsedigim temel ilke, Islam felsefesinin birgok devinin
yaklagimlarindaki temel ilkeyle paralellik arz eder. Bu ilke; Allah’in gonderdigi
dinin/vahyin/Kur’an’in, Allah’in yarattig1 evreni anlama faaliyeti olan dogru bilimin, Allah’in
hediyesi aklin/dogru felsefenin ¢atigmayacagidir. Eger bir ¢atisma varsa; ya yanlis bir tefsir,

ya yanlis bir bilimsel yaklagim, ya da yanlis bir akil yiiriitme mevcuttur.

Verdigim ve benzeri orneklerin, Allah’tan ayetler/mucizeler isteyenlere, Kur’an’in
yeterli olduguna dikkat ¢ekerek cevap veren asagidaki ve benzeri ayetlerin, hikmetlerinden bir

kismini1 idrak etmemize katkida bulunacagi kanaatindeyim:

50- “Ona Rabbi’nden ayetler/mucizeler indirilmeli degil miydi?” dediler.
“Ayetler/mucizeler ancak Allah’in katindandir, ben ise ancak apacik bir uyariciyim” de.
51- Kendilerine okunmakta olan bu Kitab’1 sana indirmemiz onlara yetmedi mi?

Siiphesiz onda iman eden bir topluluk icin rahmet ve 6giit vardir.*®

Kur’an’in insan sozii olmadigi ve ne bir insanin ne de bir insan toplulugunun onu
yazabilecegi iddiasini; farkli alanlardan gelen bir¢ok delil teyit etmektedir. Farkli alanlardan
gelen delillerle sonuca varmak, giincel konulardaki bir¢cok kararda oldugu kadar bilimler i¢in
de ideal yontemlerden biridir. Bu yonteme “birlesmeli tiimevarim” (consilience of induction)
denmektedir.*® Kur’an ile ilgili varilan sonuglar da, bircok farkli alanla ilgili “6zellikli” bu
“tek bir Kitap”taki “olaganiistiiliikler”in birlesmesine dayanmaktadir; bu yiizden burada

“birlesmeli timevarim” yontemini kullandigimi sdyleyebilirim.

7 75-Kiyamet-9

*® 29-Ankebut-50, 51.

“ Robert E. Butts, “William Whewell”, The Cambridge Dictionary of Philosophy, ed: Robert Audi,
Cambridge, Cambridge University Press, 1999, s. 850-851.
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Giincel hayatta ve bilimlerde kullandigimiz diger bir akil yiiriitme sekli ise
alternatifleri degerlendirmek ve alternatifler i¢inde en uygununu se¢mektir.”® Kur’an’da,
Kur’an’in surelerinin bir benzerinin getirilmeyecegi soylenerek inkarcilara bu konuda meydan
okunurken, boylesi bir akil yiirlitmeye atif vardir.”! Kur’an’in “biitiinselligi” i¢inde g¢ok
onemli “Ozellikler” ile beraber, sadece ufak bir kismina degindigim bir¢ok “olaganiistiliigi”
barindirmasina benzer; baska -alternatif- bir kitap veya yapit gosterilmesi miimkiin degildir.
Bu tarz bir akil yiirlitme diger bir bagvurdugum yontemdir. Kullanilan bu yontem ve
delillendirme seklini “alternatifsizlik delili” olarak isimlendiriyorum. “Tek bir Kitap’ta
goziiken bircok “Ozellikler” ve burada c¢ok az bir kismindan bahsedilen bir¢ok
“olaganiistiiliikler”; “birlesmeli timevarim” ve “alternatifsizlik delili” ile Kur’an’in, bir insan
veya insan toplulugu tarafindan olusturulmasina imkan olmadigini, ancak Her Seyi Bilen’in

eseri olabilecegini gostermektedir.

0 «gp iyi agiklama olarak ¢ikarim (inference to the best explanation )” veya “en iyi hipoteze indergeme
(abduction)” gibi giincel hayatta ve bilimde kullandigimiz bir¢ok akil yiiriitmenin temeli de alternatifler iginde
en uygununu bulmaya dayanir: Peter Lipton, Inference to the Best Explanation, London, Routledge, 2001.

* 2- Bakara-23,24; 11-Hud-13,14.
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