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Caner Taslaman ilk va orta tahsilini doguldugu sohar olan Is-
tanbulda alib. Anast kimya miihandisi, atas1 hakim olan Caner ki-
cik yaslarindan etibaron tabiat elmlari ilo maraglanmaga baglayib.
Bogazi¢i Universitetinin sosiologiya fakiiltasinda tahsilini davam
etdirib. Universitetda tohsil aldig1 miiddatda antropologiya, din
sosiologiyast kimi sahalorla maraqlanib. Moarmara Universitetinin
Falsafa va Din elmlari fakiiltasinda, Big Bang nazariyyasinin falsafa
va ilahiyyat ilo alagasi hagqinda verdiyi tezislo magistr, Tokamiil
nazariyyasinin falsafa va ilahiyyat ilo alagasi haqqnda hazirladi
tezisla isa doktorluq daracasini qazanmsdir. Daha sonra iso Kvant
nazariyyasinin falsafa va ilahiyyat ila alaqasi haqqinda yazdig: kitab
sayasinda dosent olub. Digar tarafdon isa “Qloballasma dévriinda
Tiirkiyadaki Islam” haqqinda olan elmi isi ila ikinci doktorluq dara-
casini Istanbul Universitetinin Siyasi Elmlar fakiiltosinda tamam-
lamisdur. ik dofs Tokio Universitetinda, daha sonra isa Oksford Uni-
versitetlarinda postdoktorant kimi foaliyyat gostarmisdir. Son illarda
asas digqat yetirdiyi movzu isa elm-falsafa-din arasindak: alagadir.






ON sOz

Boyiik Partlayis Noazeriyyesi (Big Bang Theory) dogru-
durmu? Big Bang nazariyyesi folsafi corayan vo dinlar baxi-
mindan hansi naticalera gotirib ¢ixarir? Tanr1 varmi? Tanri-
nin varlig1 elmi vo mantiqi izahlarla siibut edils bilormi? Ka-
inat, elmi qanunlar,tobiathadisalori, canlilar vo biz tosadiif
naticosindemi yarandiq, yoxsa stiurlu bir yaradilistnmi
mohsuluyuq? Bu suallara veracoyimiz cavablarin naye
inanmaq lazim oldugu, hayatin bir manasinin olub-olmadi-
g1 mdvzusunda shamiyyaetli tesirlari olacaqdir. Inandigimiz
bilgilor ve hayatin manas1 mévzusundaki yanasmamiz isa
hayatimizin axlaq kimi praktik sahslerinds qerarverici rola
sahib olacaqdir.

Kainat haqqinda ns diistinmayimiz haqigeten do va-
cib bir massladir. Kainat haqqinda fikirlarimiz kainatin bir
hissasi olan 6ziimiiz haqqinda fikirlorimizi de yaratmag-
dadir. Big Bang noazeriyyoesi kainatin manbayi ve qurulusu
haqqinda informasiyamizi artirmis vo kainati daha yaxsi
tanimagimiza sabeb olmusdur. Big Bang nazeriyyesi kai-
natin tok bir noqtaden ¢ox six va isti bir sekilde meydana
golmaye basladigini, kainatin dayanmadan genislondiyini
vo genislonmokls borabar kainatdaki istiliyin ve sixligin
azaldigini, bununla slagodar olaraq da kainatdaki biitiin
morhoalalorin  gergoklasdiyini, bu moarhalalorde atomalt:
diinyadan ulduzlara godar biitiin yaranmalarin neco mey-
dana goaldiyini izah edir. Kitabda “Big Bang” ve “Big Bang
nazariyyasi” deyimlarini bu manada istifade etmisom.

7



Big Bang-lo bagh elmi izahlarla yanasi, falsafi ve dini ba-
ximdan sebab oldugu naticealari do shamiyystlidir. Son bir
ne¢d asrda elmin, falsafonin ve dinlarin arasina qalin divar-
lar horiiliib. ElIm adamlarinin goxu kainatin “neca” yarandi-
gin1 vo qurulusunun “na” oldugu masslasine o qadar diqqat
ayirdilar ki, alds etdiklori elmi bazanin, malumatlarin, folsofo
vo ilahiyyat sahalarine tesirlori ve bu tesirlorin naticalori
barada heg diisiinmadilar da. Filosoflarin ¢oxu elmin inkisa-
fin1 izlamadilar, ilahiyyat¢ilarin ¢coxu da elmi arasdirmalara
“girismoakdon” uzaq duraraq elm, falsafo vo dinlar arasinda
horiilmiis bu divarlar1 gebul etdilor.

Elmin forqli, folsefonin farqli, dinin farqli haqiqatlori
ola bilmaz; ancaq yanlis elm, yanlis folsafs, yanlis din ola
bilar. Anlasilandir ki, bu divarlarin i¢inda galan har seyin
yanlisliglarina miidaxile edile bilmamasi ve har sahenin 6z
niifuzunu qoruyub saxlaya bilmasi tigiin bu divarlar horiil-
miisdiir. Bu isa elmi yeniliklorden lazimi naticelorin ¢ixa-
rilmamasina, falsafolarin qusir siibhalar i¢inds bogulub qal-
masina ve din sahesine saysiz xiirafatlarin daxil olmasina
sebab olmusdur.

Bu arasdirmamda biitiin bu problemli naticalardan qo-
runmaq ii¢lin elm, folsafs vo din sahalarinin har tiglint do
nazarden kegirmisom. Kitabin ilk iki hissasinde Big Bang
nazariyyosi ortaya ¢ixmadan avvalki falsafo vo elm tarixi
ila oxuyucularimi tanig etmisem. Belalikls, oxuyucunun Big
Bang nazoariyyesini tarixi perspektivden dayarlondirmasini
istadim. Ugiincti, dordiincii vo beginci hissalorde iso Big Bang
nazariyyasinin asas vo komokgi siibutlar1 ilo nazeriyyoya
qarst yonalmis elmi etirazlar1 vo bunlara verilon cavabla-
r1 analiz etmisom. Bu ii¢ hisse daha ¢ox Big Bang-in elmi
asaslarindan bahs edir. Sonraki 4 hissads Big Bang-in “isi-
ginda” folsafo tarixini ve dinlari aragdirmisam. Tanrinin
var olub-olmadig1 ve kainatin azali olub-olmadigi mov-
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zusunda edilon miizakiralorde Big Bangin hansi tezislori
dastekladiyini, hansilar1 tekzib etdiyini gostarmaya ¢alismi-
sam. Beloaco, min illordir davam eden miizakireni Big Bang-
in 6hdasine buraxmisam. Kitabin son hissesinda Big Bangin
vo kainatdak: varliglarin stiurlu bir yaradilisa ehtiyacinin
olub-olmamasi movzusuna da toxunmusam. Biitlin bunlar1
edoarkan elm tarixi, falsefonin 6namli miizakirslsri ve dinlar
movzusunda oxuyucunu melumatlandirmaga ¢alismisam.

Bu aragdirmani hazirlamagimda etdiyimiz miizakire-
larls, tovsiyyoe etdiklari manbalarls, yazdiglarimi oxumalar:
ilo vo moana verdiklori stimullarla bir ¢ox insanin komayi
olub. Bu saxsloarin har birino, xiisusils, doyarli tofhalarinden
otrii Feryalima vo dayarli professorlarimiz Bekir Karligaya,
flyas Celebiys, Necip Taylana vo Kasim Turhana tegekkiir
edirom. Bu kitabim1 oxuyan siz dayerli oxuyucularima da
0z tosokkiirtimii bildirir, tonqgidlerinizi ve tovsiyyelarinizi
kitabin arxasinda yazilan veb-sohifoys gondermayinizi xa-
his ediroam.



BIG BANG NOZORIYYOSI
IROLI SURULMOMISDON

OVVOLKI VOZIYYOT

I HISSO

BiG BANG NezeRi\_{\(esineN OVVOL
FOLSOFO TARIXI VO DINLOR

Big Bang nozariyyesinin falsafi naticelorini daha yaxsi
gavramagq lgiin avvalce bu nazariyye ortaya qoyulmamais-
dan avvalki folsafe tarixinden irali siiriilen fikirlori nezarden
kecirmok faydali olar. Belaliklo, bu nazariyyenin bager tarixi
boyunca ortaya qoyulmus fikirlorden hansilar1 destekladiyi,
hansilar1 ise radd etdiyi anlasilacaqdir. Big Bang-in asas va
komakgi stibutlari ils sleyhine olan siibutlar1 gosteracoyimiz
novbati hisselarden sonra indi qisaca izah etdiyimiz mov-
zular ¢ox detalli bir sokildo analiz edilocokdir. Bu hissada
qisaca tanis edilon folsafo tarixi, diger hissalorde genis
sokilde Big Bang-lo miiqayise edilocok. Bu hisseds ancaq
Big Bang-dan avvalki vaziyystin zehinlardes canlandirilmasi
nazardas tutulub. Falsefs tarixinin an asas problemlsrinden
biri Tanrmin var olub-olmadigidir. Bu problemls ¢ox alagali
oldugunu goraceyimiz materiyanin ve kainatin azali olub-
olmamasi masalasi do folsafs tarixinin oan bdyiik suallarin-
dan biridir. Falsafa tarixinin bu iki 6nemli problemi bu ki-
tabin an fundamental miizakire obyektini yaradacag: tigiin
Big Bang-don avvalki falsafe tarixi bu iki suala verdiklori
cavaba gors ayri-ayriliqda arasdirilacaqdir.
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Tanrinin varligini inkar edan ve materiyanin
azali oldugunu qabul edan baxis

Materialist falsafonin an temal tezisi olan bu fikro go-
ra yalniz maddas var ve ondan basqa heg bir sey yoxdur.
Madds yaradilmamisdir, yox edile bilmaz, 6z-6zliiytinds
varligini davam etdirir, kainatin tok elementidir. Materializ-
min bu inancindan ¢ixartdigl naticaye gors, Tanr1 yoxdur,
buna gors do Tanrinin varlig diisiincasi tizerine qurulmus
dinlars inanmagq yanlisdir.

Maddanin ozaliliyi fikri materialist falsafodon bas-
qa gorlslor terofinden do miidafio edilmisdir. Masalon,
Buddizmds (qurulusu e.s. 5-ci asr) Tanrmin heg bir miidaxi-
lasi olmadan var olan har seyin mexanika qanunlarma uy-
gun olaraq maddaden yarandigr deyilir. Buddizmin bezi
gollarinda Tanrinin varlig1 gebul edilmis ola bilar, lakin fun-
damental matnlorde Tanridan heg bahs edilmadiyi ve kai-
natin azali gqoebul edildiyi tig¢iin Buddizm Tanrini yox sayan
va maddoni oazali gebul edan fikirlor sirasinda geyd edilo
biler. Hind falsafasinin (qurulusu e.a. 20-ci asro gedib ¢ixir)
ohamiyyatli bir hissasi do kainat1 azali qobul edir vo Tanriya
yer vermoadon kainat1 agiqlamaga calisir. Cin falsafasindoki
Taocizmda da (e.s. 6-c1 osr) har seyin 06z-6ziine yarandi-
g1 va kainatin azali oldugu fikrine rast gelinir. Bu movzu
diger hisselorde daha detalli aragdirilarken Uzaq Serqin bu
folsafolarinden ve dinlarinden sitatlar getirilocok, Big Bang-in
biitiin bu falsafalar ve dinlar tiglin naticelari gostarilocokdir.
Qadim Yunan dovriiniin atomgulart Demokrit (e.o. 460-370)
vo ondan falsafasinin ana xatlarini alan Epikiir (e.a. 341-270)
bugiinkii materialist fikirlorin atasi olaraq qgebul edilirler.
Onlar da kainat1 azali (baslangicsiz) va abadi (sonsuz) ola-
raq gobul edir vo Tanriya yer vermirdilor. Fogat Tanrini agiq
sokilda inkar edarak kainati ozali gebul etms fikrini ilk dafe
Lukretiusda (e.s. 98-55) goriiriik. Ateizm ideyasi ilk olaraq
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onda 6ziinii bliruze verdiyi tiglin onu materialist folsefonin
ilk tomsilgisi olaraq gebul edanlar da var. Falsafe tarixindoki
riyaziyyatci Dalamber, iqtisad¢1 Turqo, hamginin, Kondorset,
Baron Dolbax da materialist falsafonin temsilgilarindandir.
Lakin heg siibhasiz, materialist falsafanin an maghur ve an
tosirli temsilgilori Karl Marks (1818-1883) ve Fridrix En-
gelsdir (1820-1895). Noazariyyolarini praktika ilo birlosdiren
marksistlor Marksin 6liimiinden 70 il sonra diinyanin 1/3 ini
ozlorina colb etmisdilor. Karl Marksdan basqa diisiincalari
bu goadar qisa bir miiddatds bu gadar boyiik tesir yaratmis
miitefokkirin olmadigini rahatliqla deys bilarik. Marksin vo
Engelsin yazilarini oxuyanlar onlarin folsefonin on tomsal
problemini bu ciir ortaya qoyduglariin sahidi olacaqlar:

1 - Ya maddao va tobiat azalidir, Tanr1 yoxdur.
2 -Ya da Tanri1 azslidir, madds ve tebiat Tanrinin assridir.

Onlarin fikrincs, foalsafenin an osas problemi budur.
Onlar falsofonin an fundamental problemini ortaya qoyar-
kan, ilkin olarag, maddanin dogrulugunu miidafis edirdi-
lor. Materialist folsofonin an mashur ideoloqglar1 elmi mii-
goddaslasdirmis, dinlarle barabar agnostikliyin do har no-
viine qarst ¢ixardilar. Elmi miigeddaslasdiron bu soxslarin
fikirlarinin Big Bang torafindon elmi bir markazdas nazarden
kegirilmasi haqgigaton do maraqli olacaqdir. Onlar elmin
hakimliyini gebul etdiklori halda, elmin falsafi naticalar
veracoyini qobul etmirdilor. Gorok elm (Big Bang misali
ila) onlarin falsafesini neco miithakima edacek?! Bu digar
hissalorde detalli sokilda arasdirilacaqdir.

Hom Tanrinin, ham ds maddanin
varligini azali qabul edan baxis

Materialistlorin de gebul etdiyi kimi, iki esas diisiinca
vardir. Yamaddo azalidir ve Tanr1 yoxdur, ya da Tanr1 azalidir
12



vo maddes sonradan yaradilmisdir. Lakin felsefs tarixinde
¢ox genis bir yeri olan filosof Platonun (e.a. 427-347) vo Aris-
totelin (e.a. 384-322) ham Tanrinin, ham ds maddenin varli-
gin1 azali gobul edan diistincads olmasi bu fikrin da xiisusi
bir hissa olaraq analiz edilmasina sebab olmusdur.

Kainatin azaliliyi fikri Aristotelds 6ziinti daha da ba-
riz sokilda gosterir. Onun fikrincs, ulduzlar azali bir yana-
caqla yanirlar ve abadidirler. Platon har seyin “xaos”dan
yarandigini deyerken onun bu agiglamasinin yoxdan ya-
radilisa daha yaxin oldugunu demoak miimkiindiir, ancaq
Platon arasdirmagilarinin ¢oxuna gors, Platon da maddanin
azaliliyi fikrine inanirdi. Bu diislinconin tarixdoki an asas
miidafiacilori Platon ve Aristotel olsa da, onlardan sonra golib
onlardan tasirlonan filosoflar da oxsar goriislori miidafis
ediblor. Mosoalon, Forabi vo Ibn Sinanin bu fikirlordon
tosirlonmasi vo Qoazzalinin onlar1 tenqid etmasi Islam diin-
yasinda olduqca moashurdur. Platon ve Aristotel Xristian
diinyasinda sanki Xristianligdan 6nceki miigaddasler ola-
raq gobul edilmalarine baxmayaraq, toktanrili dinlarlo an
boyiik farglerindan biri maddaenin azaliliyi mévzusunda ol-
musdur. Bu sababdan, Big Bang-in bu movzuda deyacoklari
tarixin bu miihiim miizakirssine de aydinliq gatirocokdir.
Gorasan kim haqli idi? Platon ve Aristotel, yoxsa toktanrili
dinlar? Gorok Big Bang no gorar veracok?

Aqgnostik mévqe

Daha avvel goriildiiyti kimi, Tanrmin varligi vo mad-
denin azali olub-olmamasi moévzusunda iki asas diistince
var, Platon vo Aristotelin fikirlori ise ti¢lincii bir diislinco
olaraq siyahiya slave edils biler. Folsafs tarixini aragdirarken
bu mévzuda dordiincii bir diisiince olaraq gebul edilmayan,
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bu 3 diisiince ¢oargivelarins girmayan, lakin shamiyyatli bir
yera sahib olan dordiincii bir movqeyo rast goalirik. Bu, aq-
nostik movqedir. Aqnostik movqge daha 6nce vurgulanan
3 movgenin dogru olub-olmadiginin biline bilmayeacayini
iddia edir. Aqnostizm alternativ bir model toklif etmir. Bu
movqeya sahib olanlar1 da 3 yers ayira bilorik:

1 — Aqnostik ateistlor: Bu movgeds olanlar Tanrinin
varliginin bilins bilmayacayini iddia edirlar ve bu ndqtaden
ateizmo kegib biline bilmayen bir Tanrin1 yox olaraq gabul
etmoyin daha dogru olacagini diisiintirler.

2 — Aqgnostik fideistlor: Bu movqeds olanlar agilla na
Tanriya inanila bilinacayini, ne do Tanrinin radd edils biline-
coyini bildirdikden sonra aglin qarismadigi bir imana genis
yer ayirirlar vo Tanrinin varligini gabul edirler. Tarixin an
moashur agqnostiki Kant da bu kateqoriyaya aid edils bilar.

3 - Agnostik olub ireli getmayeanlar: Bu mdvqeya sahib
olaninsanlarise aqnostik movqelarindon dahairsliys getmaz,
aqnostiklikden Tanriya inanca va ya ateizmes kegmazlar.

Pozitivist ya da materialist telimlards agnostisizma “qar-
simiza ¢ixan yekun gerg¢ayin bilinmaz oldugu diisiincasi”
torifi verilir. ©Ohamiyyatlisi iss odur ki, agqnostisizm Tanri-
nin var olub-olmadigini bils bilmayaceayimizi deyir. Tabii ki,
aqnostisizma gors maddaenin, kainatin baslangicinin olub-
olmamasi da bilinmazlar siyahisindadir.

Agnostikliyin mangayi Qadim Yunanistana gedib ¢ixir
vo oxsar fikirlar sofistlora gqader uzanir. Daqiq ve miitlaq
informasiyanin imkansizligimi miidafis eden Protoqor (e.s.
485-420) vo Qorgias (e.a. 5ci asr) sofistlorin bu moévzudaki
an mashur niimayeandalaridir.

Amma aqgnostisizm deyilonda falsafo tarixindoeki iki
shamiyyatli ad yada diisiir. Bunlardan birincisi Devid Hyum
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(David Hume, 1711-1776), ikincisi ise ondan tasirlonan vo on-
dan daha mashur olan Immanuel Kantdir (1724-1804). Hoar
ikisi Tanrminn var olub-olmadigini bilo bilmayecayimizi,
maddanin do azali olma ehtimalinin oldugunu, lakin bunu
da bile bilmayacayimizi deyiblor. Tanrinin varligini siibut
edan dalillors etiraz olaraq bu ikilinin iinvanladig; fikirlarin
tomoalinda bels bir baxis vardir. Big bang-la agnostisizmi
miiqayisa edarken bu etirazlara da nazar salacagiq.

Big Bang kainatin baglangici haqqinda informasiyanin
alds olunmasinin miimkiin oldugunu ortaya qoyur ve hom
noazoari (teorik), ham de miisahidavi ve tacriibalarls alds olu-
nan bilgilari ile bunu destoklayir. Informasiyanin miimkiin
oldugunu gostaran ve aqnostisizmin al¢atmaz ve anlasil-
maz gobul etdiyi ¢ox fundamental bir mévzunu agiqlayan
Big Bang aqnostisizmin bir ¢ox etirazinin asassiz oldugunu
gostormokdadir.

Tanrinin varligini vo maddanin yaradilmis
oldugunu gabul edan baxis

Bu baxisi miidafie edon on asas faktor, hatta tok faktor
toktanrili dinloerdir. Tok Tanriya inanan dinler 6zlarinden
basqa harkesa garsi Tanrinin méveud oldugunu, maddanin
vo kainatin yaradilmis oldugunu miidafio etmisdirlor.
Yohudilik, Xristianliq vo Islamin mozhablori arasinda bir
¢ox forglerin olmasi il yanagsi Tanrinin azali varligr ve
maddanin yaradilmis olmasi mévzusunda ii¢ boyiik dinin
biitiin mazhablari eyni diistinconi boliisiirlor. Materialist ate-
izmin maddanin azaliliyi mévzusundaki ortaq diisiincasine
qars1 tok Tanriya inanan dinlarin maddenin yaradilmis ol-
mas1 va dolayisiyla baslangici oldugu moévzusundak: or-
taq baxis1 boyiik shamiyyot kosb edir. Bu, toktanrili dinlori
ozlarindan farqli goriislarden ayiran fundamental bir mov-
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zudur. Tektanrili dinlorde Tanrmin ucalifl ve qiidrati an
asas anlayislardir. Buna gore do, Tanrinin ucaligina vo qiid-
ratine zidd olan biitiin izahlar redd edilir. Tanriin nogsan-
I1 oldugunu iddia eden ittihamlar, diistincelar inkar edilir.
Yaradilmamis, 6z-6ziina var olma fikri iloe maddas, Tanrinin
gliciindan va qiidratinden miistaqil bir varliq qazanmus olur.
Bu sebabdan, yaradilmamis madda fikri toktanrili dinlarin
getiyyatlo qarst ¢ixdigr bir anlayisdir. Toktanrili dinlerin
ortaya qoydugu c¢ox onemli 4 iddiaya diqqetinizi ¢okmak
istayirom. Ciinki bu 4 noqte kitabin iralidoki hisselorinde
daha atrafli sokilds goriilacayi kimi,Big Bang-in ortaya
goydugu iddialar baximindan ¢ox ohamiyystlidir. Bagar
tarixinde bu 4 iddianin hamisini birden yalniz ve yalmiz
toktanrili dinlar ortaya qoyub ve miidafis edib.

Bu4iddianin arasdirilmasi “Toktanrili dinlar 6zlsrinden
forqli sistemloarlo bu ¢ox fundamental fikir ayriliqlarinda
haghidirlar yoxsa haqsizdirlar?” sualina cavab veracek. Bu
4 iddianin dogru olub-olmamasi md&vzusunda hakimliyi
Big Bang edacak, novbeti sahifslords qerar1 o veracekdir.
Toktanrili dinlarin iddias1 beladir:

1) Kainat yoxdan yaradilib, dolayisiyla madda azali de-
yil, yoni baslangic1 vardir.

2) Kainatin yaradilist miisayyen marhalslerin reallasma-
s1, marhalali tokmillagan bir proseslorden kegilmakls ger-
¢oklagmigdir.

3) Kainat maqsadli sokilde yaradilmis ve dizayn edil-
misdir.

4) Kainatin baslangic1 oldugu kimi, sonu da vardir. Giin
golacak vo kainat gqiyamat prosesini yasayacaqdir.
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II HISSO

BIiG BANG NOZORIYYOSINO
QODORKI ELM TARIXI

Bu hissads astronomiya tarixine qisa sekilde nazar yeti-
rilocokdir. Magsad Big Bang nozariyyasi ortaya qoyulana
godoar ki elmi prosesin zehinlords canlanmasi, belaco Big
Bang nezeriyyasinin tarixi perspektivds yerine oturdula
bilmasidir.

Kohna sivilizasiyalardak: proseslar

Bu giin on yasinda bir usaga bels adi goriinen malu-
matlar gadim dovriin insanlari tigtin hall edilmasi miimkiin
olmayan “tapmacalar” idi. Insanlarn “bilmak ehtiyacini”
cox vaxt miflor ve afsanaler 6dayirdi. Bu giin bildiyimiz
monada elmi saylore tarixin bilinen ddvrlarinin ¢ox uzun
bir hissesinda rast golo bilmirik.

Sumerlarin e.a. 3000-ci ilds texniki biliklor alds etdik-
lorina, bunlar1 6z rifahlar {iglin istifads etdiklorine sahid
oluruqg. Sumerlardan sonra babillilor ds riyaziyyat ve ast-
ronomiya sahalarindes inkisaf etmisdilor. Uzun ve diqqpatli
miisahidalerden sonra ugurlu bir taqvim yaratmis ve bunu
okingilikds istifade etmisdilor. Giinasin har giin somadaki
qapilarin birindan girdiyi, ayr1 birinden ¢ixdigini deyirdiler.
Babillilorin sema il alaglari astronomiya qoadaer astrologiya
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ila da bagl idi. Onlar ssman1 miisahide edarak galacokda
nalar olacag ile bagli malumatlar aldes etmays calisirdilar.

Misirde ds riyaziyyat ve astronomiya sahalarinda sha-
miyyatli iraliloyislore rast golirik. Qadim Cin ve Hind mo-
daniyyetlorinin da bu sahalordes ugurlu inkisafa nail oldug-
larmin sahidi oluruqg. Bunlar giiniimiiziin elmi anlayislarn-
dan forqli olaraq daha ¢ox giindalik ehtiyaclar1 qarsilamaga
yonalmis iglar olaraq gortinmekdadir.

Haglarinda danigsdigimiz madaniyyatlor goy cisimlarini
miisahides edirdilar; bu cisimlor arasinda tapdiqlar: nizam-
l1 olagoalore asaslanaraq golocokda bas veracoklori toxmin
etmoys, okingilikde bunlardan faydalanmaga, astrolojik
kahanatlorde bu melumatlardan istifade etmoays ¢alisirdi-
lar. Bildiyimiz qgoadorils, onlar ¢agdas elmds oldugu kimi
miisahide malumatlarini izah etma ehtiyaci hiss etmir, te-
orik asasda miisahidslori deyerlondirs bilmirdilsr. Bels ol-
dugu toqdirds, astronomiya elminda bugiinkii manada bir
iraliloyis alda etmalori de miimkiin deyildi. Lakin bunu da
bildirmaliyik ki, son elmi kasflor bu madaniyyatlarin elm
tarixi kitablarinda yazildigindan daha cox irslilediklerini,
Qadim Yunarnistandaki inkisafin mangayi olduqlarin orta-
ya qoymaqdadir. Bu da elm tarixinin Qadim Yunanistan-
dan basladig1 iddiasini yeniden nezarden kegirmoyimizin
vacib oldugunu gostorir.

Aristotel va Ptolomeyin Diinya
Morkoazli Kainati

Aristotel Yer planetinin sabit moarkazli oldugunu, biitiin
planetlorin, ulduzlarin, Giinasin ve Ayin Yerin otrafinda
dovr etdiyini iddia edirdi. Aristotels gore, ulduzlarin xam-
mali vo Yerin xammal1 bir-birinden farqli idi. Ulduzlar
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ozali bir yanacaqla yandirilmisdi. Bunlar hom szali, hom
do obadi idilar. Yer isa qiisurlu ve askik idi, ulduzlar qader
miikoammal deyildi.

Daha sonra Ptolomey (85-165) Aristoteldon aldig1 mira-
stistifade ederok Eudoksun ve Hipparksin diistincelerinden
do faydalanaraq astronomik bir model ortaya qoydu. Bu
modela gora, Yer moarkazds idi. O zamanlar malum olan 5
planet; Merkuri, Venera, Mars, Yupiter, Saturn veo onlarla
birlikde Ay ve Giinas da Yerin atrafinda firlanirdi. Ulduz-
lar iss kenardaki an genis halqada idiler. Bu, Ptolomeyin
istifade etdiyi mirasin sahibleri olan Pifaqorun, Platonun,
Aristotelin bayanacoyi bir model idi, kainat dairaler vo
kiiralarls tesvir edilirdi.

Islam alominds elmin qizil dévrii

Xiisusi ilo VIII - XIII asrlorin araliginda galan dévr Is-
lam alominin elmds zirvads oldugu dovrdiir. Elm tarixgi-
lorinin bir ¢oxu gorbds eyni dovrii “Qaranliq dévr” ola-
raq xarakteriza etdiklori halda, homin elm tarixgilori Islam
alominin bu dovrdaki elmi vaziyyatini “Qizil d6vr” olaraq
tosvir edirdilar.

Bu dovrde miiselman comiyystlor Yunan, Hind vo
[ran madaniyyatlerinin mirasindan istifade edirdilor. Bu
madaniyyatlorin asarlorini arabcays torciimo edarak 6zlori
doa elmi todqgiqat ve miisahidalori ilo shamiyyatli iraliloyislor
aldos etdmisdilor. Rasadxana ilk dofe Maragada 1259-cu ilda
tikilmisdi. Buradak: faaliyysti ilo Nesiraddin Tusi do pto-
lomeyg¢i kainat modelinin ¢atismazliglarinmi tonqgid etmisdi.
Xarozmi, Bitruci vo Biruni kimi bir ¢ox alim do astronomi-
yaya miithiim tohfsler vermisdilor.
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Miisalmanlarin etdiyi torciimalar ve yaratdiqlar: elmi
baza arabcadan diger dillars terciims edilarak garb diinya-
sina Otlirtildii. Bir ¢ox elm tarixgisinin fikrinca, Qarbin Re-
nessansdan miiasir texnoloji inkisafa qader kegirtdiyi pro-
ses miisalmanlarin bu bazanin garbe 6tlirmasi sayasinda
hayata ke¢misdir. Qarb alomi 6z tarixi kokii olaraq gordiiyti
Qadim Yunanistanla; Platonla, Aristotells va Ptolomeylos bu
terctimalarden sonra tanis oldu. Ptolomeyin kitabini arablar
“3l-Macisti” adi ile terciima etmisdilar. Qarb diinyas1 ori-
jinal ad1 “Mathematica” olan bu kitab1 arobcoden terciima
etdiyi tiglin adin1 “Almagest” olaraq gevirdi.

Kilsa va Kopernikls baslayan proses

Ptolomeyin sistemi yarandigi giinden etibaron uzun
bir miiddat, 1500 il arzinds basda Xristian comiyystlor ol-
magqla, genis bir kiitlo terafinden astronomiyanin asasi
olaraq gobul edildi. Bali, tam 1500 il! Kilss bu astronomik
sistemi dogru gebul etdiyi tiglin bu sistem Xristianligin
rosmi ideologiyasi olaraq gebul edilmisdi. Katolik kilsosi
Tanrinin yer tiztindoki tomsilgisi olaraq qobul edildiyi tigiin
kilsenin bu gerarina etiraz etmoak Tanriya etiraz etmoak ola-
raq qiymotlondirilirdi. Belalikls, Aristotel vo Ptolomeyin ka-
inat modeli hatta 6zlarinin do xayal eda bilmayacayi genis
bir parastiskar kiitlasina sahib olmusdu. Birden-bira 6zlari
“miiqaddas”, fikirlori ise ilahi telimloare ¢evrilmisdi.

Bu sistemin etibarsizlasmasmi bagsladan Kopernik
(1473-1543) oldu. O, Yer avozina Giinasi hoar seyin morkozi
etdikda bu sistemin miisahids edilon kainatla daha uygun
golacayi fikrini ortaya qoydu. 1000 ilden daha uzun bir
miiddat movcud olan Ptolomeyin sistemina qarsi gelen bu
etiraz ilk zamanlar kilsani narahat etmirdi. Lakin sonra bu
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fikir Katolik kilsasi, Liiter vo Kalvin torofindon do tokzib
edildi. Onlarin iddiasia gore Yerin diinyanin markazi ol-
mamasi miimkiin deyildi.

Ogor bu sistem dogrudursa, kilse vo kilsonin miigaddas
olaraq elan etdiyi soxslar yanilmis olacaqdi... Kilsanin yanil-
digina dair bu ilk ciddi etiraz diinyevilikloe (sekulyarlasma)
naticalonan prosesin da ilk sebablarindan biri idi. Kilsanin
biliyinin vo gerarlarmin miitloq sokilde dogru oldugu fikri
sarsilmasaydi, heg siibhasiz diinyavilik ve sekulyarlasma
adlandirilan proseslor do reallasmayacaqd.

Bu prosesa ehtiyac duyulmasmin altinda Kilsenin mii-
goddas elan etdiyi diisiincelari (xiisusilo Aristotelin diisiin-
colarini) elmo zorla gabul etdirms istayi, 6z nazarstindes olan
tohsil sistemini istodiyi kimi yonlondirms moqsadi var idi.
Avristotel fizikasinin sehvlorine biitiin Qoarbi mehkum edean, bu
fizikan Tanrinin vahyi kimi miiqaddaslesdiren sebab kilsenin
elma nazarati olmugdur. Bunun ortaya gixartdigi manfi hallar
diinyaviliyin ve sekulyarlasmanin asasini togkil etmisdir.

Tayxo Breyh va Kepler

Teleskopun kasf edilmasinden avval elms malum olan
on ciddi miisahidalori Tayxo Breyh (1546-1601) gercoklos-
dirmisdi. Danimarka kralmin dastayini alan Breyh sema xe-
ritosini detalli bir sokilds ¢ixartmisdi. Bu arada Islam diin-
yasina qayitsaq, hamin illorde Takiyuddin terafindan (1575)
Istanbulda resadxana tikilmasinin sahidi olariq. Lakin artiq
miisalman diinyasinin “Quizil dovr”ii basa ¢atmisdi. Qisqan-
chglar elmi soylorin qabagma kegmis vo ugursuzlugla
naticalanan Takiyuddin rasadxanasi 1582-ci ilde top marmilari
ilo yerle-yeksan edilmisdi. Miisslman diinyasinin elmin inki-
safina tohfa veracoayi giinlar artiq ¢ox ke¢misda qalmisda.
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Qarbds isa Breyhin ¢ox miithiim miisahidalari Keplerin
(1571-1630) nezariyyslari ilo birlosmisdi. Kepler ¢ox yaxsi
riyaziyyatg1 idi, Breyhin miisahidslori asasinda Kopernikin
sistemindaki ¢atismazliglar1 diizsltdi. Kopernik planetlarin
harakatinin ¢evre soklinda oldugunu zenn edirdi, Kepler
isa orbitlerin elips saklinds oldugunu ortaya qoydu. Kepler
bir yandan Kopernikin sistemini diizaldarken, bir yandan
da onun Giinas moarkazli sisteminin dogrulugunu isbat etdi.
Biitiin bu hadisalar bas verarkan, halo do Ptolomeyin sistemi
dogru olaraq qobul edilir, hoalo da kilsada tolas goze doymirdi.

Keplerin tobiatle bagh tapdig riyazi qanunlar bundan
sonra riyaziyyatin elmlerde alacagi moerkeszi rolunun da
xabargisi idi. Bu qanunlar sadace quru, miicarrad biliklar
deyildi. Kosmosa gondarilen peyklarden ve kosmik gomi-
lardan, Yerin Giinos atrafinda harakatinden, uzaq ulduzlara
godar har yerda bu riyazi qanunlara sahid olmaqdayigq.

Qaliley ils zirveys dogru addimlar

Kepler yeriiziindaki fiziki ganunlari semaya totbiq edon
ilk soxs idi. “Astronomiya fizikanin bir hissadir” deyan Kep-
leri bu sebabdan ilk astro-fizik qebul edenlar do var. Elmin
Keplerls zirvays dogru ¢ixis1 Qaliley (1564-1642) ilo davam
etdi. Qaliley harokat ganunlarini kasf etdi. Teleskopu onun
kosf edib-etmomasi miibahisali olsa da, teleskopdan istifado
edarak ilk ciddi ulduz miisahidalarini onun reallasdirdig:
hamu tarafindon qobul edilmokdadir.

Qaliley teleskopla etdiyi miisahidaleri do dayerlondiras-
rok Ptolomeyin kainat modelina 6liimciil zorbani vurdu. Bu
dafs kilse Qalileyls Kopernik vo Keplerls etdiyi kimi yum-
saq davranmadi. Kilse Qalileyi inkvizisiya moahkamasinda
mithakima etdi ve o, hayatini xilas etmak {i¢iin Yerin haraket
etdiyi ve Glinasin kainatin markazi oldugu fikirlarinden im-
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tina etdiyini demak macburiyystinde qaldi. Bu hadise din-
elm konfiliktinin an maghur niimunosi olaraq bu mévzunun
aragdirildig asarlorde on baslica yeri tutur. Halbuki ptolo-
meygi kainat modelini gobul etmayan bu soxslorin hamisi
Tanriya inanir, ham ds kilsaye qars1 sadaqat baslayirdilar.
Onlarin bir cox soztinden Tanriya baglh olduqlarimibasa diise
bilarik. Bu soxslarin heg birinin kilss ilo konfilikta girmak
kimi bir niyyeti yox idi. Ancaq elmi saylorlo alda etdiklori
noaticalar kilsonin rosmi diistincalari ile ziddiyyat toskil edir-
di. Onlar bu naticelorin Tanrinin moévcudlugu ve giicii ilo
ziddiyyet tagkil etmadiyini hesab edirdilar. Masalan, Qa-
liley “Riyaziyyat Tanrimin kainati yazdigr dildir” deyirdi.
Tanrinin yaratdig1 kainatin da Tanrinin bir kitab: oldugunu
diistintirdti, Tanrinin kitablari arasinda ziddiyyetlarin ola
bilmayacayini vurgulayirdi. Qalileyin bu fikirleri kilsenin
sarsilan niifuzunu xilas etmoak {i¢iin onu habs etmasinin,
maddi ve manavi isgancalar etmasinin qarsisini ala bilmadi.
Kilsa goalacokda Qalileya gars1 hagsizliq etdiyini qobul
edacokdi. Bu da aslinds kilsonin ke¢misds 6z iradasini Tan-
rinin iradasi ilo avazladiyini etiraf etmasi demokdir. Qali-
ley Aristoteldon bari gelon anlayis1 amalli-basl sarsitdi. O,
Aristotelin keyfiyyot tisullu fizikas1 avezine, komiyyat tisul-
larimi markaza qoyan fizikan1 metod olaraq meanimsadi.

Aristotel vo atin dislari

Mohz Kopernik-Kepler-Qaliley prosesinin an shamiyy-
otli inqgilab1 da els budur. Aristotelin mentiqi yerini ri-
yaziyyata buraxmis ve aristotelgiliyin kilse tarafinden
miiqoddaslasdirilmasi sona ¢atdirilmisdi. Artiq Aristotel fi-
zikasinin prinsiplari miizakirs edils bilir ve biitiin fizika, ri-
yazi vo tacriibi baza basdan yaradilmaga baslanmisdi. Naql
edilon bir hekayoaya gors, orta asrlords bir nafor “Atin nego
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disi var?” deye sorusmus, ona cavab veran goxs ise sade
miigahidaila cavab verils bilacok bu suali “Gorasen Aristotel
bu moévzuda na deyib?” deys kilsonin miigeddeslasdirdiyi
Aristotelin matnlarinden cavablamaga calismisdir. Yeni
metoda asasen, hadisalar tok-tok miisahidalarle qeyd edilir,
tocriibalar va arasdirmalar riyazi qanunlara asaslandirilirdi.
Bu gqanunlarla hadisalar agiglana bilindiyi kimi golacaok hag-
qinda proqgnozlar da verils bilirdi. Kopernik-Kepler-Qaliley
prosesi riyaziyyatin nailliyyatlorinin derk olunmasini, kos-
mologiyanin (kainat elminin) sadace stol arxasinda mantiq
yeritmakla deyil, tacriibe ve miisahidalarle dasteklanarak
edilmasinin labiidliiyii fikrini yerlagdirdi. Daha sonra Rene
Dekart (1596-1650) folsafaoda oldugu kimi elmda da riyazi
tsulun tatbiq edilmasina calisdi. Kosmosun ve materiya-
nin riyazi esasda aragdirilmasinda da onun tohfesi boyiik-
diir. Qalileyin fizikas1 klassik fizikanin asasini meydana
gotiracok, amma Dekartin riyazi yanasmasinin da miiasir
elma tohfalari boyiik olacaqdir.

Dabhilarin dahisi Nyuton

Kopernikin ve Keplerin gostordiyi Giines markezli
sistem Qalileyin miisahidalari vo fizikaya yanasmasi kai-
natin daha yaxsi basa diisiilmasine zemin yaradirdi. Lakin
planetlori hansi qiivvenin orbitde tutdugu, yerin altindaki-
larin da niys asag1 diismadiyi kimi suallar cavabini tapma-
misdi. Mohz bu suallarin cavablandirilmasi ti¢tin bir dahi
lazim idi. O dahi da Isaak Nyuton idi (1642-1726).

Coxlarma gors, elm tarixinin yasamis on shamiyyatli
soxsi Nyutondur. Onun bu moévzudaki tek raqibi Albert
Eynsteyndir. Nyuton agacdan almani salan giivvenin eyni
zamanda Ay1 Yera dogru ¢oken qiivve oldugu fikrini ortaya
goydu. Buganun sayasindes diinyanin altindakilar(!) yxilmur,

24



bu qanun sayasinda biitiin planetlor 6z orbitlerinds harakat
edirdi. Bu “Caziba qilivvesi qanunu” idi. Nyuton bu qanu-
nu riyazi tenlikler vasitasilo ortaya qoymusdu. Yerin caziba
qiivvasi cisimlarin kiitlalarinin kvadrati ilo diiz miitenasib,
cisimlor arasindaki moasafs ilo ise tors miitenasib idi. Nyuto-
nun harakat ganunlar1 heg bir seyin tebii halinin sabit olma-
digin1 iddia edirdi. Bu da Ptolomeyin kainatin atrafindaki
ulduzlar: sabit hesab edan fikrini ortadan qaldirirdi. Artiq
Ptolomeyin modeli tamamils tork edilmis, kilse iso Yerin
Giinasin atrafinda firlanan bir planet oldugunu qobul edirdi.
Nyuton cazibs qiivvesini Tanrinin kainatda isloyan qanunu
olaraq tesvir edirdi. Bu qanunlar yeriiztindaki fizika qanun-
larmin kainatin har yerinde kegorli oldugunu gostorirdi.
Belslikls, Aristotelin ulduzlarin xarakterini ve yeriiziinii
forqli goran diisiincasi shomiyyaetini tamamils itirdi. Nyu-
tonun sayasinde bagariyyet ilk dofe detall1 vo sistematik bir
kosmologiya biliyine yiyelondi. Lakin kainatin yaranmasi-
n1 elmi bir sekilde ortaya qoyan bir kosmoqoniya (kainat-
dogum elmi) hale movcud deyildi. Nyutondan sonra Kant
(1724-1804) daha sonra ise Laplas (1749-1827) Nyutonun qa-
nunlari ¢arcivesinds mexanika qanunlari il qaz buludlarin-
dan planetlarin yaranmasin tosvir edirdiler. Kantin ve Lap-
lasin todqgiqatlar1 elmi olaraq ilk ciddi kosmoqoniya yaratma
soyi olaraq xarakteriza edils bilar.

Bu arasdirmalarda ulduzlarin kainatin cazibe qtiv-
vasinin tosiri ilo qaz buludlarindan yaranmasi bildirilir, la-
kin daha da inkigaf etdirilo bilmirdi. Atomalt1 hissaciklor,
atom vo qaz buludlarindan ulduzlarin yaranmasina gadar
tam detall1 sokilde elmi bir kosmologiya ve kosmogqoniya
ilk olaraq Big Bang-lo ortaya qoyulacaqdi. Amma bunun
ti¢lin yeni dahilors ehtiyac var idi. Eynsteyn-Habl-Lamatr.
Diinyanin gozladiyi dahilser bunlar idi.
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BIG BANG NOZORIYYOSI
VO ELM

III HiSSO

BiIG BANG NOZORIYYOSININ
OSAS SUBUTLARI

Bu hissads Big Bang nazariyyasinin osas siibutlari, bu
siibutlarin ortaya qoyulma ve inkisaf prosesine bagl ola-
raq arasdirilacaqdir. Belaliklo, bir torafdon Big Bang nazo-
riyyesinin tarixi inkisaf prosesi izah edilacok, diger torafden
Big Bang nazariyyasini destekloyan an asas siibutlar goste-
rilacakdir.

1. NOZORI SUBUT
Nyutonun kainat modelindaki catismazliq

Nyuton caziba qiivvesinin tabeliyindo sonsuz bir ka-
inat modelini nozordo tutmusdu. Ciinki sonlu ve sabit bir
kainatin igorisinda bir-birini cozb eden maddalar birlasacak
va tok bir komponents gevrilocokdi. Halbuki kainatda belos
bir qurulusun olmadig goriiniirdii. Nyuton maddenin son-
suz bir kainata yayildigini sdylayerak bu problemdan qag-
maga calisirdi. Amma bu kainat modeli do problemi hall
edo bilmirdi, ager har asya diger bir agya tizerinds cazibe
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qiivvasina sahibdirss, kainatdaki ulduzlar niye bu gadar
uzun miiddat bir-birlerinden ayr1 qalmisdilar? Kainati son-
suz suratda boytlitmak da problemi hall etmirdi; miiayyen
bir sahadoki ulduzlar bir-birlerine azaciq yaxinlagsalar, ara-
larindaki caziba qilivvesi uzaq ulduzlarin italayici qiivvesine
qalib galacek ve bir-birlarins birlagecokdilsr; ulduzlar bir-
birlerindon azaciq uzaqlassalar, caziba qiivvesinden xilas
olduglari ti¢iin getdikca daha da uzaqlasacaqdilar. Qisacasi,
kainat1 sonsuz boyiitmok da cazibs qiivvesinin yaradacag:
problemloari yox etmirdi, kainat sonsuz olsayd1 bels sonda
har sey yeno cazibs qiivvasi ilo tok bir elementa ¢evrilocakdi.
Bu ise milyardlarla ildir mévcud oldugunu diistindiiytimiiz
kainat modeli ilo uygun galmirdi.

Nyutonun sonsuz kainat fikri yaradilisin baglangic za-
manini gostarmak baximindan ¢atinlik toradirdi ve zehinda
geyri-miiayyonlik yaradirdi. Lakin sonsuz giice sahib olan
bir Tanriin sonsuz bir kainat yarada bilacayi kilsa do da-
xil olmaqla bir ¢ox ilahiyyatgi torafinden menimsenilmisdi.
Nyutondan sonraki elm adamlar1 ve filosoflarin demak
olarki, hamis1 Nyuton fizikasinin tasiri altinda idiler ve
kainat1 sonsuz boyiiklitkde gebul edirdilar. Bu, Big Bang
nazariyyasi ortaya qoyulana gqadar bu sokilde davam etd.i.

Nyuton fizikasina edilan diizalis

Albert Eynsteyn do avvalco Nyuton fizikasinin tasiri
altinda idi; Eynsteyn 1916-c1 ilds ilk olaraq sabit bir kainat
modelini ortaya atdi. Lakin sonra sabit bir kainatin cazibe
qiivvasinin tesiri ila tok bir elements gevrilacayini gordii. Sa-
bit kainat modelini 6z nazariyyaesi ilo uygunlasdirmagq ticiin
Eynsteynin tenliklarina daxil etdiyi “kosmik tecil” heg bir
mantiqi sababe, tacriibays vo ya nazariyyaye asaslanmirdi.
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“Kosmik tacil”i Eynsteynin ortaya atmasinin tok sebabi
Nyutonun sonsuz sabit kainat modeline olan inanci idi, bu-
nun oksinin miimkiinsiiz oldugunu zsnn edirdi. Sonraki
illorde Eynsteyn bu fikrini hoyatinin an boyiik sahvi olaraq
dayerlandiracak, sabit va sonsuz kainat fikrinin yanhshgin
gobul edacokdi. 1922-ci ildo rus meteoroloq ve riyaziyyatgi-
st Aleksandr Fridman, Eynsteynin gérmamazlikdon galdiyi
vo baslangicda gebul etmoayib rodd etdiyi bir seyin forqine
vardi, kainat dayanmadan genislono bilardi. Fridman, Eyn-
steynin nisbilik nazariyyssi ilo ortaya qoydugu tenliklor
tizorindo islodi ve bu tenliklorin kainatin genislonmasinin
qacilmaz oldugunu ortaya qoydu. Belalikls, sabit yox, di-
namik bir kainat dizayn edilirdi; ortaya qoyulan bu model
Nyutonun sistemindaki ¢catismazlig1 aradan qaldirdig: tigtin
Nyutonun sistemini daha da miikemmallasdirirdi. Belacs,
cazibs qanunlarinin kainatdaki coedvalle bir ziddiyystinin
olmadigr anlasildi. Kainatin genislonmasinin dinamizmi,
kainatdaki qalaktikalarin tok bir elementa ¢evrilmasinin qar-
sisin1 alirdi. Bu nazariyys Eynsteyn diisturlari ile kosf edil-
diyi tigiin Eynsteyn fizikasi ilo do uygun golirdi. Nyutonun
caziba ganunlarmin ziddiyyetleri Eynsteyn diisturlar ils
aradan qaldirilmis ve miigaddas bir “kosmik itolonma”ye
ehtiyac olmadig diistur olaraq ortaya qoyulmusdu.

Lamatrin hall yolu

Belgikali1 kosmologiya alimi Corc Lamatr (Georges Le-
maitre) eyni dovrde Fridmanin tasiri olmadan kainatin
genislondiyini kosf etdi. Lamatr eynilo Fridman kimi Eyn-
steyn diisturlar1 tizerinds islomis ve bu diisturlarin bizi apa-
racag1 naticonin kainatin genislonmasi oldugunu deyirdi.
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Genislonan bir kainat modelina gore, genislonma caziba
qlivvesini tarazlamaqda, beloco kainatdaki madda tok bir
elementa gevrilmakdan xilas olmaqdadir. Genislonan bir
kainat har an bir avvelki halindan daha boyiik olmaqdadir.
Bu, eyni zamanda, kainatin har avvalki aninin bugtinkiinden
kicik olmasi demakdir. Bu ise kainatin ¢ox qadimdan tok
bir elementdon baslamasi menasimna goalir. Lamatr bunun
kainatin baslangic noqtasi oldugunu deyirdi. Qiisursuz mo-
deli tapdigina inanirdi: Tanrmin birinci atom olaraq yarat-
dig1 vo bir palid qozasindan bir palid agacinin boytidiiyii
kimi boytiiyiib genislonmays davam edan ve dovriin elm
dahisi Eynsteyn riyaziyyatini tosdigloyen bir kainat modeli.
Belacs, Big Bang nazariyyasi ortaya qoyuldu.

Lamatr bir yezuit kesisi vo Vatikan rasadxanasindaki
an asas kosmologiya miitoxassisi idi. Onun “teorik asasda”
ortaya qoydugu bu fikri Katolik kilsasi ¢ox bayandi ve
avvoldon sona qoder Lamatra dastok verdi. Beloco dini
dairalor daxilinds Big Bang-in 6nemini ilk qavrayan (1920-
ci illardan etibaran) Katolik kilsasi oldu vo 1951-ci ilds kilsa
bu nazeriyyenin dinin izahlar1 ile tam uygun oldugunu
rasman agiqladi.

Eynsteyn diisturlar

Eynsteyn Nyutondan miras aldig1 tacriibs sayesinda
diisturlarini ortaya qoydu. Eynsteyn disturlar1 cazibe
qiivvesini Nyutonun ortaya qoydugu diisturlardan daha
dogru bir sokilds basa diismayimizi tamin edirdi. Masalen,
Nyutonun diisturlar1 Merkuri planetinin orbitini tam ola-
raq agiqlaya bilmadiyi halda, Eynsteyn diisturlari bunu tam
olaraq agiqlaya bilirdi. Eynsteyna gors, kiitlasi olan cisimlor
kosmosu ¢okdiirorak ona tosir edir. Kosmos miitlaq bos-
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luq deyildir, kiitloeys baghdir va kiitlo ona tasir edir. Basa
diisiilmasi ¢otin goriinan bu hadise bels bir oxsatma ils
anlasila bilar: Kosmos yerine ikidl¢iilii bir garsafi (par-
ca) diistinak. Carsaf1 iki nafar gorerak tutsun. Bu carsafin
tistiine bir alma qoyaq. Carsaf homin garginliyini itirocok
va kiitlonin atrafina ¢dkocakdir. Ogor alma yerina bir giillo
qoysaq, carsaf o gadar ¢ox ¢okar ki, o carsafi allo tutmaq
¢otinlagar. Demali, kiitlo artdiqca cisimlor sothi daha ¢ox
ayir, ¢okdiiriir. Eynsteynin caziba qilivvesi haqda olan agiq-
lamasina goros, kosmosu oan ¢ox Giinas ¢okdiirdiiyli tigiin
biz do Giinasin atrafinda dovr edirik. Eynsteynin bu agiqla-
masina gors, agar kainat sabit bir qurulusda olsayds, biitiin
madds (ulduzlar, planetlar...), zaman ve makan an boyiik
cuxurun dibinda birlagardilar. Nyutonun fizikas: cisimlarin
bir-birlarini cozb etmsalarini agiglamis, Eynsteyn fizikasi isa
bunu daha da tokmillasdirmis v kiitlasi olan bir cismin za-
mani1 va kosmosu neco doayisdirdiyinin riyaziyyatini ortaya
qoymusdur.

Madda-kosmos vo zamanin
bir-birina baglanmasi

Eynsteynin diisturlar1 maddani, kosmosu va zama-
n1 bir-biri ils slagalendirdi. 1920-ci illarden avval “miitlaq
kosmos” ve “miitlaq zaman” anlayiglar: var idi. Kosmosun
vo zamanin sonsuzluqdan golib sonsuzluga dogru get-
diyi, cisimlerin harsketinden va caziba qiivvesinden heg
tosirlonmadiyi zonn edilirdi. Eynsteynin nisbilik nezariyyosi
ilo kosmosun ve zamanin ayr1 ve miitlaq varliglar olaraq
gebul edilmasinin sehv oldugu {ize ¢ixd1 ve makan-zaman
ifadasi istifade edilmeys baslandi. Mekan-zamanin quru-
lusu cisimlarin harakatina va qiivvelarinin islomasina tosir

30



edir, ham da bu tasir etms ilo yanas1 kainatda bas veran har
seydan da tesirlenirdi.

Zaman ve makan anlayislar1 olmadan necs kainatdak:
hadisalardan bahs eds bilmirikss, “nisbilik nazariyyasi”nda
do kainatin serhadleri xaricinde bir zaman ve mekandan
bohs etmak eynilo manasizdir. Bundan ¢ixan naticoye goro,
monasiz olan suallar1 belaca timumilasdira bilarik: Kainat
tokmillagsmokdadirss, kainatin xaricinda cisimloarin ¢atma-
dig1 noqtede na bag verdiyini sorusmaq menasizdir. Bu-
rada cisimlor olmadig: ii¢lin zaman ve makanin varliginm
sorgulamaq manasizdir ve ya genislonan kainat geriys dog-
ru qapandigl zaman har seyin birlosdiyi vo moakanin yox
oldugu ana galonds bundan avval neg¢a il kegdi tipli suallar
vermok demenasizdir. Ciinki makanin olmadig1 anda za-
man da moanasizlagir.

Zaman anlayisinda inqilab

Eynsteynin diisturlart mekanin genislondiyi fikrino
apardigl kimi, mekanin genislonmasinin an sonuna qoadar
geriyo qaytarilmasi naticosindas bu fikrin bizi - mekan yox
oldugu ticlin - zaman anlayisinin da yox olacagina apara-
caqdir. Bundan da Big Bang-in sadoco maddenin deyil,
hamginin, zamanin da baslangici oldugunu anlayiriq. Daha
sonra Rojer Penros (Roger Penrose) vo Stefan Houkingin
(Stephen Hawking) etdiyi riyazi tonliklore asaslanan nazari
isbatlar1 da bunu ortaya qoymusdur.

Nisbilik nazeriyyesi zamanin miitlaq olmadigini, za-
manin siirats vo caziba qlivvasina bagh olaraq dayisdiyini
gostararak boytlik bir zehni ingilaba sabab oldu. Nyuton fi-
zikasindaki miitloq zaman anlayis1 ve Kantin falsafesindaki
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miitloq zamana osaslanaraq ortaya qoydugu zehni ziddi-
yatlar Eynsteynin zehni inqilab1 ilo do dayoerini itirdi.
Novbati illorde hayata kegirilon tacriibaler de Eyn-
steynin haqhiligin1 gostordi. Masalen, biri Londondan Cina
ugan toyyarenin iginde ve digari yeriizerinde olmagla 2
¢ox hessas atom saat1 eyni anda quruldu. Con Lavertinin
(John Laverty) qurdugu bu saatlar 300 000 ilds 1 saniys xata
edacak godar miikemmal idilar. Teyyare yiliksokden ugdugu
tigtin Yerdoakindan daha az bir cazibs qiivvasinin tesiri altin-
da horokat edacakdi. Caziba qlivvesi zamana tesir etdiyine
gore ucusun sonunda saatlarin forqli zamanlar1 gostaraceyi
gozlonilmakdoaydi. Bu forq ¢ox az oldugu tiglin ancaq belo
hassas bir saatla bu farqi agkar etmak olardi. Bels ki, saatla-
rin arasinda saniyeanin 55 000 000 000-da 1-i gadar farq var
idi. Bu da Eynsteynin zamanuin nisbiliyi mévzusunda nazari
olaraq dediklarini tacriibi olaraq isbat edirdi. Zamani miitlaq
va caziba qlivvesinin tesir etmadiyi bir anlayis olaraq qebul
edan kohna genis yayilmis inanca gors, asla bels bir sey ola
bilmazdi. Bu tacriibs kimi daha bir ¢ox tacriiba ilo do Eyn-
steynin diisturlan tasdiglendi. Eynsteynin zaman movzu-
sundaki yanasmasi zehinlords ¢ox darin bir ingilab yaratdi.
Eynsteynin formullarinin naticasi olan kainatin genislonmosi
iso zamanin baglangicina dogru aparildigda kainatin yox
oldugunu gostarirdi. Nisbilik nazariyyesinin formullarina
gora, mokana bagli olan zaman belaco makan ve madda ile
eyni anda yaradilmig olurdu. Eynsteynin diisturlarindan
sonra miitlogliyi sarsilan zaman anlayis1 sonsuzdan bari var
olma xiisusiyyatini do bu diisturlarin naticelarine gora itirir-
di. Artiq zaman baslangici olan nisbi bir anlayis idi. Lakin
bu bozilorinin diisiindiiyli kimi zamanin zehin terofinden
yaradilan bir anlayis oldugu ve xarici diinyada varligimin
olmadig1 menasma galmirdi. Oksins, bu yanagsma kosmosu-
zamani-maddani bir-birine bagladig1 ve bunlar1 riyazi ola-
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raq aciqladig tiglin xarici diinyada maddanin varlig: qadar
zamana da bir haqigat yiiklayirdi. Mévzumuz baximindan
maddenin baslangici olmasi goder zamanin da baslangici
olmasi Big Bang nazariyyesinin hor ikisinin baslangic anin
birlikdes ortaya qoymasi ¢ox shamiyyatlidir.

Olber paradoksunun va sonsuz caziba
paradoksunun hall yollar

[k olaraq Big Bang-in miisahidavi siibutlara sdyken-
moadon noazari bir osasla ortaya qoyuldugunu goriiriik.
Noazari stibutlar tizarinda illarls miibahisa edilmis olan Olber
Paradoksunu da hall etmakdadir. Bu paradoksda Nyutonun
irali stirdiiyii kimi kainatin sonsuz boytikliikds ve ulduzlar-
la dolu olmasi vaziyyatinds gecalorin da gilindiizler gqodar
aydin olmasmin vacibliyi ortaya qoyulmaqdadir. O zaman
geca anlayis1 ortadan qalxmali ve har yer par-par parilda-
malidir. Olber 6z paradoksuna bir hall toklif etdi. Kainatda
killi migdarda toz olduguna diggat ¢okerak bu maddanin
ulduz isigimin boytik hissasini emacayini ve samasini qaral-
dacag fikrini iroli stirdii. Halbuki aydin oldu ki, bu toz da
sonunda istilonacek ve amdiyi siia ile eyni sixligda parla-
yacaqdi. Big Bang ile kainatin bir baslangicinin lazim oldu-
gunun ortaya qoyulmasi ilo ve kosmosun genislandiyinin
basa diistilmasi ilo bu paradoks hall olundu. Ulduzlar son-
suzlugdan bari yoxdursa va kainat genislenirsas, bels bir pa-
radoks da ortadan galxmis olurdu. 1871-ci ilde Yohan Frid-
rix Zolnerin (Johann Friedrich Zollner) ortaya qoydugu
sonsuz caziba paradoksu da Big Bang-in genislonan kainat
modeli ilo etibarsizlagirdi. Zolner Nyutonun nazarda tutdu-
gu kimi sonsuz ve sabit bir kainatda homogen sakilde da-
gilmis ulduzlarin méveud oldugunu gabul etdiyimiz halda
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kainatin har noqtesina sonsuz cazibe qiivvesinin tatbiq olu-
nacagini iddia edirdi. Har ndqtads sonsuz cazibe qiivvasini
gobul etmak na saglam diistince ilo, no do miisahids edilon
kainatla uygun golirdi. Daima genislonen, dinamik, sonsuz
boyiiyon kainat modeli (Big Bang modeli) bu paradoksu da
ortadan qaldirirdi.

Houkinqin Heyrati

Kainatin genislondiyi ilk olaraq miisahidalorlo deyil,
riyazi diisturlara sOykenarak nazeri ssaslarla ortaya qo-
yuldu. Houking iyirminci asrden avval he¢ kimin kainatin
genislonmakds oldugunu anlaya bilmamasins, Nyutonun
bels yanilmis olmasmna bu ciir ray bildirib: “Bu giin bilirik
ki, kiitlovi cazibo qilivvasinin har vaxt tesirli oldugu sonsuz
genislikda olan sabit bir kainat modeli geyri-miimkiindiir.
20-ci asrin avveli kainatin genislonmakds ya da biiziilmeakda
oldugunun heg taklif edilmamis olmasi o zamanin imumi
diistince miihiti {igiin maragh bir toyin etmo idi. Umumi
inanisa gors, kainat ya sonsuzdan beri he¢ dayismayen bir
vaziyyeatda varligini davam etdirmokds, ya da ke¢misdoa bir
andaca teqriban bu giin miisahids etdiyimiz sokilds yara-
dilmisd1.” Basqa bir yerds ise belo demakdadir: “Kainatin
genislonmakds oldugunun ortaya ¢ixarilis1 20-ci asrin an bo-
yiik fikir inqilablarindan biridir. Bu giinden ke¢mise baxdiq-
da kiminsa bunun sabsbini daha svvelcadan diisiinmadiyina
heyratlonmomoak miimkiin deyil. Nyuton vo digorlari sta-
tik bir kainatin kiitlovi tesirlo miiayyen bir vaxtdan sonra
biliziilmays baslayacagini gormaoli idiler.” 9slinde Nyuto-
nun caziba qanunu kainatin sabit ola bilmayacayi naticasini
ehtiva edirdi. Houkinq buna baxmayaraq Nyutonun va son-
raki illords bir ¢ox fizikaginin bunu gore bilmemasine, ka-
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inatin genislondiyinin kesf edils bilinmemasinse heyratlon-
mokdadir. Houkinga gors, bu masale 1920-ci illars gadar
galmamali, daha avval hall edilmali idi. Ovvelce Big Bang
Nozariyyesi yalniz “noazari sitbuta” malik idi. Miisahids olu-
nan siibutlar daha sonra tapilmis ve nazari siibutlar forqli
tisullarla isbat edilmigdi. Platon kainatin Tanrmin qoydu-
gu riyazi prinsiplorle yaradildigini miidafis edirdi. Miiasir
dovrds Eynsteynin nazariyyasine asasen miisahide etdiyi-
miz proseslori giymatlondirmadiyimiz taqdirds, hadiselarin
basa diistilmayocayini sOylomisdir. Nozariyyslorin riyazi
prinsiplor ilo agiglandigr noqte, kainata edilon bu riyazi
baxis Platon va Eynsteynin goriisdiiyii noqtedir. Big Bang
iclin ilk stibut olaraq toqdim etdiyim “nazeri siibut” bels
riyazi siibutlardan meydana galmakdadir. Big Bang-in bu
nazari stibutlari asagidakilardir:

1 - Nyutonun caziba qanunlar ile slagadar paradoksla-
r1 hall edirdi.

2 - Eynsteynin diisturlarina sdykenirdi. (Bu diisturlar
tocriibalorla dastoklonir).

3 - Zamanin da maddao ilo barabar bir baslangica sahib
oldugunu ortaya qoyurdu.

4 - Olber paradoksunu hall edirdi.

5 - Sonsuz caziba paradoksunu holl edirdi.

Belace, kainat kosmologiyasindaki paradokslar ayird
edildi, cazibs qanunlar1 daha aydin oldu va nisbilik nazae-
riyyesinin riyazi diisturlarinin miikemmal bir tatbiqi real-
lagd1. Ik dafe kainatin baslangicinin elmi sokilds ciddi bir
izahi verildi.
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2 - GENISLONMO SUBUTU

Teleskopa soykonan zehni inqilab

Big Bang-in ilk siibutu olan “nazari siibut” Eynsteynin
diisturlarina sdykenir ve kainatin sabit ve ya sabit bir qu-
rulusda ola bilmayacayini, aksine kainatin genislondiyini
ortaya qoyurdu. Bu siibut ilk dafe ortaya qoyuldugu zaman
miisahide vo tacriibi malumatlar yox, yalniz nazeri olan
riyazi esash prinsipler mévcud idi. Ustelik, bu prinsiplor
totbiq edildiyi zaman Olber paradoksu, sonsuz cazibs pa-
radoksu kimi problemlar do hall edilirdi. Kainatdaki cadval
riyazi olaraq ifads edilir vo Nyutonun fizikasindak: catis-
mazliglar aradan qaldirilirdi. Bu sarh kainatin sabit ve son-
suz oldugu fikrinin yalnis oldugunu gostorirdi. Elmi inki-
saflarin naticasinds, xtiisusilo teleskopun kosfi ilo semaya
baxmagq {i¢lin yeni bir hayacan baslamisdi. Getdikca daha
¢ox giiclonan teleskoplarin komayi ilo sama haqqinda yeni
moalumatlar slde edilirdi. Nyuton teleskoplara aynalar
alave edarak Qalileyin gore bildiyi har seyi daha da gox
boytiiderak daha daqiq goriintiilor alde etmayo nail olmus-
du. Ulduzlar artiq daha boyiik goriiniir, elm adamlar1 da
kainatin ve ulduzlarin xiisusiyyatlorini kosf etmayo c¢ali-
sirdilar. 1920-ci ilds getdikce inkisaf edan teleskoplarin an
keyfiyyatlisi Amerikanin Kaliforniya statinda Maunt Vil-
sonda idi. Edvin Habl (Edwin Hubble, 1889-1953) bu teles-
kopla islomak icazasini almigdi. Onun bu teleskopla etdiyi
islor kainat haqqindaki bilgilorimizds zehni inqilablar eds
bilacok saviyyada idi. Bu dafs isa zehni ingilab miisahida
olunmus stibutlara sdykenacakdi.
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Hablin miisahidalari vo
Dopler tasiri

Hablin teleskopla etdiyi miisahidoalor onun kainatdak:
qalaktika sayinin yiiz milyondan ¢ox oldugunu ilk olaraq
ortaya qoymasi ile basladi. Onun bu sozlarini esidenlarden
“Bu adamin artiq teqaiide ¢ixmaq vaxti golib” deyonlor
oksariyyat togkil edirdi. Laglagilara qulaq asmadan islarini
davam etdiron Habl 1929-cu ilde uzaq qalaktikalarin kai-
natimizdan uzaqlasdiginin farqine vardi. Kosmosda hansi
istigamato baxilirsa-baxilsin qalaktikalar bir-birlarinden
uzagqlasirdi. Habl israrla miisahide etdiyi biitiin qalaktika-
larda eyni naticoni alde edirdi. Hablin bu kesfi kosmosdak1
ulduzlarin sayina dair kasfinden daha boytik bir zehni inqi-
laba yol acacaqdi. Basda bu gozlonilmaz kasfin shomiyyati
kifayat gqoder anlasilmadi. Hablin kosf etdiyi kainatin an
yaxsl niimunosi sison bir sardir. Sarin sethinde bir noqte
isaraloyin vo sonra onun atrafina tesadiifi basqa noqtalor do
isaralayin. Sar siserken genislonacak vo sathindaki noqtolor
da ilk baslangic noqtesinden va bir-birlerinden do davamh
sokildo uzaqlasacaqlar. Qisacasi, kainatin da sisen bir sar
kimi genislondiyi aydin oldu. Habl kainatin genislandiyini
Dopler tasirindon istifade edorok kosf etdi. Oslon avstri-
yali bir fizik olan Dopler (1805-1883) akustik fizikasinda
“Dopler tosiri” adlandirilan xiisusiyyaeti kasf etmisdi. Dal-
ga boyunun ses vo isiq qaynaginin horokat etmasi ilo neco
dayisdiyi bu xtisusiyyetle agiqlanir. Bu, siiratlo avtomobil
stiran bir siirticiiniin siirat radarina diismasina saboab olan
tosirin eynisidir. Yol polislorinin cihazlar1 Dopler tasirini
istifado edorok kimin neg¢o kilometr siiratlo getdiyini
gostoarirloar. Siirate ve dalga boyunun slagesine bagl olan
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Dopler tasirina har giin sahid oluruq. Masalen, yanimiz-
dan siiratle kegon bir yiik masininin sasini dinloyak. Yiik
masini yanumizdan kegoarkon sosi yiiksok bir tonda esidilir
va kecib gedandan sonra esidilma tonu enisi gostarir. Ya-
xinlagan cisimdan gelon dalga boyu getdikcs kigilir, uzag-
lasan cisimdan galon dalga boyu ise getdikca boyiiyiir. Bu,
yaxinlasan ve uzaqglasan cisimlorin ses tonajindaki yaratdi-
g1 doyisikliyin sababidir. Bu hom soas dalgalar: ii¢iin, hom
doe isigdan gealan dalga boyu ticiin eyni sakilde kegarlidir.
Is1q da ses kimi dalgalar halinda yayildigindan aralarinda
heg bir forq yoxdur. Bu xiisusiyyat bir ¢ox tacriibalarloe sii-
but edilmisdir. Yaxinlasmaqda olan isiq qaynaginin dalga
boyu kigildiyi tiglin is1q 6z spektrumundaki mavi rengs
dogru stiriistir. Uzaqlasmaqda olan isiq qaynaginin dalga
boyu ise boyiidiiyl tiglin isiq 6z spektrumundak: qirmi-
z1 ronga dogru siiriisiir. Habl, Dopler tasirinden istifads
edarak ulduzlardan galen isigin hamisa qirmiziya dogru
siirlisdiiytinii, yoni biitiin ulduzlarin i¢indes olduglar1 ga-
laktikalari ilo birlikde uzaqlasdiglarmin sahidi oldu. Hal-
buki normal vaziyyatds gozlanilon sey bazi qalaktikalarin
ulduzlarindan golen isigin yaxmlasma naticesinin maviya
siirlismosi, bazilarinin ise qirmiziya stiriismasi idi. Habl-
dan sonra dafalarls edilon miisahidaler - Milton Hyumson-
un (Milton Humeson) va daha bir ¢ox adamin miisahidalari
hamisslik bu naticoni tesdiqladi. 1950-ci ilde Amerikada
Maunt Palamarda diinyanin an boyiik teleskopu tikildi. Bu
teleskopla edilon miisahidelor do Hablin miisahidalerini
tosdiqladi.
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Lamatr vo Bok¢u Habl

Edvin Habl avvallar boks¢u olmagq istayirdi. O, bu iste-
yinde israr edib teleskopik miisahidalorindan ol ¢oksaydi,
gorasan neg¢o adami nokaut edardi? Halbuki goriiriik ki,
onun miisahidalori kainatin sabit, sabit bir qurulusda ol-
dugunu diistinen bir sira elm adamini nokaut etmisdir.
Nozori siibutlarin sarxos etdiyi sabit vo sabit kainat fikri,
belo demoak miimkiinss, Hablin garsisinda nokaut olmus-
dur. Giiniimiize gadar aparilan biitiin miisahidslar Hablin
kosfini tosdiglomisdir. Lakin an basda Hablin kasflorinin
gotirib ¢ixaracag falsafi naticani goran ateistlor miiqavimat
gostarmis vo kainatin genislondiyini goebul etmak istomo-
miglar. Genislonon bir kainat fikri doyismaz, sonsuz, azali
vo obadi kainat fikrine baglanmis ateist elm adamlarinin
gobul eds bilmayacayi bir anlayis idi. Bu sebeable Habl
miisahidovi malumatlarini ilk ortaya qoyanda ona xor ba-
xanlar vo ¢atdig1 naticelori gozardi edanlar oldu. Ancaq bu
yeni fikir bir elm adamini xiisusi hayacanlandirmisdi. Bu,
onco do Ozilinden bahs etdiyimiz Lamatrdir. Daha avval
gordiiytimiiz kimi, Lamatr vo Fridman bir-birlorinden
miistaqil olaraq nazari asasda genislonan bir kainatin lazim-
ligini riyazi diisturlar ilo ortaya qoyan soxslordir. Lamatr
yalniz nazori gorhlo kifaystlonmomis, Hablin miisahidovi
bilgilorinden da istifads etmis, belaco, Big Bang-i ham noe-
zoari, ham do miisahidavi siibutlarla dastakli bir sokilds or-
taya qoymusdur. Notico olaraq riyazi diisturlarla stoliistii
hesablanan (nazari siibut) ve teleskopun i¢inden baxilaraq
alinan naticalar (genislonma siibutu) birlosmisdir. Hablin
ozl bels kasf etdiyi malumatin 20-ci v 21-ci asrin fizikasin
va falsafesini bu daracads tesir edacok diametrds oldugu-
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nu Oncalaer forq edoa bilmemisdir. Ele goriiniir ki, bunun
ohamiyyatini anlayan ilk adam olmagin imtiyazi Lamatra
maxsusdur.

Lamatr, Eynsteyn va
Habl goriisiir

Daha avvel do ifade etdiyim kimi, 6z diisturlarmn-
dan kainatin genislondiyi aydin olan Eynsteyn da basda
bu nazariyyeni gabul eds bilmirdi. Ciinki o da Nyutonun
sonsuz, sabit kainatina tirokden inanird1. Bir giin {i¢ se¢mao
adam, Lamatr, Eynsteyn ve Habl Kaliforniya Texnologiya
Institutunda bir araya goldilor. Lamatr burada Big Bang
nazariyyasini marhalali sokilds izah etdi. Kainatin baslan-
gicmin bir “ilk atom” oldugunu, sonra bu vohdatin par-
calanaraq bir-birindon ayrildigini, kainatin davamli ge-
niglondiyini, bunu tarsine g¢evirsok do eyni naticoni alda
edaceyimizi, kainatin avveli olmayan bir giinds yaradil-
digini soyladi. Lazimh biitiin riyazi hesablamalarini etmis
dinlayicilorden biri olan Hablin malumatlarini digar bir
dinlayici Eynsteyn diisturlari ile birlesdirirdi. Lamatr nit-
qini bitirdikden sonra qulaqglarina inana bilmirdi, Eynsteyn
ayaga qalxmis vo esitdiklorinin o giine godar dinladiyi on
gozal ve an inandiric1 izahat oldugunu gabul etmisdi. Bu
zaforin ilk farqine varanlardan biri de Katolik kilsasi idi.
Hom yaradilis anin1 tosbit eda bilmak, hom do zamanin an
yaxsist olaraq gabul edilon elm adamindan dastok almaq
Kilss tiglin sevindirici hal idi. Kecon miiddat ve aldo edilon
biitiin kesflor Big Bang-in reallasdig: fikrini tosdiqlayirdi.

Kaliforniya Texnologiya Institutundaki goriis Big Bang
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nazariyyasinin ortaya qoyulmas: baximindan haqiqaten
do maraqhdir. Big Bang nazoriyyesinin atast Lamatr, no-
zariyyenin ortaya atdig1 nisbilik nazariyyasinin riyaziyyati
ila “nazari siibuta” qovusmasinda pay1 olan Eynsteyn et-
diyi miigahidalerls nazariyyani “miisahide olunmus siibut
formasina” qovusduran Habl bir araya golmis ve Big Bang-i
tosdiglomisdir.

Habl Qanunu

Hablin vo onunla birlikde Maunt Vilson Rasadxanada
calisan Vesto M. Sliferin vo Milton Humsonun kasflorinin
daha bir ohomiyyatli torafi var. Bu da miisahidalor nati-
cesinde Habl ganununun ortaya qoyulmasidir. Bu qa-
nun qalaktikalarin bizden olan uzaqliqlarinin siiratlori ila
miitonasib oldugunu ortaya qoyur. Habl qanunu istifades
edilorak qalaktikalarin uzaqlasma stiratlori tosbit edilmakda
vo miiayyen bir zaman miiddatinin sonunda hansi qalakti-
kanin harada olacag1 texmin edils bilmakdadir. Bu hesab-
lama qalaktikalarin uzaqliglar ilo siiratlori arasinda xotti
bir slage olmasindan irali golir. Masalan, bir qalaktikanin
bir milyard il sonra hans1 mévgeds olacagini toxmin eda
bilarik, hatta tarsine cevirib ke¢mis zamana da totbiq eda
bilorik. Zaman xoattinds iraliye dogru deyil, geriyo dogru
getsok, sonda kainatin baslangic noqtesine ¢atariq. Belaco
do Habl ganununu istifade edarak kainatin yasini tapmis
olariq. Bu iss yaradilis aninin zaman ifade edilorak tosbit
edilmasi demakdir.

Habl ganununu veran diistur arasdirilsa, kainatin yasi-
nin “Habl Sabiti” tors alinaraq tapila bilacayi goriilor. Habl
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Sabitinin tam manasi ilo hesablanmasinda ¢atinliklar var-
dir, bu da kainatin yasimin miibahissli olmasina gatirib ¢i-
xarmaqdadir. Kainatin yasinin hesablanmasinda elm adam-
lar1 bir-birlerinden miistaqil sekilds fargli metodlar tetbiq
edoaroak natico alda etmayo ¢alismisdirlar. Lakin bir ¢ox elm
adaminin bir-birlarinden miistaqil bir sokildas etdiklori aras-
dirmalarin hamisinda goaldiklari naticalor 10 milyard - 25
milyard il araliginda doyisir. Diizalislorin ve dayisik he-
sablama metodlarinin heg biri bu araligdan kenara ¢ixmur.
1990-c1 illorden sonra edilon arasdirmalarda alde edilon
noaticalarin 15 milyard il atrafinda oldugunu goriiriik. Go-
riildiiyi kimi, kainatin yasi heg bir arasdirmada bir trilyon
il, 10 katrilyon il, min il, 100 min il, 10 milyon il kimi gox
alagasiz naticalar vermamoakda, biitiin ayr1 hesab {tisullar
miiayyen bir araligin i¢inda naticolonmakdadir.

Kainatin bir-birina barabar
he¢ bir an1 yoxdur

Basda riyazi “nazeri siibut’la ortaya qoyulan kaina-
tin genislonmasi miisahide “genislonma siibut”u ilo de
dastoklonmis ve sonra miisahidalarin, kosflorin ve farqli
metodlarin ¢arcivasinds hesablamalar aparilmis ve kainatin
yas1 miiayyan bir zaman aralig1 olaraq tesbit edilmisdir. Ar-
tiq kainatin baslangici olub olmadig1 deyil, kainatin yasinin
oan dogru sokilde necs hesablanacagi miibahiss moévzusu
olmusdur.

Aparilan an son miisahidsler de kainatin genislondiyina
alave slibutlar qatmisdir. Big Bang-o gors, kainat baslangic-
da ¢ox sixdir va bu sixliq genislonmakle daim azalmaqda-
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dir. Uzaq qalaktikalara baxdigimiz zaman aslinde kainatin
ke¢misinoe baxmaqda oldugumuzu unutmayin. Cox uzaq
qalaktikalarin isig1 milyardlarla isiq ili mesafaden galdiyi
iclin biz bu qalaktikalarin milyardlarla il avvelki halimni
gormoakdayik. Kainatin milyardlarla il avvelki veziyyetini
belaca miisahida edarak kainatin o zamanlar daha six oldu-
gunu anlamaqdayiq. Bu, Big Bang-in bir daha tesdiglenmasi
demakdir. Milyardlarla il avveal daha six olan kainat genis-
lana-genislona bugiinkii sixligina diismiisdiir. Kainatin har
an genislonmosi fikri astronomiya elmini vo insan zehnini
darinden sarsidan bir doyisiklikdir. Belo bir deyisikliyin
biitiin elm tarixinde banzer niimunasi ¢ox azdir. Diinya
moarkazli sistem yerina Giinag markazli bir sistemin oturul-
masinin yaratdigi zehniyyet dayisikliyi bu ciir derindan bir
dayisikliyin banzar bir niimunasi idi. Mancs, Big Bang-in
sobab olacag1 zehni inqgilab ondan daha da shamiyyatlidir
(Har no godar Kopernik ingilab1 godar dayeri bilinmasa
ds). Har an genislonarak bdyiiyen bir kainat Heraklitin
(e.9,540-480) “Eyni cayda iki dofs yuyunmaq olmaz” so-
ziinii xatirlatmaqdadir. Genislonan kainat har an farqli bir
kainat olmaqda ve biz har an forqli, yeni 6l¢tilari olan bir
kainatda var olmaqdayiq. Bu kainatin i¢inds heg bir an bir-
birinin eynisi ola bilmoaz. Belo demoak miimkiinsa: “Kaina-
tin bir-birine barabar heg bir an1 yoxdur.” Ola bir deyisma
fikri miisahidalorlo siibut edilmokdo ve bizleri Herakli-
tin nazoardes tutdugundan ¢ox daha kenara aparmaqdadir.
Genislonan kainatin insan zehninds oyandirdigi dinamizm
vo davamli deyisma fikirlorinden daha da shemiyyatli
noticolori vardir. Bunlar bu miisahidonin bize kainatin
mansayi vo sonu ile alagadar gostardiyi naticelardir.
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3-KOSMIK FOND RADIASIYASI SUBUTU

Sonsuz kainat fikrinin siiqutu naticasinda
yaranan mayusluq

Big Bang nazeriyyesinin ilk ireli siirtldiiyti vaxtlar
marksist ateizmin yiiksalisdo oldugu, pozitivizmin bir
¢ox elm adami tarafinden tok etibarh falsafi sistem olaraq
gebul edildiyi illor idi. Belo bir vaxtda ateizmin fundamen-
tal ideologiya olaraq gebul etdiyi ve Tanrini inkar etdiyi
tiglin pozitivizmin do ¢ox mamnun oldugu “Sonsuzlugdan
bari var olan kainat” fikri stiquta ugrayirdi. Kainatin bas-
langic1 olmas: fikri ateist elm adamlar: terafinden “iyranc”
olaraq xarakterize edilirdi. Masalan, Ser Artur Edington
hisslorini agiq sokilda bels ifads edirdi: “Kainatin baglangici
oldugu fikirini falsafi baximdan iyrenc goriirom...” Bels bir
miihitds Big Bang-s qarsi miiqavimat gosterma saylarinin
moangoayinda elmi qaygilardan ¢ox ideoloji yanagmalarin ve
ateizmin psixologiyasinin rol oynadigin goriiriik.

Fred Hoyl (Fred Hoyle) bir radio programinda kaina-
tin avval biitoév halda olub, sonradan ayrilib genislondiyini
miidafis edan fikirdon “Big Bang” deys laglagi edarak
bahs edirdi. Bundan sonra Big Bang (Boyiik Partlama) ad1
moashur oldu ve lag edilmak {igiin bu nazariyyays verilon ad
onun ger¢ok adina gevrildi. Fred Hoyl Big Bang-s qars: “Sa-
bit Vaziyyat” (Steady State) modelini miidafis edirdi. Kita-
bin névbati sehifslorinds bu models ds nazar yetirilocok.

Bu partlayisin qaliqlar1 hardadir?

Big Bang-in arsaye goldiyi vaxtda ulduzlarin hayat
miiddatlari igarisinde bir ¢ox elementin meydana goaldiyi
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irali stirtilmiisdii. Bu movzuda xiisusilo Fred Hoylun ve
onun is yoldaslarmin amayi boyiik idi. Big Bang ulduzlarin
igcinde movcud olan, ¢ixarila bilmayan ve ulduzlarin mey-
dana gelmasini tomin eden hidrogenin haradan geldiyini
agiglayirdi. Bu coehatden Big Bang lap avvaldon ona qarsi
¢ixan Hoylun yarimgiq kosflorini tamamlayir, elementlorin
meydana galmasinin agiglanmasini miikemmal bir sakilda
tonzimloyirdi. Atomalt1 gaydaya gore, hidrogeni meydana
gotirmak {i¢lin haddinden artiq yiiksak daracads istiliyi
olan bir miihit lazim idi. Big Bang kainatin baslangicinda
cox ytliksak istilikdaki ve ¢ox six olan bu miihitin varliginm
laziml1 hesab edirdi. Hoyl bu problemin miitloq Big Bang-
dan kenar bir serhini tapmaq lazim oldugunu diistiniirdii.
Big Bang-o garst miiqavimat gostermaye davam edarken
iso bels deyirdi: “Oger kainat isti bir Big Bang ile bagla-
yibsa, o zaman bu partlamanin bir qalig1 olmalidir. Mana
bu Big Bang-in bir qaligini tapmn.” Hoylun laga qoymasi
naticesinde “Big Bang” adinin istifads olunmasindan alavo,
“qaliq” anlayis1 da meydana gealmisdir. Sonraki illorde
“Kosmik fond radiasiyas1” tapildiqda bir ¢oxlar1 bu radiasi-
yan1 “qaliq radiasiya” olaraq da adlandiracaqdi. Hoylun Big
Bang-in “qaliginin” tapilmasi tiglin meydan oxumas: Big
Bang-i dastoklayan ¢ox shamiyyatli siibutlarin tapilmasina
sobab olmusdur. Hoylun etirazlari sanki bumeranq olmus,
Big Bang-i 6ldiirmak avezina, yayilmasma sebab olmus ve
“Sabit Vaziyyat”modelini stiquta ugratmisdir.

Bu partlayisin qaliqlar1 hardadir?

Kosmik fond radiasiyas: da avvalce riyazi hesablamala-
ra osaslanaraq, nazari asasda ortaya qoyulmusdur. Qamov
vo Alfer 1 Aprel 1948-ci ilds alfa-beta-qama adli tezislarini
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ortaya qoydular. Bu tezis Big Bang-in baslangicinda olma-
I1 olan boyiik miqdardaki enerjinin kainatin genislonmasi
ilo birlikds yavas-yavas azalacagini ve bu enerjinin barabar
dayoeri olan bir istilik deyarinin bu giin de miiayysn olunma-
sinin miimk{in olacagini irali siirtirdii. Corc Qamov (George
Gamow) va yoldaslarinin magqalssi kainatin baslangicinda
atomlarin bir-birloriylo neco bir reaksiyaya girdiklarini,
niive fizikasindaki son kosflorin komoyi ilo izah edir vo
bu reaksiyalar asnasinda ortaya ¢ixan istiliyin milyardlar-
la daracs yiiksoklikdaki istiliye ¢atdigini niimayis etdirirdi.
Bu qador yiiksak istiliyin aid oldugu ytiksak enerjili bir ra-
diasiyanin ilk dovrlardaki kainati tamamils doldurdugu ve
bu giin do bu enerjidon artan bir istilik deyarinin kosmosda
tapilmasi bu tedqiqat sayasinde tize ¢ixdi. Qisacasi, Qamov
Hoylun lag etmoak {igiin ireli siirdiiyli “qaligin” olmasimin
haqigaten vacib oldugunu ortaya qoymusdur. Ustalik, apa-
rilan hesablamalarla kosmosun har tarafine yayilan bu radi-
asiyanin temperaturunun manfi 268 daracaya gadar (5 Kel-
vin miitlaq istilik dayori) diismiis oldugu toxmin edilmisdir.
Big Bang-don sonra ortaya ¢ixan biitiin radiasiyalarin kai-
natin i¢inds miiayyen baslangic noqtslari olacaq ve yalniz o
noqtalorden kenara yayilacaqlar. Halbuki Big Bang-in sebab
oldugu radiasiyanin an shemiyysatli xiisusiyyati kainatin
hor yanina yayilmis olmasidir. Qisacasi, 1- Kainatin har
torofine yayilmus, 2- Temperaturu xeyli diismiis bir radiasi-
yanin movcudlugu Big Bang vasitesile riyazi hesablamalar-
la ortaya qoyulmusdur. Goresen “qaliq” deyorak lag edilon
bu radiasiya tapila bilmisdimi?

Qaliq radiasiya tapilir
1960-c1 illorin avvallorinde Prinston Universitetindo Ro-

bert Dik (Robert Dicke) va is yoldaslar1 Qamov va yoldaslar:
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ila eyni naticeya goaldilar. Kainatin baslangic1 ¢ox isti idi, bu
vaziyyatds kainat isti elektron va protonlarla, yiiksak enerji-
li fotonlarla dolu idi. Kainat genislodikca bu stia (radiasiya)
soyuyacaq vo indiki vaxtda da elektromaqnetik xayali ox
mikrodalga bolgasinde miisahide edils bilacokdi. Prinston
astronomlarinin daha avval Qamov va yoldaslarinin benzer
bir uzaqgorenliys sahib olduglarindan xabarlari olmadig:
deyilir. ©n azindan, bu gatidir ki, Qamov ve yoldaslar1 bu
radiasiyanin varligini nazeardas tuturdular, lakin tacriibi ola-
raq bunun arasdirilmasini toklif etmirdilor.

Kosmik fondda radiasiyani xiisusi alstlar istifade edarek
tapmaga ilk tagebbiis gostoran Robert Dik vo qrupu olmus-
dur. Dik va yoldaslar1 Roll va Uilkinson, 1965-ci ilde Dikin
dizayn etdiyi mikrodalgali radiasiya tayin edicini tikirdiler.
Amma 6zlarino Nobel miikafat1 qazandiracagina inandiqlar:
bu kasfi edonlor basqalar oldu. Bu keaslor Amerikada Bell Te-
lefon Sirkeatinds islayen iki mithandis idi ve adlar1 Arno Pen-
zias vo Robert Vilson idi. Bu miihandisler kosmik fond radi-
asiyasini tosadiifi olaraq kasf etmisdilor. Radio 6l¢malarini
yerina yetirarkan miisyyen dalga boylarinda 6l¢diiklari sii-
ada ¢oxluq oldugunu gordiilar. Bunun gatirib ¢ixardig: pa-
razit qrupun islerine mane olurdu. No gadar caligsalar da,
bu parazitin qarsisini ala bilmadilsr. Bundan sonra kosmos-
daki radiasiya haqqinda an molumath insanlarin Prinston
Universitetindaki Dik ve yoldaglar oldugunu dyrandiklari
tigiin onlar1 axtardilar. Dik ve qrupu Penzias va Vilsonun
kasflori haqda 6yrandikden sonra, onlarin 6zlerinin axtar-
diglar1 radiasiyan1 kosf etdiklorini basa diisdiilor. Beloco
Hoylun lag etdiyi “qaliq” tapildi vo Nobel miikafatin1 Dik vo
qrupu gotiirs bilmadi, amma Penzias vo Vilson bu kasflori
sayasinda Nobel miikafatina layiq goriildiilar. Bu radiasiya-
nin tapilmasina bir ¢ox adam “qpti stibut” deyirdi. Hoylun
Big Banga qars1 raqib olaraq miidafis etdiyi Sabit Vaziyyet
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modelini miidafie etmoak “Kosmik fond radiasiyasinin” ta-
pilmasi naticasinds geyri-miimkiin hala galdi..

Tapilan radiasiya gozlonildiyi kimi kainatin her yerindon
golmokdoaydi. Radiasiyanin istiliyi ise -270 daracs idi (3 Kel-
vin). Bu deyar Qamovun yoldaslarmin daha avval hesabladig:
-268 daracaye (5 Kelvin) ¢ox yaxin idi. Alfer vo Herman 1949-
cu ilds istiliyini bels toxmini olaraq hesabladiqlari, mévcud-
lugunun labiid oldugunu israrla miidafis etdikleri qalq radi-
asiya 1965-ci ilde tapildiqda hadisesni bels qiymatlondirdilar:
“1965-ci ilin kosmologiyanin tarixi inkisafinda shomiyyoetli
bir il oldugunu har kes gabul edir, hatta bazilari bu ili miiasir
kosmologiyanin dogum ili olara gebul edirlar.”

4 - KOSMIK FOND RADIASIYASININ
ARASDIRILMASINDAKI SUBUTLAR

Bu radiasiyada yiingiil dalgalanmalar
olmalidir

Kosmik fond radiasiyasinin tapilmasi Big Bang {igiin
¢ox shamiyyoetli bir siibutdur. Bu radiasiya tizorinds edilon
arasdirmalar ise Big Bang nazariyyosi ticiin olave daliller
gotiracokdi. Kosmik fond radiasiyasina “qaliq radiasiya”,
“mikrodalga arxa sahs siias1” ve ya “kosmik mikrodalga
fond stias1” kimi adlar verilmoakda idi. Bu farqli adlar sizi
casdirmasin, ¢linki bu forqli adlarin hamisi eyni seyi ifades
etmokdadir. Penzias ve Vilsonun miisahidesinden sonra
Prinston Universitetinden Roll ve Vilkinson bu tacriibada
0zlarinin icad etdiyi hassas alatlorden istifads etdilar.
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Bu tacriiba Penzias va Vilsonun tapdigr mslumatlarin
dogrulugunu tesdiglayen bir gox tacriibenin ilki oldu.

Kosmik fond radiasiyas: tapildigdan sonra bu dafe da
elm adamlar1 bu radiasiya tizerinds dalgalanmalar axtarisina
¢ixdilar. Bu dalgalanmalar kainatin meydana gelmosi ticiin
vacib idi. Oger Big Bang ilo otrafa yayillan madde tamamilo
homogen bir sokilds dagilsaydi, no qalaktikalar, ns ulduzlar,
no da Yer kiirasi meydana geloardi. Biitiin bunlarin meydana
golmosi ticiin bir az daha ¢ox six ve bir az daha az six sahaler
lazimli idi. Maddaler bir araya golib qalaktikalar1 meydana
gotirorken qalaktikalarin aralarinda boyiik bosluglar qal-
misdi. Kainatin bir noqtoden baslayan inkisafinin ¢ox erken
morhalalerinds temperaturdak: ¢ox kigik forqliliklar belo
bunun meydana goalms formasini izah edardi. Bir az daha
isti olan noqtalari istiliyi ondan ¢ox az asag1 olan noqtalarls
miiqayise etdikde daha ¢ox enerjiyo sahib olacaqglar, belaco,
isti noqgtalords daha soyuq noqtelarle miiqayiseds daha gox
hissacik meydana gelocekdi. Bu miiddat qalaktikalarin va
kosmos boslugunun meydana gelmasina sabab olacaqd.

Dalgalanmalarin da mévcudlugu a
ydin olur

Penzias ve Vilsonun istifade etdiklori detektorun ko-
moayi ilo kosmik fond radiasiyasindaki nezari olaraq goz-
lanilon dalgalanmalar: tasbit etmak miimkiin deyildi. Cox
hassas dl¢gmolar {igiin Diinya atmosferinin parazit qaynag-
larinin secilmasi vacib idi. Agir ve hacmce boytiik alstlori
helium sarlarma ytiklayib gondermoek cahdleri oldu. Daha
sonra U2 tayyarasi “Kosmik fond radiasiyasi”’ni arasdirmaq
ti¢lin ayrildi. Hassas detektoru toyyaraden kenarda dasimaq
tiglin xtisusi bir bolmasi olan kokpit tikilmisdi, teyyarenin
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stisosi belo xiisusi olaraq deyisdirilmisdi. Ancaq naticads,
toyyaranin harakstinin ve har bolgeds 6lgmek zamaninin
moahdud oldugunu gordiiler. Toyyara sar kimi bir noqtades
torpanmaden dayana bilmirdi, eyni noqtaden dafolarle kego
bilmesine baxmayaraq, 6l¢mslor tamamlanmadan yanaca-
g1 bitocokdi. Real goriinen tok hall yolu bir peykdan istifade
etmoak idi. Gozlenilon haraket Con Mater (John Mather)
torafinden 1989-cu ilin Noyabr ayinda atilan Kosmik Fond
Kasifi (COBE) peykino bir cihaz yerlasdirilarak reallasdi. Ma-
terin zoanginlasdirdiyi cihaz kosmik fond radiasiyasinin istili-
yini daha avval goriilmamis bir hassasliqla 6lgmayoe nail oldu.
Istiliyin qoti deyeri yalmz 0.005 Kelvin namalumluqda 2.726
Kelvin olaraq tapildi. COBE kosmosda tig il qalmigdi ve 1992-
ciilde alds etdiyi malumatlar kosmik fond radiasiyasinin var-
ligin1 vo kosmosun har torefinden geldiyini tosbit etmak tigiin
lazim olandan bels ¢ox idi. Gozlenilen ¢ox kigik dalgalanma-
lar da tosbit edilmisdi. COBE-nin gondardiyi malumatlardan
kompiiterin ¢okdiyi sokil kohne kainatin xeritesindaki ¢ox ki-
¢ik dalgalanmalar1 da gosterirdi. Saklin daha isti ve daha so-
yuq gisimlarini ayird eds bilmak tigtin kompiiterdoki modela
¢ohray1 ve mavi renglar qatildi. COBE-nin kainatda kasf etdi-
yi dalgaciglar yeniden arasdirilib, diqgetle nazardan kegirilib
lazimi malumat alds edilmisdi. Big Bang miiddstindan sonra-
ki kosmik fond radiasiyasinda ¢ox kigik istilik dalgalanmalar1
vard1 va bunlar da qalaktikalarin meydana gplib bu giin gor-
ditytimiiz hala galmalari {iclin kifayet idi. Big Bang yeniden
boyiik bir zefer qazanmigdi. Kosmik bir miisahidenin media-
dabu gadar 6n plana ¢ixmasi o giine qadar heg goriilmamisdi.
Stefan Houkingin bu tapmnti haqqindaki fikri de maghur sokil
ilo eyni sohifelords kegirdi: “Bu, asrin, hatta balke da biitiin
zamanlarin an boytiik kasfidir.” COBE peykinin proyekt li-
deri va Kaliforniya Universitetinin astronomu Corc Smutun
sorhi ise ¢ox maraqlidir: “Bu kasfimiz kainatin bir baslangic
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oldugunun bir stibutudur.” ve bels slavs etdi: “Bu, Tanriya
baxmaq kimi bir seydir.”

Peykli, kompiiterli dastok

Hagiqgaton do miihandislik mociizasi peyklar elektroni-
ka moctizesi kompiiterlards riyaziyyatin yiiksak tatbiqglori
birlosmis vo hamusi birlikde Big Bang-o dastok vermisdir.
Kainatdaki goriintii artiq daha avvel olmadig1 godar aydin
idi. Qalaktikalarin meydana golmasi iig¢lin olmasi lazim
olan kigik istilik dalgalanmalarinin tapilmasma balke do
bu dalgalanmalarin olmasi lazim oldugunu agkar edanlar
bels imid etmirdilar. Kosmik fond radiasiyasinin yaratmaq
lazim oldugunu neazari olaraq ilk ortaya atan “Alfa-betta-
gamma” tezisi tarixdoki yerini almisdi. Penzias vo Vilson
1965-ci ildoki kosflori soboabilo 1987-ci ildo Nobel miikafa-
tin1 qazandilar. Kosmik fond radiasiyasimi 6lgmok iigiin
milyonlarla dollar xarclonarak kosmosa gondarilon COBE
peyki cox hassas bir gakilds, istiliyi,cox kicik dalgalanma-
lar1 ilo “Qaliq radiasiyasimni” 6l¢dii. Bozi fiziklor bu 6lgtimii
biitiin zamanlarin an boytik kasfi olaraq giymotlondirdilar.
Kosmik fond radiasiyasinin tapilmasi ve bu radiasiyanin
arasdirilmasi Big Bang baximindan da ¢ox shamiyyoetli idi.
Lakin kosmik fond radiasiyasinin bizs toqdim edacoayi daha
basqa siibutlar da olacaqdir.

Ke¢misdaki kosmik fond radiasiyasinin
istilik daracasi

Daha avval ds dediyimiz kimi, Big Bang-in Oyretdiyi
an shamiyyatli malumatlardan biri kainatin gox isti ve gox
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six miihitds baglamasi, davamli genislonmakls bu sixligin
vo istiliyin azalmasidir. Kosmik fond radiasiyasinin istili-
yi do davamli diismakds ve bu anda 2.7 Kelvina bearabar
olmaqdadir. Uzaqdak: qalaktikalardan gelon isiga baxan-
da aslinds ke¢miss baxdigimizi unutmamaliyiq. Uzaq qa-
laktikalardan golon isiq milyardlarla isiq ili qedar uzag-
dan galmakdadir. Balke do bu anda bizim baxdigimiz o
istiqamatds o qalaktika yoxdur, lakin biz o qalaktikanin
milyardlarla il avval yola ¢ixmis isigin1 seyr etmoakdayik.
Qisacasi, ke¢miso baxmaqdayigq.

Big Bang noazariyyesine gore milyardlarla il avval ka-
inat daha six ve daha isti idi, ager milyardlarla il avvalki
halim1 gordiiytimiiz qalaktikadaki kosmik fond radiasi-
yasimnun istiliyini 6l¢a bilsak, istiliyin glinlimiizdekinden
daha yiiksok oldugunu tapmaliyiq. 1994-cii ilin yazinda
todqiqatcilar bunu reallasdirmaga nail oldular. Uzaq qalak-
tikalardaki kosmik fond radiasiyasinin istiliyi 7.4 Kelvin idi
vo bu dayar hal-hazirda 2.7 Kelvindon daha ytiksokdir.

Bu miisahide Kek (Keck) teleskopu il reallasdi, bu
teleskop zamaninin an boyiik optik cihazidir. 1996-c1 ilds
eyni astronom qrupu daha da uzaqdaki bir qalaktikanin is-
tiliyini 6l¢diilar, bu dofs 8 Kelvindan azaciq ¢ox bir dayer
tapdilar. Daha sonra forqli bir astronom qrupunun daha da
uzaqdaki bolgeleri axtarmasi ile 10 Kelvin istilik daracesi
miiayyan olundu. Biitiin bu mealumatlar Big Bang-in dog-
rulugunu tesdiqlayirdi; ne qader uzaq kegmisimiza baxsagq,
o godar ytiksok bir istilikle qarsilasiriq. Belacs, kosmik fond
radiasiyasinin ke¢misini tadqiq etmoayimiz do Big Bang-i
dastoklayen alava bir siibut meydana gotirdi.

52



Noazariyyanin voe miisahidanin birlasmasi

Kosmik fond radiasiyasi ve bu radiasiyanin arasdiril-
mast ilo Big Bang-a dair alde edilon siibutlar avval nazari
tomolds, riyazi hesablamalarla ortaya qoyulmusdur. Daha
sonra edilen

miisahidaler nazeriyyeni dostoklomisdir. Belacs, ka-
inatin bir tokliyin parcalanmas: ilo genislondiyi nece
avval nazoeri toemalde ortaya qoyulub riyazi olaraq isbat
edilmisdise vo daha sonra miisahids olunmus molumatlarla
dastoklonmisdisa, eyni sokilde kosmik fond radiasiyasinda
da riyazi nazariyyelar miisahide olunaraq birlosmisdilor.
Bu birlesmeni asagidaki kimi yekunlasdira bilarik:

1 - Nozari asasda: Qamov va yoldaslar: kainatin ¢ox isti
va ¢ox six bir haldan daha az isti vo daha az six bir veziyyete
kecdiyini vo kainatin bu isti ve isiltili ilk halinin hals da ra-
diasiya olaraq qaliginin oldugunu ortaya qoydular.

Miisahidalar asasinda: Penzias ve Vilson kosmik fond
radiasiyasin tapdilar.

2 - Noazari asasda: Qamov ve yoldaslari bu radiasiyanin
kainatin har tarafins yayilmis olmasinin lazim oldugunu or-
taya qoydular ve istiliyini texmini olaraq hesabladilar.

Miisahidalor asasinda: Penzias veo Vilsonun tapdigy,
daha sonra da farqli miisahidalarls tasdiglendiyi tizrs bu ra-
diasiya kainatin har terafine yayilmis ve Qamovun yoldas-
larmin hesablamalariin neticesi radiasiyasinin istiliyine
¢ox yaxinlagmisdir.

3 - Nozori asasda: Movcud olan qalaktikalarin meydana
golo bilmasi {i¢iin kainatin ilk istiliyinde dalgalanmalarin
movcudlugunun lazim oldugu ortaya qoyuldu.
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Miisahidaler asasinda: 1992-ci ilde COBE peyki kaina-
tin ilk halina aid istilik dalgalanmalarin tasbit etdi. Bu dal-
galanmanin fotogokli kompiiterin komayile ¢okildi.

4 - Nozori asasda: Kainatin ke¢misi daha isti oldugu
tiglin ke¢misdoki kosmik fond radiasiyasinin istiliyi do daha
yliksok olmalidir.

Miisahido asasinda: 1994-cii ilde uzaq qalaktikalardan
goloan isiq aragsdirilaraq kegmisdaki kosmik fond radiasiya-
sinin daha yiiksak oldugu tesdiglondi. Daha sonra edilon
miisahidalar do bu naticani tesdiqladi.

Falsafa, Ilahiyyat ve elmin
arasindaka divarlar

Elmi dairaler Big Bang-in nezeri, miisahidedon keg-
mis vo tacriibi melumatlariin dayerini anlamisdilar. La-
kin falsefe vo ilahiyyat dairalori iiclin ¢ox teassiif ki eynisi
deyils bilmaz. Bunun bir ¢ox sebabi sayila bilar, lakin bu-
nun asas sebablarindan biri bu idi ki, har ns qader nazariyya
1920-ci illarde ortaya qoyulmus olsa bels, 1990-c1 illorde
hals da yeni siibutlar alds edilirdi. Biitiin bu siibutlarin fizi-
ka, astronomiya arenalarindan falsofo va ilahiyyat arenala-
rina ke¢masi, bu arenalarda da oks-sada tapmasi vaxt talab
etmokdo idi. Cox tesassiif ki, pozitivist elm anlayis: fizika
elmi ilo falsafanin va ilahiyyatin arasina divarlar hormiisdiir
vo miiasir dovriin elm anlayis1 demoak olar ki, tamamils po-
zitivistdir. Filosoflar va ilahiyyatcilar da pozitivizmin bu di-
varini gabul etdiklari ti¢iin falsafe, ilahiyyat ve elmin kasfino
imumi baxanlar, bunlar1 bir yerdes giymatlondirenlar azliq
toskil etmisdirlar. Kitabin sonraki hissalarinds bu azligin ¢o-
xalmasinin niys lazim oldugunu gostormayas ¢alisacagam.
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5-ELEMENTLORIN MiQDARINDAKI SUBUT
Hidrogenin miqdarindaki siibut

Kosmosdaki maddslerin nisbatini Fraunhoferin tapdig:
“Fraunhofer xattlori” sayesinde toyin etmokdoyik. Isigin qi-
rilaraq rong spektrumunda tohlil edilmasi Nyutondan bari
moalumdur. Fraunhofer rong spektrumundaki gdyqursag:
icindoa ¢ox sayda xatt gordii; bunlarin bir gismi tiind rongli
xattlor, bir gismi ise agiq rengli xattlor idi. Bunlara nayin
sobab oldugunu askarlaya bilmadi, lakin har elementin ¢i-
xardig1 xattlorin forqli oldugunu gordii. Fraunhofer 1816-
a ildaki tacriibalorinda bu kasflorin shamiyyatini qavraya
bilmasa ds, ondan sonra 1880-ci ilds Vilyam Haqqins (Wil-
liam Huggins) bu xattlorin, elementlorin sanki barmaq izi
oldugunu kesf etdi. Isigla golon bu barmaq izini arasdira-
raq isigm qaynaginda ne oldugunu anlaya bilerik. Belslikls,
Giinasin vo ulduzlarin bir-birlerinden farqli qurulusda ol-
madiglar1 aydin oldu. Hamisi da temalda hidrogendan va
heliumdan meydana golirdi; Giines kainatdaki ulduzlar ¢ox-
lugunun bir alt ¢oxlugu idi. Kainat yerin cazibs qanunlari ilo
islayon, igindoki ulduzlarin va planetlarin hamisinin haraket
etdiyi, eyni xam maddoalardon meydana galmis bir yer idi.

Fraunhofer xattlori sayesindes kainatin 73 faizinin hidro-
gen vo 25 faizinin helium oldugu miisyysn olundu. Bunatice
iso Big Bang-i dastokloyen bir stibutdur. Atomalt1 arasdir-
malarina gors, atomu meydana gatiron hissaciklorden hid-
rogen atomunun meydana gelmaosi ticiin yiiksok istilikdae bir
miihit lazimdir. Bu mévzudaka ilk detalli prognoz Qamov
va yoldaglarinin islari ilo 1948-ci ilds ortaya qoyulmusdur.
Qamovun nazards tutdugu kimi kainatin ¢ox yiiksak bir
istilikden siiratla soyumasi proton ve neytronlarin barabar
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sokildo elementlori meydana getirmasinin vo kainatdaki
73 faiz nisbatindaki hidrogenin sarhidir. Ulduzlarin i¢inda
movcud olan miiddatlerds hidrogen meydana gsls bilmaz,
halbuki Big Bang hom hidrogen atomunun neco meydana
goldiyini, hom de miqdarini agiqlamisdir.

Heliumun miqdarindaki siibut

Big Bang ilo kainatin meydana gslmosinin ilk anla-
rinda heliumun da yarandigi ortaya ¢ixmusdir. Kainatin
baslangici protonlardan, neytronlardan ve elektronlardan
ibarat olan isti bir qarisiqdir. Bu garisiq soyudugqca niive re-
aksiyalar1 reallasa bilmisdir. Xiisusils, neytronlarin ve pro-
tonlarin ciitlor halinda birlesdiyi; bu ciitlorin ds birlagarak
helium elementinin niivesini meydana gotirdiyi hesablan-
musdir. Nozori hesablamalarda kainatda 25 faiz nisbatinda
helium oldugu askarlanmigdir. Ulduzlarin icindaki reak-
siyalarda da helium meydana golo bilmokdadir. Lakin ul-
duzlarin i¢indaki bu meydana gealmalar 25 faiz nisbatindaki
heliumu izah eds bilmaz. Aparilan biitiin miisahidslor bu
molumatlar: tesdiglomisdir. Masalan, 1999-cu ilde amerikali
ve ukraynali astronomlar “Multiple Mirror” ve “Keck” te-
leskoplari ilo apardiglart miisahidalords ulduzalrin yaratdi-
g1 helium nisbatini tapdigdan sonra 24.52 faiz helium nisbati
alda etdilor. Bu nisbati uzaqliqdaki an yash qalaktikalar
miisahidaleri edarak alds edan astronomlar Big Bang-in ver-
diyi prognozlar1 bir daha tesdiqladilar. Daha sonra 2000-ci
ilde “Astrophysical Journal”-da 6z tocriibalarinin naticalarini
noasr etdiren kanadal1 astronomlar da gox yaxin naticalar alda
etdilar. Bu tacriibalar ds an gadim cisimlarin mévcud oldu-
gu zamandan bari, yani kainatin lap avvealki dévrlerinden
etibaran heliumun da mévcud oldugunu ortaya qoymusdur.
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Kainatin har yerindan goalan siibut

Big Bang-in kainatin tok bir ndqtasinden basladigini, cox
six va ¢ox isti mithitin genislonarak daha az six ve daha az isti
miihits gevrildiyini bir daha xatirlayaq. Bu izahatda hidro-
gen va helium da bu genislonmadaki miiddatlar ¢orgivesinda
agiglanir. Kosmik fond radiasiyasiin shomiyyastli xiisusiy-
yotlorinden birinin do kainatin her yanina yayilmas: oldu-
gunu gordiik. Geniglenan kainatda movcud olan dordds {ig
nisbatindaki hidrogen ve dordda bir nisbatindaki helium
ticlin da eyni natice gozlonilmakdadir. Kainatin genislomasi
ilo kainatin har yaninda eyni nisbat miisahide edilmalidir,
¢iinki kainatin genislomasi naticesinde bu madds nisbati
kainatin hor torafine yayilmisdir. Big Bang-o goro miisahide
edilmasi vacib olan notico ilo edilon miisahidolor tamamilo
uygundur. Kainatin harasma baxsaq, hidrogen ve helium
hakim elementlardir ve kainatin dérdds {ig¢ii hidrogendan
va dordda biri heliumdan meydana galmakdadir.

Deyterium va Litiumun miqdarindaki siibut

Kainatda movcud olan biitiin deyterium ve litium Big
Bang-in bas verdiyi ilk deqgigalerde meydana goalmisdir. Ul-
duzlarin i¢indaki miiddatlor bu atomlar1 meydana gotire
bilmoz, oksina, bu atomlar1 parcalayar. Halbuki Big Bang
deyteriumun va litiumun moévcudlugunu izah etmoakdadir.
Kek teleskopu ve Habl teleskopu ilo aparilan miisahidslor
Big Bang-in deyteriumun vo litiumun miqdarlar ils
alagadar verdiyi prognozlar: ilo tamamile uzlasmaqdadir.
Masalon, Vanioni Flam, Coc ve Cassenin 2000-ci ilde apar-
diglar1 todqgiqatlar vo daha avvalki bir ¢ox arasdirma bunu
tosdiglomakdadir. 1994-ctii ile godar kainatdaki deyterium
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va litium miqdarma dair tasbitler nisbaten yaxin ulduzlar-
da edilmisdi. Halbuki 1994-cti ilden etibaran 12 milyard isiq
ili godar moesafodaki (yoni milyardlarla il ke¢misdoeki) qaz
kiitlalori aragdirilmaga baslandi. Bunlarda da deyteriuma
vo litiuma rast golindi. Eynilo Big Bang-do nazarda tutul-
dugu kimi, kainatin ilk zamanlarindan bari bu elementlarin
movcud oldugu bir daha isbat edildi.
Bu siibutda oslds etdiyimiz naticelori qisaca bu ciir ye-

kunlagdira bilorik:

1 - Kainatin dérdds ti¢ hissesi Big Bang-in nazarda tut-
dugu kimi, hidrogen atomundan ibaratdir.

2 - Kainatin dérdds bir hissesi Big Bang-in nazards tut-
dugu kimi, helium atomundan ibaratdir.

3 - Big Bang-in nazards tutdugu kimi, bu nisbatlar kai-
natin her istiqamatinda tasbit edilmakdadir.

4 - Hidrogen atomunun meydana galmasi {i¢iin lazim
olan ¢ox yiiksok temperaturlu miihiti ancaq Big Bang tomin
eda bilar.

5 - Helium ulduzlarda meydana gols biler, amma ka-
inatdaki 25 faizlik helium nisboti ancaq Big Bang ilo izah
oluna bilar.

6 - Ulduzlar deyterium, litium kimi elementlori parca-
laya bilar, bu elementlarin meydana gelmasi ise ancaq Big
Bang-do miimkiindiir.

7 - Son illarda an uzaq (en kéhna) qalaktikalarin ve qaz
buludlarinin miisahids edilmasile bunlarda tesbit edilon
hidrogen, helium, deyterium, litium hissaciklorinin miqdar:
da kainatin an kohne zamanlarindan bari bu elementlorin
movcud oldugunu isbat etmokdadir. Eynilo Big Bang-do
nazards tutuldugu kimi...
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6 - ATOMALTI DUNYADAN
ULDUZLARIN MORHOLOLI INKISAFINA
DAIR SUBUTLAR

Bir ne¢o milyard dollarliq
siiratlandiricilar

Atomalt1 diinyanin daha yaxs1 malum olmasi iigiin ato-
malt1 hissaciklari siiratlondirmays lazim olan, ¢ox ytiksak
istilik miihitlerini imitasiya eden siiratlondirici tunellor ti-
kilmisdir. Diinyanin an gorkemli fiziklorinin islodiklari bu
tocriiba miihitlari milyardlarla dollarliq biidce ile emal edil-
mis texnologiyanin moctizalaridir. Bu siiratlondiricilarin an
giicliilori Isve¢ronin Cenevra goharindoki CERN, Ameri-
kada Cikaqo sohorindoki Fermilab vo yena do AB$-in San
Fransisko soharindeki SLAC-dir. Bu tunellords aparilan
tocriibalor Big Bang-in biitiin siibutlar1 ilo uygundur vo
yasadigimiz kainati meydana gatiron Big Bang-in riyazi
modelini tosdiglomoakdadir. Big Bang baslangicdaki tem-
peraturla yalmiz enerjinin mévcud ola bilacayini, enerji-
nin soyuma marhalalari ilo slagali sokilds biitiin atomalti
hissaciklarinin meydana goldiyini, sonra marhalali inkisaf-
da olan bir miiddstds qaz buludlarinin ve sonra ulduzla-
rin meydana goaldiyini soylomakdadir. Atomalt1 diinyanin
meydana goalmasinin biitiin marhalalari istiliyin bu azalma-
s1, genislonma va sixlasmanin azalmasi ilo alagadar olaraq
agiglanir. Maddenin ve anti-maddenin meydana galmosi
elektronlarin ve pozitronun (elektronun anti-maddasi),
protonun ve anti-protonun, kuvarklarn ve anti-kuvarkla-
rin meydana galmasi va bir-birlerini mahv etmalori homisa
Big Bang modeline uygun olaraq agiqglanir. Qisacasi, ato-
malt1 diinyadaki biitiin moarhalslor ve kainatimizin bu-
glinkii atomalt1 diinyas1 Big Bang-in kainat modelina goro
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acgiqlanmaqda ve lap avvelds behs etdiyimiz siiratlondirici
tunellards aparilan tacriibalar bu sorhlari tesdiglomakdadir.

Ilk ii¢ daqiqp

Kainatin baslangicindan texminan bir saniye sonra kai-
natin har yerinda istiliyin texminen on milyard daraca oldu-
gu riyazi tisullarla hesablana bilmakdadir. Bu, riyaziyyatin
an yiiksok totbiglarilo miimkiin olmaqdadir. Fizika va riya-
ziyyatla gox maraqlanmayanlar kainatin ilk saniyesi haqqin-
da insanlarin hansi ciiratle danisdiglarini basa diismiirlor.
Lakin atomalt1 diinyanin an maghur kitablar1 bu meydana
golmolari saniyaden daha kigik miiddatlorden baslayaraq
kogtirmakdadir.

Yaxst bir nazeriyyadan gozlenilon fikirlarin tapilma
glicii Big Bang-do an mitkommal sokildo mévcuddur. Ka-
inatdaki maddenin morhalali inkisafin1 izah edan “Ilk Ug
Daqige” kitabinin (bu mévzunun balks do an mashur kitabr)
yazigisi Steven Weinbergin izahatlarinda bels bir malumat
var: “Artiq tekamdiliin ilk ti¢ deqiqge i¢arisindaki kosmik axi-
sin1 izlomoays haziriq. Hadisalar avvellor sonrakina nisbaton
daha siiratli bas verdiyi tiglin adi bir filmdaki kimi, sokillori
barabar zaman araliqlarina diiziilmiis gostormak faydali ol-
maya bilar. Bunun avezine, filmimizin siiratini kainatin is-
tiliyinin diismasina uygun gealacak sakilds nizamlayacagiq;
har dafoe istiliyin {i¢ hissasi qodar enis olduqca kameram
dayandirib bir sokil ¢okacayik.” Weinberg alt1 film kadri ilo
bu marhalalari izah edir. Big Bang-in riyazi modelinin bir
naticasi olan on fikirlords tapilma gliciinii gostare bilmak
tiglin bu alt1 kadr1 qisa yekunlagdiraraq kogiiracoyam:

Birinci kadr: Kainatin istiliyi 100 milyard Kelvindir.
Kainat maddas ve siialanmadan meydana galmis ayrilmaz
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bir sorba kimidir. Bu sorba iginds her bir hissocik diger
hissaciklarlo ¢ox stiratli bir gekilde vurusur. Birinci film
kadrinda ¢ox az sayda niive hissaciyi vardir. Toxmini ola-
raq hor bir milyard fotona ya da elektrona, ya da neytrona
qarsiliq bir proton, ya da bir neytron diisiir. Bu film kadri-
nin alindig1 zaman Olgiisiiniin saniyeanin yiizds biri gadar
oldugunu unutmamaliyiq.

Tkinci kadr: Kainatin istiliyi 30 milyard Kelvine diisiir.
Birinci film kadrindan bari 0.11 saniys ke¢misdir. Az saydaki
niive hissaciklari halo niivalari meydana gatirmoayas alverisli
olacaq bir sokilde baglanmayiblar. Niive hissaciklarinin
tarazligl ytlizde 38 neytron ve yiizde 62 proton olmagla,
miiayyen bir stirlisma niimayis etdirmisdir.

Uciincii kadr: Kainatin istiliyi 10 milyard Kelvine dii-
siir. Birinci kadrdan bari 1.09 saniye ke¢misdir. Kainat haloe
neytronlarin atom niivalorini meydana getirmoays imkan
veracok bir torzde baglanmalarina serait yaratmayacaq
daracads ¢ox istidir. Azalan istilik sababils proton ve neyt-
ron tarazligindan ytizds 24 neytron va yiizds 76 proton ol-
magq tizrs bir stirtisme geyde alinmisdir.

Dordiincii kadr: Kainatin istiliyi 3 milyard Kelvina dii-
stir. Tk kadrdan beri 13.82 saniyo ke¢misdir. Neytronlar
avvalkindan ¢ox daha yavas olmaqgla hoalo da protonlara
cevrilmakdadirlar, indi tarazliq ytizds 17 neytron va yiizdas
83 protondur. Kainat artiq helium kimi miixtalif gerarh
niivalerin meydana galmasine ¢atacaq qadar soyuqdur, la-
kin bu darhal reallasmaz.

Besinci kadr: Kainatin istiliyi 1 milyard Kelvina diisiir.
Besinci kadrdan qisa bir miiddat sonra teacciiblii bir hadise
bas verir: Istilik deyterium (hidrogen elementinin izotopu)
niivalerinin artiq parcalanmadig bir noqtays diisiir. Lakin
heliumdan daha agir niivalar segilon migdarda meydana
golo bilmazlar. {1k kadrdan bu yana 3 daqiqe 46 saniyae kegir
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(Bunoqtode Weinberg, 46 saniya {i¢tin oxucudan tizr istayir.
Kitabin admn1 3 daqige 46 saniye qoyacag toqdirde qulaga
xos golmoayacayini vurgulayir).

Altincr kadr: Besinci kadrda arzulanan noqteys gatil-
misdir, tamal elementlar artiqg meydana gelmisdir. Lakin no
olacagini gostarmak {ti¢iin Weinberg filmi bir kadr irsliye
aparir. Bu kadrda istilik 300 milyon Kelvindir. {lk kadrdan
bari 34 daqige 40 saniys ke¢misdir. Niive parcaciqlar artiq
helium ve ya hidrogen seklinds baglhdir (bir avvalki hissada
bu mévzuya toxundugq). Lakin kainat hals o qodar istidir ki,
atomlar meydana golo bilmirlar.

“Plank” zamani

Goritldiiyti kimi, riyaziyyatin yiiksak tatbiglori ve his-
sacik stiratlondiricilords edilon tacriibalor sayesinde Big
Bang ilo agiglanan kainatin ilk saniyasinde olanlar1 basa
diismaye calisirdilar. Ancaq kainatin 10* saniyalik (1
saniyonin, 1-in arxasina 43 dens sifir yazacagimiz adado
boliinmiis gismi) hissasi ligiin danismaq miimkiin deyil.
Bu zamana “Plank” zamani deyilmokdadir, bu miiddat
arzinda qravitasiya qanunu kimi fizika qanunlar islomadiyi
tigin bu zaman hissasini izah etmak miimkiin deyil. 1032
Kelvin daraca (Plank ¢agi) haqqinda danismaq olmur, bu
“Plank” zamanindaki kainatin istiliyidir. “Plank” zamanin-
dan sonra istiliyin vo sixligin enisi vo kainatin genislonmaosi
gorgivesindo atomalti diinyadan qalaktikalara kainatin
meydana galmasinin bu qgodar detallr izah edils bilmasi
Big Bang-in mealumatimizi na qoder artirdigini gostorir.
Bir saniyaden ¢ox ¢ox daha qisa olan “Plank” zamarn ar-
tiq miizakiro movzusudur. Halbuki minlarls il boyunca elm
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diinyasi elmi menada bir kosmoqoniyadan (kainatin mey-
dana gelmasinin serhinden) mahrum idi.

Atomalt1 diinya il salagadar biitiin tacriibsler ve hesab-
lar Big Bang-i destoklomakdadir. Kuvarklardan qliionlarin
meydana gelmasina, protonlardan, neytronlardan ve elekt-
ronlardan neytronlara godar biitiin hissaciklor Big Bang-
in modelinds 6z yerini tapmaqdadir. Bu hissaciklar gadar
bunlarin anti-hissaciklerinin meydana galmasi vo bir-birlari
ilo qarsiligh tesirlori ve buglinkii veziyyete marhalali bir
miiddatdon sonra gelinmesi do Big Bang-in izahatlarinda
Ozuno yer tapur.

Ulduzlarin marhalali inkisaf1

Big Bang-in atomalti diinyanin meydana golmasini
morholsli-inkisafli bir miiddatdoe izah etmasi miisahide vo
tocriibalarle dastoklanildiyi kimi, ulduz ¢oxluqglar1 haqqin-
daki morhalali-inkigafli izahatlari da miisahide ediloarak
dasteklonmakdadir. Astronomlar ulduzlar: 1-ci Populyasi-
ya, 2-ci Populyasiya ve 3-cii Populyasiya ulduzlar olaraq
igo ayirarlar. Bunlardan ilk ortaya ¢ixan ulduzlar 1-ci Po-
pulyasiya ulduzlardir. 1-ci Populyasiya ulduzlar kainatin
maddasinin daha six oldugu dovrda ortaya gixdiglar tigiin
bu ulduzlar “super boyiik ulduzlar” olaraq adlandirilir. Bu
ulduzlarin 6mrii qisadir ve boyiik bir partlama ils biitiin
maddoslarini kosmosa sagirlar. Nazoriyyacilor bu ulduz-
larin ancaq ¢ox az bir gisminin miisahids edils bilacayi
genastindadirlar. 2-ci Populyasiya ulduzlar iss Big Bang-
in moarholali-inkisafli miiddatlorine sdykenarak bels tosvir
edilmisglor:
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a) On boytik ulduz qrupu bunlardir.

b) Miiayyon bolgslords daha sixdirlar (gonc ulduzlarin
meydana golma bolgalori kimi).

c) Hor kiitlads boytiik va kicik ulduzlar1 barabar saxla-
yirlar.

Bu {ig ilkin diistince de astonomlarin son illords apar-
diglar1 miisahidslorle uygundur. 3-cii Populyasiya ulduzlar
iso (Giinas do daxil olmagla), 2-ci Populyasiya ulduzlarin
dagilmis tozlarindan meydana gelmisdir. Badenimizdaki
karbon, kalsium kimi elementlordon qizil vo demir kimi
elementlara qodoar bir ¢ox element 2-ci Populyasiya ulduz-
larla ¢ixarilmisdir. Bu malumat canlhilarin kainatin yaradi-
lisindan 15 milyard il sonra yaradilmasinin bir sebabini do
gostormakdadir. Ciinki canlilar {i¢iin miitloq laziml olan
karbon atomu kimi atomlar 2-ci Populyasiya ulduzlarla
¢ixarilmigdir. Bizim daxil oldugumuz bolgs bu ulduzlarin
dagilmis tozlarindaki atomlar sayesinde canliliq tigilin la-
ziml1 xam maddalare qovusmusdur. Ulduzlarin marhalali-
inkisafli miiddeti miisahidalarle tesdiglonmis, bu da Big
Bang-i destaklayan slave bir siibut olmusdur. Big Bang ato-
malt1 diinyadan ayr1 ulduz populyasiyalarina gadar biitiin
kainati morholali-inkisafli bir miiddatls agiqlamaqdadir.
Bu, kainati min illardir statik modellarls agiglayan goriislore
tamamilo zidd, dinamik bir izahatdir. Miisahido vo tacriibo
bu izahatlarda riyazi hesablarla birlogmis vo kainatin elm
tarixinde he¢ olmadig1 gadar aydin olmasini miimkiin et-
misdir.
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IV HISSO

BIG BANG-I DOSTOKLOYON
KONAR SUBUTLAR

Big Bang-in kenar siibutlar1 birbasa Big Bang-i isbat
etmadan kainatin bir baslangici oldugunu, yeni azali ol-
madigini ortaya qoyaraq nazeriyyani dolay1 yolla dastok-
lomakdadir. Big Bang nazeriyyasinin en fundamental, an
ohamiyyoatli falsafi naticesi kainatin bir baslangici oldugunu
ortaya qoymasidir. Buna gore da kainatin baslangici oldu-
gunu ortaya qoyan har siibut Big Bang nazariyyesini dolay1
yolla dastoklomakdadir. Bu hissenin avvalinda bu siibutla-
rin fizika elmino aid olan hissalarine toxunacam. Hissonin
sonunda ise kainatin bir baslangici oldugu goriistiniin lap
avvaldan felsefi olaraq nece temalinin qoyuldugunu qi-
saca goOstoracom. Beloco Big Bang-lo slagadar siibutlarin
digar fiziki ve falsafi siibutlarla kainatin baslangici oldugu
noqtesinda necs birlosdiyine sahidlik edacayik.

1 - Entropiya
Entropiya qanunu ns deyir

Entropiya anlayismin asasmn ilk olaraq 1854-cii ilde
Benjamin Tompson qoyub. Lakin Entropiya Qanununu ilk
olaraq 1856-c1 ildo Hermann Von Helmhotz kasf etmisdir.
Entropiya Qanunu “Termodinamikanin ikinci qanunu” da
adlandirilir. Bu ganun bize kainatin sonunun har an ya-
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xinlagdigini va fizika qanunlar1 baximindan bu naticanin
qacilmaz oldugunu deyir. Buna sabab iss istiliyin tek yon-
lii, geri gevrilmasi miimkiin olmayan axigidir. Masalen,
bir otagin igine isti su ilo dolu bir vedra qoydugumuzu
diisiinak. Isti su kiitlasindaki istilik enerjisi otaga yayilar,
lakin heg bir zaman bu istilik axisinin eksina qayitmaz; bir
dafo istilik enerjisi otaga yayildiqdan sonra bu istilik ener-
jisi doniib vedradaki suyu kohna istiliyine qaytarmaz. Bag-
I1 bir sistemdaki enerji axig1 tok istiqgamatlidir ve bu axis
tam bir tarazliq noqtesine catana goder davam edir. Bu
tarazliq noqtesine “termodinamik tarazliq” deyilir vo bu
vaziyyotda entropiya on yiiksak dayerine qovusur. Torsino
¢evrilmasi miimkiin olmayan bu fiziki miiddstin varlig1 ka-
inatin da, eynils insanlarda oldugu kimi, asla geri doniisii
olmayan bir yaglanma miiddatine sahib oldugunu gostarir.

Istor bizim Giinasimizds, istorsa do kainatdaki diger ul-
duzlarda istiliyin bu tok istiqgamatli harakeate sdykenan ter-
modinamik qanunu hokm stirmekdadir. Gilinas soyuq kos-
mosa istilik yayaraq entropiyani daimi suratds artirir. Lakin
kosmosdaki bu istilik toplanaraq Giinage geri donmdir. Ter-
modinamik ganun entropiyanin daim artdigini ve prosesin
gotiyyoetle tok tarafli oldugunu soyloyir.

Entropiya Qanununun
falsafi naticalori

Entropiya ilo alagali malumatlar1 bir gox adam tam fiziki
bir movzu hesab etmoakda vo o clir nozordon ke¢irmokdadir.
Halbuki Entropiya Qanunu bizi ¢ox shemiyyoetli falsafi
noaticalara de aparmaqdadir. Bu, maddslar halinda asagida-
ki kimi gostoarils bilor:
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1 - Kainatdaki istilik axig1 tok istigamstlidir ve bu axis
geri ¢evrila bilmaz (Termodinamikanin ikinci ganunu).

2 - Buna gore do kainatda bir giin termodinamik taraz-
lig meydana golacak ve “istilik 6liimii” yasanacaq. Qisacasi
kainat abadi deyil, kainatin bir sonu vardar.

3 - Ogar kainat sonsuzdan bari var olsaydi, aradan
kegon miiddat arzinds kainat ¢oxdan termodinamik taraz-
liga golib “istilik 6liimii"nii yasamig olacaqdi. Oliimlii bir
kainat azaldan bari var ola bilmaz.

4 - Kainat ozoalden beri var ola bilmirso, demsali, ka-
inatin bir baslangici vardir. Bu baslangic veziyyetindoki
(t=0) kainat asag1 entropiyal1 bir haldan yiiksek entropiyali
vaziyyata dogru getmoakdadir. Entropiyanin davamli olaraq
artib he¢ azalmamasi, kainatin baslangicinin ¢ox asag1 ent-
ropiyali oldugunu gostarir.

Entropiya, pessimizm va iimid

Ovvallar filosoflarin bir gismi Entropiya Qanununun
kainatin abadi olmadigma bagl naticasi iizerinds dayan-
mis vo kainatin baslangici olduguna dair naticaye diqqet
yetirmomisdir. Masalon Bertran Rassel (Bertrand Russell)
basariyyetin biitiin mahsullariin ve kainatin mahv olmasi-
ni onda oyandirdig1 pessimizmi yazilarinda agiglamigdar.
Alimlarin va filosoflarin entropiyanin kainati yox olmaga
apardigima fokuslanib kainatin baslangic1 oldugu naticasine
digget yetirmamalerine Pol Deyvis teaccliblonmakdadir:
“19-cu asr alimlarinin bu darin manali naticeni (kainatin bas-
langic1 oldugunu) qavraya bilmamis olmalar1 ¢ox garibadir.”

Entropiya Qanununun baseriyyeti timidsizlik yerino
iimide s6vq edacak noaticaleri vardir. Bager ¢vladi fanidir
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deys onsuz da Entropiya Qanunu olmasa da, bagariyyatin
mohsullarin1 ve kainatin gozealliyini daimi suratds qebul
etmokden mohrum galacagmi bilmoakdadir. Insanlarin pes-
simizmi maglub etmasini tomin edacak {insiir 6zii 6ldiikden
sonra kainatin abadi var olmasi deyil, 6ziiniin abadi yasaya
bilmasidir. Bagar ovladinin bunu etmoays giiciiniin ¢atma-
dig1 aydindir. Elo iso insanogluna timid veracok motiv bu
glicii kasf eda bilmasidir. Entropiya Qanunu kainatin bas-
langic1 oldugunu ortaya qoyaraq kainatin 6zii xaricinda bir
glico olan ehtiyacini asaslandirmaqda ve toktanrili dinlorin
kainatin baglangici oldugu movzusundaki iddialarinm
dastoklomokdadir. Maddani azali gobul edan kaslarin azali
vo abadi olaraq giymatlandirdiklari kainatin 6liima getdiyi-
ni dyranmolari qarsisinda pessimizma qapilmalar: tebiidir.
Lakin kainatin baglangic1 ve sonu oldugundan Tanrmin
varligini ve toktanrili dinlerin mesajimnin dogrulugunu sii-
but edon ve timidi Tanrinin varliginda tapa bilenler tiglin
“Entropiya Qanunu” pessimizma sebab olmaz.

Entropiya vo Big Bang goriismasi

Kainatin bir baslangic1 ve sonu oldugu fikri elmi siibut-
lar asasinda detall1 olaraq Big Bang nozariyyesi ilo ortaya
goyulmusdur. Termodinamikanin qanunlar1 (Entropiya Qa-
nunu) lap avveldan ortaya qoyulmusdu, bunlarin bizi ¢atdir-
dig1 naticadan da goriildiiytli kimi, tamamile eynidir. Natice
olaraq termodinamik ganunlar astronomik miisahidalor vo
nisbilik nazariyyasinin diisturlar1 kainatin baglangici ve sonu
oldugu teqdirda bir-birlarini destoklomakdadirler. Lakin bu
ganun diger torafdon Big Bang-in birbasa siibutlarindan
biridir. Kainatdaki entropiya miqdar1 ¢ox yiiksakdir ve bu
yiiksak entropiyani ancaq isti miihitdaki bir Big Bang baslan-
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gicils agiqlaya bilarik (Entropiya migdari isigin an kigik par-
cas1 fotonlarin, proton ve neytron kimi barionlara nisbati ile
olgtils bilar). Supernova partlamasi an ¢ox entropiyaya sebab
olan hadisalordan biri olmasina baxmayaraq, sebab oldugu
entropiya kainatdaki entropiyadan ¢ox daha azdir. Elmae
moalum olan heg bir universal meydana goalms kainatdaki bu
yiiksak entropiyani agiglaya bilmir. Halbuki Big Bang ils bu
yliksak entropiya nisbati tamamils uygundur.

2- ISIGIN SONA CATMASINDAKI SUBUT
Dayismayoan Kainat Mifi

Ulduzlarla dolu kainat bir ¢ox insanda sabit vo doyismaz
bir kainat oldugu zenni yaratmaqdadir. Aristotel kimi bir fi-
losof bels ulduzlarin azali ve ebadi oldugu qgerarina galmis,
ulduzlarin heg tiikonmoayan bir yanacaga sahib olduglarim
irali stirmiisdiir. Geco samaya adi gozle baxan bir ¢ox adam
kainatin sabit oldugu fikrins qapilmis, kainatdaki dinamiz-
mi, davamli meydana galmse vo yox olma miiddatini gozden
qagirmisdir.

Ulduzlarin qurulusu kesf edilmemisdon avvel ulduzla-
rin azslden bari méveud oldugunu, sbadiyysn moveud ola-
cagini, ulduzlarin titkkenmaz bir qaynaq olaraq sonsuza qadar
isiq veracayini demsak olar ki, biitiin materialistlor miidafis
edirdi. Halbuki ulduzlarin miiayyen bir émrii oldugunu, ul-
duzlarin (Giinas da daxil olmagla, hamisinin) hidrogeni he-
liuma gevirarek varlhiglarin1 davam etdirdiyini, yanacaqlar
bitands isa varliglarinin sona gatdigini dyrandik. Bu aydin
oldugdan sonra 6lan ulduzlarin yerins yeni ulduzlarin mey-
dana goldiyini, bunun sonsuza qoadar bels gedacayini zenn
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edanler var idi. Lakin bunun da sehv oldugu artig melumdur.
Bir giin gealacek, kosmosda heg bir ulduz, heg bir isiq olma-
yacaq. Movcud olan ulduzlarin 6liimiinii yeni yaranan ul-
duzlar tutmaqdadir. Bu yaranma miiddati ulduzlar1 mey-
dana goatiron qaz movcud oldugu miiddstds davam edacok.
Bu qazlarin qaynag ham kainatin baglangic miiddasti, hem
da supernovalardaki ve diger ulduzlardak: partlamalar vo
pliskiirmalardir. Bu qazlar agirliq qlivvasinin tesiri ils sixagir,
¢okiir vo ulduzlarin meydana goalmasine sabab olur. Bu ul-
duzlar miiayyen bir omiir yasadiqdan sonra qara daliklars,
neytron ulduzlarma, ag ciicelors, qurmizi divlera ¢evrilib
oliirlar. Yeni ulduzlarin meydana golmosi {iciin yetarli olan
xam madda (qazlar) getdikce azalmaqdadir. Bu xam madda
tiikonands artiq heg bir ulduz meydana galmayacoak. Yasa-
yan son ulduzlarin 6liimii ilo ise kainat daimi bir qaranliga
gorq olacaq. (©gar kainatin sonunu gatiran basqa bir hadisa
daha avval yasanmasa).

Is11n sona catacaq olmasindan aldas
etdiyimiz falsafi naticalor

Movcud elmi molumatlara ssasen, bu miiddst mil-
yardlarla il davam edacak. Bu gadar uzaqda goriinen bir
miiddat bir ¢oxlarin1 o gadar de maraqlandirmayacaq. Hal-
buki bu miiddat falsafi baximdan shamiyyetli malumatlar
vermokdadir. Bunlari bels yekunlasdira bilarik:

1 - Kainatdaki isiqg miiayyen bir zaman sonra yox olacaq.

2 - Is1q olmadan hayat miimkiin olmadig1 iigiin bu kai-
natdaki hayat abadi ola bilmaz.

3 - Oger kainatda var olan isiqg miiayyen bir zaman son-
ra yox olursa, demok ki, isiq azalden bari var ola bilmaz,
isigin bir baslangici vardir.
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i§1g1n (ve ya ulduzlarin) miisayyan bir zaman sonra yox
olacagmin va basglangici oldugunun gostarilmasi azali ve
obadi kainat fikrinin sehv oldugunu gostermakdadir. Bu
da Entropiya Qanunu ve Big Bang-in siibutlari ilo tamamilo
uygun bir naticadir. Artiq ulduzlarin azsli varliglar oldugu
fikri etibarsizlasmis, avozinds, an sohvsiz Olgl ile ulduz-
larin yasini toyin etmayo cohdlar edilmisdir. Aparilan he-
sablamalara gors, an yiiksak adadde olan 2-ci Populyasiya
ulduzlar1 kainatin baslangicindan 1,5 - 5 milyard il gadar
sonra meydana golmisdirlor. Miisahids edils bilon 2-ci Po-
pulyasiya ulduzlarinin yasi bu adads slave olunsa, kaina-
tin yasi tapila bilar. Buna asaslanaraq yerina yetirilon 6l¢gmao
amoliyyatlarinda kainatin yas: teqriban 15 milyard il olaraq
toxmin edilmakdadir. Bu natice “Habl sabitina” sdykenarak
edilon toxminlara ¢ox yaxindir. Ulduzlar va sag¢diglar: isiq
azoali kainat modellarini tokzib etmakds, kainatin bir baglan-
g1c1 vo sonu oldugunu ise tasdiqlomakdadir.

3 - RADIOAKTIV ELEMENTLORIN
YASINDAKI SUBUT

Radioaktiv elementlarin yar1 6mrii

Radioaktiv elementlor miiasir dovrde lisey sagirdlori
torafindan bela Oyranilmekdadir. Halbuki radioaktivliyin
tapilmas: bagor tarixinin son dovrlerinds bas vermisdir.
Radioaktivlik fransiz alimi Anri Bekerel (Henry Becquerel)
torafindon 1896-c1 ilde kasf edilmisdir. Radioaktivlik, qisa-
ca, bir atom niivesinin donacik ya da elektromaqnetik siia
yayaraq parcalanmasidir. Bels bir parcalanmada radioaktiv
atomlari hamisi birden pargalanmir. Radioaktiv maddenin
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tosiri zamandan asili olaraq getdikca azalir, ¢iinki zaman-
dan asili olaraq daima atom say1 azalmaqdadir. Radioak-
tiv maddadaki atomlarin miiayyen bir hissasinin ayrilmasi
igtin kegon miiddat homise eynidir. Buna gore do radioak-
tiv maddadaki atomlarin yarisinin par¢alanmasi {igiin ke-
¢on miiddoat hesablamalarda istifade edilmokdadir. Bu
miiddate “radioaktiv maddanin yar1 dmrii” deyilmakdadir
va bu miiddast har radioaktiv maddads forqlidir. Bazi radio-
aktiv elementlorin yar1 6mriinii asagidaki codvaldan dyrana
bilarsiniz.

Radioaktiv izotop Yar1 Omiir

Torium 232 14.100.000.000 il
Uran 238 4.510.000.000 il
Uran 235 707.000.000 il
Neptun 237 2.250.000 il
Karbon 14 5600 il
Radium 226 622 il
Aktinium 227 21.6 il
Berkelium 249 314 giin
Polonium 210 138 giin
Eynsteynium 253 20 giin
Radon 222 3.8 giin
Fermium 251 7 saat

Radioaktiv elementlarls tarixlandirma

Radioaktiv izotop siyahisinda gordiiyiimiiz Uranium
235-i nlimuns olaraq gotiirak. Miiayyen bir miqdarda var
olan Uranium 235, 707 milyon ilde bu miqdarin yarisina
diisacok. Daha sonraki 707 milyon ilds geriys qalan miq-
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dar yena yariya diigacek ve bu har 707 milyon illik dévrda
bu sokildo tokrarlanacaq. Noticode miihitde ¢evrilmis
maddalar ve Uranium235 atomlar1 hesablanaraqg, negs il
avval na gadoar Uranium235 atomu oldugu riyazi iisullarla
toyin oluna bilar. 1960-da Nobel Kimya Miikafatin1 qazanan
ABS-I1 atom fizikagis1 Willard Frank Libby, Karbon14 radi-
oaktiv atomunu, radioaktiv elementlarin bu xiisusiyyatine
sOykonarak, tarixlandirma magsadiyle geologiyada istifade
etmisdir. Bu da radioaktiv elementlorin elm diinyasindaki
ohamiyyatini daha da artirmisdir.

Miiasir miisahide texnikalar: kimyavi elementlarin ya-
sin1 moveud radioaktiv elementlor vo onlarin yar: dmiirlori
naticesinde yaranan radioaktiv elementlorin miqdarlar:
sayasinde anlamagimiza imkan vermoakdadir. 1997-ci ilda
ingilis vo amerikan astro-fiziklori Marqaret vo Cefri Bor-
bic, Vilyam Fouler, vo Fred Hoyl atom agirlig1 yiiksok olan
elementlarin yalniz supernovalarin icindoki miiddatlorls
meydana golo bilaceyini ortaya qoydular. Onlarin aras-
dirmalar1 vo sonraki iglor bize Torium232, Uran238 vo
Uran235 kimi elementlarin ilk supernovalardan qaldiginm
gostormakdadir. Bu elementlorin mévcud miqdar1 ve yari
omiira dair avvaldon toxundugumuz hesablar ilk superno-
valarin yasini bize bildirmekdadir.

Radioaktiv elementlars
goro kainatin yas1

Torium232-nin Uran238-o veo Uran235-in Uran238-a
nisbatine asaslanaraq avropali fizikler Tilman, Metzinger vo
Klapdor 1983-cti ilds ilk supernovalarmn 16.8 - 22.8 milyard
il araliginda meydana goldiyini bildirdilsr. Sonra 1987-ci
ilde Vilyam Fouler bu hesablar1 diizeltmays ¢alisd1 vo daha
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avvalki Tilmanin hesablamalarmin 3 milyard il ilo 9 milyard
il arasinda azaldilmasinin lazim oldugunu qgeyd etdi. Daha
sonra iso Tilman va iki yoldasi Kovan ile Truran yenidan he-
sablamalar apardilar vo 12.4 - 14.7 milyard il aralig1 naticasine
goldilor. Bunlardan sonra amerikali fizik Donald Klayton
sokkiz ayr1 metod istifads ederok ilk supernovalarin tarixi
tigtin 12 milyard il ils 20 milyard il genis araligin irali siirdii.
Kainatin baglangic marhalasinde maddanin ¢ox six oldu-
gu dovrda ilk supernovalar meydana gelmis ve bu kainatin
baslangicina ¢ox yaxin bir zaman araliginda bas vermisdir.
Buna gors do radioaktiv elementlarin ilk supernovanin mey-
dana golmosine dair verdiyi tarixlor toxmini olaraq kaina-
tin yasmu bildirmakdadir. Istor bu texnikalarla, istor ulduz-
larin yasindan asili olaraq, istarss deo Habl sabitini istifade
edilerak edilon hesablamalar hemiss eyni zaman araliqlari-
n1 naticosine aparmaqdadir. Bu hesablamalarin heg birinda
kainatin yas1 bir trilyon il, 200 milyard il ve ya bir milyard
il, 10 milyon il, 5 milyon il kimi bir-birile alagesiz naticalere
gotirmir. Bazi ¢atinliklar ucbatindan tam va gati bir hesab aldo
edils bilmamakdadir, amma biitiin farqli hesablamalarda ka-
inatin yast 15 milyard il strafinda ¢ixmaqdadir. Hesablama
tisullarinin hamige forqgli meyarlara sdykenmoesinoe baxma-
yaraq, naticalar hamise toxminan yaxin araliqlarda ¢ixmag-
dadir. Radioaktiv elementlarin sahib oldugu xiisusiyyatlorin
istifade edilmasi, gortildiiyti kimi, bu hesablama tisullarin-
dan birini meydana gatirmekdadir. Kainatin azali olub-ol-
madig1 miibahisesi artiq yerini kainatin baslangicinin tam
olaraq ne vaxt oldugu miibahisesine buraxmisdr.
Homginin, protonlar1 meydana gotiron kvarklarmn ¢ox
uzun bir miiddst i¢indos elektronlara gevrilmasi gozlanilir. Bu
isa protonlarin ve atomlarin sonu demsakdir. Proton pozul-
masina dair bu prognoz da protonlarin, eloco do atomlarin
azali olmadiginin bir stibutudur. ©gar bunlar azali olsaydilar,
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bu anda movcud ola bilmayacakdilar. Demali, Big Bang ticiin
bu da bir “yan stibut”dur. Lakin haqqinda bir ¢ox farziyyelar
irali stirtilon va elmi siibuta sahib olmayan bu mévzuya gir-
mir vo “elmi yan stibutlar”1 burada sonlandiririq.

4 - KAINATIN BASLANGICI OLDUGUNUN
FOLSOFI SUBUTLARI

Kainatin baslangicinin falsafi
miidafiasi

Astronomiya vo fizika sahasinde aragdirmalarimizda
inkisafin yasanmadig1 dovrds, kosmik fond radiasiyasi-
nin malum olmadigl, kainatin genislonmasinin miisahida
edilmadiyi, entropiyadan ve radioaktiv elementlordan in-
sanlarin xabarinin olmadig1 zamanda kainatin bir baslan-
gic1 oldugu rasionalist arqumentasiyalarla miidafio olun-
musdur. Yohudi filosof Sadiya, xristian filosof Bonaventu-
re, miisalman filosof Kindi ve daha bir ¢ox filosof bunun
niimunalarini vermiglor. Genis bir kitab ola bilacok bu mov-
zuya ¢ox qisaca toxunmaga ¢alisacam. Bu arqumentasiyalar
qurularken xiisusile kainatin, kainatdaki harakatin ve kai-
natdaki zamanin sonsuz ola bilmayacayinin {izorinde daya-
nilmisdir. Kainatin baslangicinin sababsiz ola bilmayacayi
vurgulanmis vo kainatin 6z xaricinda bir saboaba ehtiyaci
oldugu gostarilmisdir. Bunu xiilass il bels gostare bilarik:

1 - Hor movcud olmaga baslayan sey baslangici tigiin
bir sebaba md&htacdir.
2 - Kainatin bir baglangic1 vardir.
3 - Demali, kainatin movcud olmaga baslamasinin bir
sobabi vardir.
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Ikinci madds arqumentasiyanin asasini togkil etmok-
dadir. Bu arqumentasiyaya etiraz edenler de bu maddaye
etiraz etmisdirler. Big Bang-in tomal siibutlar1 ve yan sii-
butlar1 bu maddenin elmi yonden isbatini meydana gotir-
mokdadir. Lakin elmi siibutlar olmadan sirf folsefi baxim-
dan da bu arqumentasiya miidafis oluna bilsr. Bu maddays
asason, kainatdaki heroket ve kainatdaki zaman sonsuz
ola bilmaz, zaman anlayisinin baslangici kainatin da bas-
langicidir. Kainatdaki zaman kainatdaki harakatin Olgiisti-
diir, horokat edon kainatin pargalari, yoni kainatin 6ztidiir.
Horakatin olmadig1 bir kainat diisiiniilo bilmez. Elo isa
kainatin zamaninin avveli varsa, bu baslangic kainatdaki
harakatin ve kainatin 6ziiniin de baslangicidir. Bu baslangic
kainatin 6ziindan kanar bir sababs ehtiyac dogurur.

Gerg¢ok vo nazari sonsuz

Aydin oldugu kimi, sonsuzluq anlayisinin aragdirilma-
s1 movzumuz baximindan hoayati shomiyyasto malikdir. Bu
noqtada sonsuzluq anlayisinin bir istisnaya tabe tutulmasi
vo qarisigqligin onlonmosi tiglin ¢ox shamiyyoetlidir. Kantor
(Cantor) kimi riyaziyyatcilarin meydana gotirdiyi adadi
silsilolor “nazari sonsuz” adadi silsilaleridir ve kainatda
heg bir seye uygun gelmemokdadir. Halbuki “gercok son-
suz” olan, “nazeri sonsuz” olandan ayird edilmslidir. Bir
seyin “ger¢ok sonsuz” oldugunu iddia etmok tamam ayr1
bir seydir. No godar qaribe olsa da, Eleali Zenondan, Ras-
sell, Frege, Houking kimi mashur riyaziyyatgilara gadar bir
¢ox adam bu ayirimi eds bilmadiklari {i¢lin bir ¢ox para-
dokslara diismiisler. Riyaziyyatin paradokslar: deya folsofo
vo riyaziyyat kitablarinda goriilon paradokslarin mansayi
“gergok” ilo “nazeri” olanin ayird edilo bilmemasinden
qaynaqlanmaqdadir. Lakin bu paradokslarin shamiyyotli
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bir vazifesi oldugu aydin olmaqdadir. Bu paradokslar
hamsoéhbatina: “Bu anda kainatda haqgigaten var olanin ri-
yaziyyati ilo deyil, nazari olanin riyaziyyat ilo masgul olur-
san!” demokdadirlor. Kantor kimi sonsuz adadi silsilalars
sOykonan riyaziyyat, tobii ki, isladile biler. Lakin bunlarin
kainatdaki qarsiiginin olmadigr unudulmamalidir.

17

Zenonun dovsani va Tisbagasi

Osas movzumuzdan bir az kenara ¢ixaraq zehinds ha-
zirlanib haqiqet ilo qarisdirilan riyaziyyatdak: “fantastika”
vo “gercok” ayirmminin farqgine varanda folsefe tarixindoki
paradokslarin neca hall edils bilacayins qisaca toxunacagam.
Zenona gors, dovsan heg bir zaman ¢anaqli tisbagaya cata
bilmaz. Ciinki dovsan ¢anaqli tisbaganin oldugu X noqtesina
catanda ¢anaqli tisbaga artiq Y noqtasine ¢atmuis olar, dovsan
Y noqtesina galondas ise ¢anaqli tisbaga Z noqtesine ¢atmis
olacaqg, bu sonsuza godar belo davam edacak, buna gore do
dovsan ¢anaql tisbagani heg bir zaman tuta bilmaz. Zenon
bu tip paradokslar ilo kainatda harakatin ve deyismenin
olmadigini gostormaye c¢alisirdi. Halbuki hazirladig: riyazi
modellasdirmenin kainatdaki harakatls alagasi yox idi. Har
seyden avval, dovsan heg bir zaman ¢anaqli tisbaganin tam
yanina catanda dayarnib ¢anaqli tisbaganin ireliys dogru
harakat etmasini gozlomaz. Riyaziyyatin sads diisturundan
bilirik ki, Alinan Yol = Siirot x Zaman.

Kainatda miisyyon uzunluglar vardir, 10 kilometr, 100
metr kimi. Lakin bu uzunlugu bir adada bolarken maxrace
sonsuz yazmagimiz xayali bir tetbiqdir. Birincisi, “sonsuz”
bir adad deyil, o ancaq daima davam etmok kimi bir voziyyaoti
tosvir edir. Ikincisi, kainatda “sonsuz”a bolinmiis bir bii-
tov yoxdur, biitovii bu sakilde bélmak xayali bir cohddir.
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Ustolik, hagigeti olmayan bu cohdi agil da bacara bilmaz. Bir
cismi “sonsuza bolmak” ilo ancaq bir cismi getdikco daha
boyiik bir adads bols bilacoyimiz nazards tutula bilar. Ogor
“sonsuz”un “daima artan” manasi xaricinds, onu gergok bir
adad olaraq gotiirsak, ger¢ok diinyada rast gelinmayan bir
axmaqlig1 6ztimiiz ¢ixarmis olariq. Zenon bir oxun hadafini
vura bilmayacayini sdylayerkan oxun atilan yeri ilo hadafin
arasini sonsuza boliirdii ve bu masafenin sonsuz oldu-
gu lciin asilmaz olacagini sdylayirdi. Halbuki bu sonsuza
bolma ancaq xoayali idi vo ox da bunu dinlomirdi. Dovsanlar
da bu tip axmaqliqlarimiza qulaq asmadan c¢anaqli tisbaga-
lar1 kegorlor. Dovsanin ¢anaqli tisbaganin yanina gelonda
dayandigini sdylomak ve bu dayanmalar1 sonsuza aparmaq
kainatda gercokda var olan vaziyyate ziddir.

Riyaziyyatda mashur bir paradoks da Rasselin coxluglar
paradoksudur. Bu paradoksda avval ¢coxlugun gaydasi ya-
zilir, bu qaydaya gora ¢oxluq 6z-6ziiniin tizvii olmayan eyni
cins varliglar1 shate edir. Masoalon, itlor ¢coxlugu kainatdaki
biitiin itleri shats edir, amma “itlor coxlugu” bu ¢oxlugun
(0z-0ziintin) tizvi deyil. Biitiin ¢oxluglar bu xiisusiyyate
sahibdir, amma “¢oxluglar ¢oxlugu”na gelonds basqa ciir
olur. Bu ¢oxlugun iginds digar tizvler oldugu kimi, “cox-
luglar ¢oxlugu” da olmalidir. Lakin o zaman “goxluglar
coxlugu” 6z-6ziintin tizvii olmus olacaq ki, bu da ¢oxlugun
verilon torifine ziddir. Frege riyaziyyatin shomiyyatli bir
hissesi olan goxluqglar nazariyyasi ile alagedar olaraq Ras-
selin bu paradoksunu esidonde panikaya diiserok “Riya-
ziyyat axsayir” demisdi. Halbuki riyaziyyatdaki ¢oxluglar
haqqinda 6z etdiklari, kainatda aslinds var olmayan “nazari
torif”i deyisdirseydiler, ortada bir paradoks qalmayacaqda.
Bu niimunsalardas goriildiiyii kimi, bazi riyaziyyatcilar zehni
fantastikalarini gergak ilo qarisdirmis, zehni fantastikalarin
sanki Platonun ideallarina ¢evirmisdilar.
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Davamli olaraq sonsuz

Zehni fantastika ilo kainatin gercoyinin oan ¢ox qaris-
dirildigr anlayislarin basinda “sonsuz” durmaqdadir. Ri-
yaziyyatda “sonsuz”’u sanki haqiqi bir adad kimi gabul
edanlar olmusdur. Halbuki “sonsuz” deye bir adad yox-
dur, “sonsuz” bizim he¢ dayanmadan, davamli olaraq
iralileyaceyimizi bildiren bir anlayisdir. Masalan, tebii adadi
silsiloyo baxaq: {0,1,2,3,4.....}. Bu adadi silsilonin sonsuza
getdiyini soylayarken, aslinds, bu adadi silsilonin bir hadafe
getdiyini soylemirik, bu adadi silsiloye 1 artirmaqla daima
iralilediyini soyleyirik. Buna gors de adadi silsilalarin heg
biri sonsuzu tamamlamir, daim irsliloyirlar, agor bir yerda
bu adadi silsilo dayanirsa, onsuz da “sonsuz” anlayisinin
torifino ziddir demakdir, ¢iinki “sonu” vardair.

Bu torifden sonra kainatin zamanimin keg¢gmisdo ve
golocokda sonsuz oldugunu iddia edenlarin iddiasim
bir-birinden ayirmaliyiq. Kainatin ke¢mis ve goalacoyini
Kantorun adadi silsilalari kimi diisiinenlar bu ifadeni gox
diisiinmadan gabul eds bilarler. Kainatin sonsuza dogru
getdiyini soyloyanlor kainatdaki zamanin davamli olaraq
he¢ dayanmadan irsliladiyini soylomis olurlar. Buna gora
da goalacaya dogru iralilomaye “potensial sonsuz” deyanlor
olmusdur. Bu terif agigladigimiz natice baximindan bir sey
dayisdirmir. Lakin man bu terifi istifade etmayi bels uygun
gormiirom. Ciinki potensial sozii reallasma giiciine sahib
olmag1 xatirlada bilor. Halbuki sonsuza dogru geden bir
miiddat sonsuzun terifine miivafiq olaraq he¢ bir zaman
dayanmaz, sonsuza heg bir zaman ¢atmaz, onsuz da sonsuz
deys bir néqte yoxdur, “sonsuz” catilacaq bir hadaf deyil,
o ancaq he¢ dayanmadan iralilomoyi ifades edir. Buna gors
da kainatin gelacok zamanimnin “gercok sonsuz” (reallasib,
tamamlana bilan sonsuz) oldugunu soylayanlor sehv etmis
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olurlar. Daimi iralilomanin harasinda dayansaq, bu, sonsuz
deyil.

Halbuki kainatin ke¢misinin sonsuz oldugunu sdyle-
yonlar sonsuzun tamamlandigini, kainatin yasinin “reallas-
mis sonsuz” oldugunu soylayirler. Goriildiiyii kimi, burada
“sonsuz”un torifi artiq davamliliq xaricinds, bir bitmislik,
bir istehlak edilmiglik ifads edir. Galacok zamanin sonsuz
olmasi ile bu deyilanlar gox forqlidir, bu ¢ox shamiyyoetli
forq bir gox adamin goziinden yaymmusdir.

Sonsuz kecils bilarmi?

Bizim sonsuz zaman keg¢dikdan sonra bu noqtads oldugu-
muzu sdyloamak sonsuz +1-in ola bilacayini, sonsuzun kegils
bilacayini soylomoak demoakdir ki, bu da sonsuzun terifine zid-
dir. “Sonsuz” anlayisini nazari olaraq istifade edanlor bunu
gozdan qagirdiblar. Bunu qisaca belos gostars biloram:

1 - Sonsuz davaml olaraq irsliloyan va iralilemaklos ta-
mamlanmayan demakdir.

2 -Kainatdaki ke¢gmis zamanin sonsuz oldugu deyilmak-
dadir.

3 - Onda bizim bu noqtods mdvcud ola bilmomiz tiglin
sonsuzun kegilmis olmasi labtiddiir. (2-ci maddayo asasen.)

4 - Sonsuz kegils bilmayacayi (1-ci maddaye asasan) va
bizim moévcud olmagimiz inkar edils bilmayacayina ticiin
kainatdaki ke¢mis zaman da sonsuz ola bilmaz.

5 - Ela isa kainatdaki zamanin baslangici vardr.

Sonsuz anlayisinin sahv istifade edilmasi diizaldilss,
gortiildiiyii kimi, kainatin zamaninin bir baslangici oldugu
da aydin olacaq. Bir daha ifads etmaliyom ki, riyaziyyata
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kainatda var olmayan nazari linsiirlerin qatilmasi deyil, bu
“fantastika” ilo kainatdaki “gercoyin” qarisdirilmasi sehvdir.
Riyaziyyatin paradokslarinin bu sehvleri diizeltmakda
ohomiyyotli bir komoek¢imiz olacagi genastindeyom. Bu
ciimlo stiarimiz ola bilar: “Riyaziyyat bas veranlorin (ka-
inatdaki gercoayin) riyaziyyati oldugu miiddestce heg bir
paradoks ola bilmaz.” Ogar riyaziyyatin ontoloji statu-
sunda (riyazi anlayislarin nazarimi, ger¢cokmi oldugunda)
sohv edilmazss, paradokslar meydana goalmayacok. Neca
ki elmlarin irolilomasinda riyaziyyatin dogru tetbiglarinin
miibahise edilmaz bir yeri vardir. Nozari olaraq hazirlanib
kainatdaki haqigate uygun gelmayen riyaziyyatin isa bu
iralilomada heg bir qatqis1 olmamisdir. Bu riyaziyyat ancaq
bir aylonms, bir fikir gimnastikas1 ve bir paradoks gixar-
ma qaynagl olmusdur. Riyaziyyatla moasgul olanlar nazeri
tonzimloamoalardon ¢okinmamsalidirlar, lakin nazari olani ka-
inatin gercoyi ilo qarisdirmaqdan ¢okinmolidirler. Masoalen,
Pamela Hyubi (Pamela Huby), Kantorun sonsuz adadi
silsilalorini nazardan kegirarkon bunlarin “ger¢ok sonsuz”
haqqinda heg bir sey sdylomadiklarinin tasbit etmisdir va
ya Robinson bu adadi silsilalerin hagigaten qopuqlugunu
tosbit edo bilmisdir. Lakin har kasin “fantastika” ilo “kaina-
tin gergayi”ni ayird etmokda bu gader miiveffaqiyyatli ol-
madig1 da aydin olmaqdadir. Vliyam Leyn Kreyq (William
Lane Craig) bu moévzunu 6z tacriibalerinda detalli olaraq
arasdirmis ve kainatin sonsuz zamandan bari var olamaya-
cagmni bu arqumentls yekunlasdirmisdir:

1 - “Ger¢ok sonsuz” movcud ola bilmoaz.
2 - Zamanda sonsuza qoadar geri getmak “gergok
sonsuz”u meydana gotirir.
3 - Elo isa zamanda sonsuza gadar geri getmak miim-
kiin deyil.
81



Hilbertin oteli

Sonsuzla slagadar olaraq kantorgu tenzimlomalari ger-
¢ok diinyaya uygunlasdiranda ziddiyyatlari goraceyik. Kan-
toru teqdir etmoliyik, lakin bu kainatda “ger¢ok sonsuz”un ol-
madigini da bilmaliyik. Bunu anlamagq tigtin bu mévzuda bir
klassikaya cevrilon Hilbertin otel niimunasini incayae bilarik:
Bir otelds “ger¢ok sonsuz” (sonsuza gedan deyil) otaq oldu-
gu iddiasma noazar yetirak. Tosovviir edak ki, bu otelin son-
suz otaqglar1 doludur ve sonsuz miistari do golib bizdan otaq
istoyir. Biz de “Oldu” deyib nomra 1-daki miisterini nomre
2-ya, ndmre 2-ni ndmra 4-s, ndmra 3-ii nOmMrs 6-ya, nomra
4-ii ndmro 8-9 stirtisdiirmakls biitiin tok ndmrali otaglar1 bo-
saldiriq. (Tek adadlar ¢coxlugunun sonsuz oldugunu xatirla-
ymn: 1,3,5,7,9...). Belalikls, sonsuz yeni miistori sonsuz otaga
asanca daxil olur. Lakin otelin otaglar1 heg artmur, otelin do-
luluq nisbati avvalcadan do sonsuzdur, indi do sonsuzdur!
Digor torafden hor otaq sahibi bir tebii adeds miivafiq ola-
raq goldiyi tiglin otaga yeni daxil olacaq adama heg bir otaq
vera bilmayaceyimizi da deye bilerik. Bu, sonsuza bir sey
alave oluna bilinmemasi ilo alagadardir. Ustalik, otelin ya-
ninda bir otel tikib bir ne¢o otaq tiksok vo bura bir ne¢o nafari
yerlasdirsak, oteldoaki insanlarin sayinin yenos do artdigimni id-
diaedabilmarik (Ciinki Sonsuz + Har hansi bir aded =Sonsuz)

Sonsuz anlayisimin aragdirilmasindan aydmn olmaqdadir ki,
ard-arda alave etmali bir silsils ilo “gergok sonsuz” bir adada
catila bilmaz. Zamanin i¢inds har bir an digerini izlomakda
vo zaman, belaco, tok istiqamatli olaraq iralilomoakdadir. Hor
an bir avvalki ana alave olundugu ii¢lin zaman da “gergok
sonsuz” bir anlayis ola bilmaz. Bunu Vilyam Leyn Kreyq
bels yekunlasdirmaqdadr:

1 - Zamana aid hadisalor silsilasi ardicil slave olunmag-
la davam edir.
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2 - Ardicil slave olunmagla yaranan bir silsile “gercok
sonsuz” ola bilmaz.

3 - Demali, zamana aid hadisalar “gercok sonsuz” deyil.

Buradan da kainatdaki zamanin, elacs ds kainatin bir
baslangicinin oldugu naticasine golirik.

KANTIN ANTINOMIYALARINA HOLL TOKLIFI:

Axmagq va necasi bsalli olmayan ayirmalar

Kant zehni ziddiystlari izah edarken kainatin bas-
langic1 oldugunun da, kainatin sonsuz oldugunun da
eyni daracadoe tutarli (ve ya asassiz) oldugunu iddia edir-
di. Bu movzuya sonraki hissalorde de toxunacagam. Bu
movzudaki toklifim antinomiyalarin hslli {i¢iin “axmaq”
(geyri-miimkiin) ve “keyfiyyoti bilinmaysn” hallin izah
edilmasidir. Fikrimcs, indiye godar irali stirdiiylimiiz sii-
butlar sebabindan kainatin azalden bari var oldugunu irali
sirmok axmaqliq seviyyasino qodar sadalosdirile bildiyi
(reductio ad absurdum) iic¢lin “axmaqdir” (geyri-miim-
kiindiir). Lakin Tanrinin kainati miiayyen bir baslangic ilo
yaratdigini iddia edarken burada axmaqliga aparacaq bir
niians yoxdur. “Tanr1 bunu necs etdi?” sualina cavab olaraq
bunun “keyfiyyati bilinmayen” bir istiqamati oldugu irsli
siiriile bilar. Bu ise inkar {igiin bir sebab deyil. Gortildiyii
kimi, Kantin antinomiyalar1 bu sokilds hall edils bilar. An-
tinomiyalarda ortaya qoyulan iki se¢gimden birinin miitlaq
dogru oldugu miisyyandir. Antinomiyalarda ortaya qoyu-
lan iki variantin har biri digerinin tam tersidir. Variantlar-
dan hansinin sahvi gosterilse, digarinin dogrulugu ortaya
¢xar. Bu arasdirmani reallasdirmaq {i¢lin variantlardan
hansinin sadalasdirilib ixtisar olunacagini gostermok lazim-
dir. Belaco, o biri variantin dogrulugu aydin olmaqdadir.
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“Axmaq” (qeyri-miimkiin) olan ile “keyfiyyati bilinmo-
yon”in forqini anlamaq {i¢lin bu niimunalari vers bilorik:
2-nin 3-don boyiik oldugunu ve ya baraber oldugunu
sOylomok axmaqcadir (geyri-miimkiindiir). Teyyaranin
miiharrikinin neco isladiyini bilmayan bir adam iiglin ise
toyyaranin miiharriki “keyfiyyoti bilinmayen” kateqoriya-
sindadir. “Axmagqca” geyri-miimkiin olanin ifadssidir ve
gergoak ola bilmaz, halbuki “keyfiyyati bilinmayan” anlayisi,
haqqinda kifayet qader malumata sahib olmadigimiz, an-
caq ger¢ok olmasi miimkiin olandir.

Qisacasi, Kant diistura etdiyi zehni ziddiyatlarin har iki
istiqgamatini eyni doyarde gostormakls sohv etmisdir. Vitrou
da (Whitrow), Kantin kainatin azali olduguna dair anti-te-
zisini, kainatin zamaninin baslangicindan avval zaman an-
layisin1 gebul etmayin sshv oldugunu soylayarak radd et-
misdir. Neco ki nisbilik nazariyyesinin diisturlar: kosmosu
vo zaman bir-birine baglamis, kosmosun olmadig1 noqtoda
zamanin ola bilmayeacayini gostermisdir. Lakin kainata bag-
I1 olmayan “miitlaq zaman” anlayisina gors (Kantin antino-
miyalar1 Nyutonun “miitlaq zaman” anlayisina gors tagkil
edilib) antinomiyalarin togkil edon Kant Vitroun tasbit et-
diyi sehva yol vermisdir. Kainatin bir baslangic1 oldugu ve
0z xaricinde bir ssbabe bagh oldugu arasdirdiglarimizin
xaricindaki folsofi arqumentasiyalarla da miidafis olunmus-
dur. Bu m6vzu bu kitabin hecmini agsacaq deraceds genis-
dir. Bu hissadaki maqsadim elmi malumatlar olmadan da
falsafi olaraq kainatin baslangici olmasinin labtid oldugunu
ortaya qoya bilmoakdir. Buna gore do kainatin kegmisinin
sonsuz ola bilmayacayinin folsefi baximdan gostorilmasi
tizarinda koklondim. Kainatin baglangic1 oldugu barasinda
folsofi siibutlar Big Bang-in, termodinamikanin ve nisbilik
nazariyyasinin siibutlari ils birlasmakdadir.
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V HISSO

BIG BANG-O QARSI YARADILAN ELMi
MODELLORIN ARASDIRILMASI

Big Bang nazariyyssi ile kainatin bir baslangic1 oldugu,
bu baslangicda maddanin gox six, istiliyin ise gox yiiksok bir
saviyyade oldugu, kainatin genislonmasi ile sixligin vo tem-
peraturun azaldig1 ve azalmaga davam etdiyi, bildirilon bu
miiddat arzinde atomalt: hisseciklorden qalaktikalara qadar
biitiin universal meydana golmalarin reallasdig: deyilir. Big
Bang nazariyyasinin bu temal ortaq noqtelerinin xaricindes
edilon bir cox kosmik miibahisalor de mévcuddur. Masalon,
kainatin artimi sabit olan bir siirotlomi genislonmasi,
yoxsa miiayyan bir dovrde sigarekmi genislonmosi, ka-
inatin genislonmo siiratini ifade edon Habl sabitinin ta-
mam dayerinin na oldugu, kendir qaydalarmin kiitls
¢okilisi qiivvatini agiglamaqda na gadar ugurlu oldugu bu
miizakiralor arasinda sadalana bilor. Bizi magsadimizden
konara ¢ixardacaq bu miibahisslera bu kitabda toxun-
mayacagam. Kainatin sabit bir siiratlo genislonmoasi vo
ya genislonmeanin miisyyen dovrlorde sigramalar etmosi
Habl sabitinin gozlenilondan kigik ve ya bdyiik ¢ixmasi
bu kitabda iizerinde fokuslandigimiz naticalar baximin-
dan ohamiyyatli deyildir. Bu hissede xiisusile kainatin bir
baslangici oldugu fikrine qarsi kainatin ozali oldugunu
elmi bir sokilde miidafio etmoayo calismis olan modellari
dayerlandiracek va onlar1 elmi baximdan aragdiracagam.
Harcond, Big Bang noazeriyyesinin asas ve yan siibutla-
r1 Big Bang-i isbat edarken aleyhina olan biitiin modellari
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etibarsiz etmokdadir. Lakin yena do shemiyyatine gore bu
modellari nazarden kegirib arasdirmaq faydali olacaqdir.
Hissonin sonunda isa heg bir siibuta sdykenmayan, xayali
bir fantastikadan kenara kego bilmayan modellors Okkam
(Ockham) iilgiictiniin tatbiq olunmasi taklif edilacak.

1-SABIT VOZiYYOT (STEADY STATE) MODELI

Kainatin genislonmasi ilo materializmi
uzlasdirma

1918-ci ilde Vilyam MakMillanin (William MacMillan)
va 1920-ci illorde Ceyms Cinsin (James Jeans) tocriibalori
Sabit Vaziyyst modelini ortaya qoyanlara ilham vermis-
dir. Lakin Sabit Vaziyyet modeli 1940-c1 illoarde Hermann
Bondi, Tomas Qold ve Fred Hoylinin iglari ils ortaya qoyul-
musdur. Bu illords artiq heg bir alim Hablin kainatin daim
genislondiyine dair miisahidalorine miiqavimeat gostere
bilmirdi. Maddaeni ve kainat1 azali ve deyismaz qobul edan
ateistlor bu naticani qobul eds bilmadilar. Genislonan kai-
nat doyismoz ola bilmazdi. Dayisen ise azaldan bari var ola
bilmazdi, ager azaldon bari movcud ola bilmirss, baslangi-
c1 olmali idi. Davamini ise diisiinmak bels istomirdilor. Bir
torafde kainatin genislondiyine dair miisahide olunan va
nozori slibutlar, diger torafde ise maddeni kainatin yegana
tinsiirii qobul edon materialistlorin kainatin doayismasini
gobul eds bilmemalari fakt: var idi. Sabit Vaziyyat modeli
bu tip bir ruh hali ils kainatin genislonmasine baxmayaraq
dayismadiyini ortaya qoymagq tigiin toekmillagdirildi.

Bu modelin memarlarindan an mashuru Fred Hoyl idi.
O, Big Bang adin1 nazariyyas ilo lag etmok tiglin istifads etmis-
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di, lakin sonra nazariyys bu adla mashur oldu. Hoylun, Big
Bang-in falsafi naticalorinden narahat olmast bir sirr deyil. O,
Big Bang-in bir baslangic taleb etdiyini ve bu baslangic fikri-
nin kainatin, kainat xaricindoeki Tanr1 il agiglanmasina sebab
olacagini soyloyir ve bundan naraziligini ifads edirdi. Sabit
Vaziyyet modeli belaca yeni bir elmi kagfo sdykenmaden ate-
istik narahatliqlarla yaradildi. Fred Hoyl kimi ¢ox yaxs1 bir
fizikin buna sahib ¢ixmasi Big Bang nazariyyasi liglin yaxsi
bir imtahan oldu. Big Bang-in qarsisinda har na olursa olsun
bu nazariyyeni tokzib etmoays ¢alisan mashur elm adamlari
vardi. Lakin gliciinii hagigetindan alan bir nazariyye biitiin
bunlara miigavimat gostara bilmali idi.

Baslangicdan qacis iiciin davamli
yaradilis fikri

Big Bang nazariyyesinde ortaya qoyuldugu kimi, ka-
inat genislondikco maddenin sixlig1 azalmaqdadir. Ogor
kainat ozali olsaydi, azalan madds miqdar1 sebabile heg
bir ulduz, heg bir planet meydana gols bilmazdi. Hoyl bu
problemi hall etmok {iciin ortaya gozlonilmaz bir iddia
atdi. Genislonmoklo ortaya ¢ixan madde sixliginin azal-
mas1 problemi daimi madda yaradilis1 ile hall edils bilardi.
Hoylu tanimayanlar ve bu iddian1 ortaya atisindaki arxa
plan1 bilmayanlar onun Tanrinin daimi yaratma mexaniz-
mini asaslandirmaq tiglin bels bir iddia ortaya atdigini zenn
eds bilarler. Fizikanin on fundamental qanunlarindan biri
madds vo enerjinin qorunmasidir. Bu iddia bu an funda-
mental ganuna uygun gelmemoakdadir. Lakin genislonan
bir kainatin deyismadiyini, beloca azali oldugunu iddia
etmok ticiin basqa bir yol yoxdur. Hoyl “yoxdan ve davam-
It madds yaradilis1” fikrini siibhasiz ki, ¢ox boyiik istaklo
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ortaya atmamisdir. Lakin genislonoan kainatin onu apar-
dig1 caresizlik bu fikri iddia etmasine sebab olmusdur.
Hoyl bu iddiasin1 ortaya atarken miisahidavi va tocriibi heg
bir malumata sahib olmamaigsdir, heg¢ bir zaman da heg¢ kim
bu movzuda ortaya bir siibut atmamisdir. Hoyl bu metafi-
zik iddiasini fiziki bir iddia olaraq teqdim etmoya ¢aligd.
Lakin yeni maddanin va ya yeni enerjinin haradan galdiyini
heg bir zaman gostera bilmemisdir. Bunun avazins, apari-
lan hesablamalarda har 10 milyard ilde kainatin hear kub
metrindo iki hidrogen atomunun yaradilmasi lazim oldugu
geyd edildi. Bu miqgdar ¢ox kigik olsa da, bu atomlarin hara-
dan vo neco yaradilacagi sualina bir cavab tapilmadi.

Yaradilan maddanin miqdari problemi

Hoylun iddiasmin easassizligini agiqlayan yazilarin de-
moak olar ki, hamisinda Sabit Vaziyyet modelinin bu ¢atinliyi
ortaya qoyulur. Diggat ¢okmak istodiyim gozdan qagan bir
¢otinlik daha var. Oger bels bir madda yaradila bilsaydi, bir
da bu maddanin laziml1 nisbatda necs yaradildig: problemi
ortaya ¢ixacaqdi. Kainatin genislonma stiratine gors lazim
olandan az madds yaradilmis olsaydi, kosmos atomlarara-
s1 masafolorin qalaktikalararasi masafelors barabar olacag:
bir makan olardi. Yaradilan madds miqdar1 lazim olandan
¢ox olsaydi, kosmos har noqtasi bir ulduz niivasi gadar six
vaziyyetda da ola bilardi.

Elo isa Sabit Veziyyot modeli “yoxdan daim yaradi-
lan maddeni” agiqlaya bilmadiyi kimi, bu yaradilisin sa-
bit veaziyystin sabitliyini necoe qorudugunu agiglamaqda
da ¢otinlik ¢akir. Stiursuz olan fiziki miiddatlor sanki sii-
urlu imis kimi nece sabit bir vaziyysti qorumaq iiglin ni-
zamli vo davamli bir yaradilisi reallagdira bilarlar? Sabit
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Vaziyyeat modelinin miidafiagileri bu noqtads da teraddiid
icindadirlar.

Moaghur fiziklor Alfer vo Hermanin fikrinco, 1950 vo
1960-c1 illorde Sabit Vaziyyst modeline maragin artmasi-
nin iki sebabi var. Bunlardan birincisi, Big Bang-i miidafia
edanlarin o illords kainatin genislonmae nisbatini ve kainat-
daki madda sixligini yaxst hesablaya bilmamalari naticosinda
kainatin yasinin oldugundan az oldugunu miidafis etmalari
idi. Bu ise ulduzlarin hesablanan yast ilo uygunsuzluq tagkil
edirdi. Daha sonraki illords inkisaf eden teleskoplar va yeni
iralilomalar ils bu problem hall edildi (Kainatin yasinun forqli
tisullarla hesablanmasi barads daha avval bahs etdik). Tkinci
sobab ise Big Bang nazariyyasinin kainatin bir baglangici ol-
masini talob etmasi idi vo bunun falsafi naticalari gebul edils
bilmirdi . Bu problem heg bir zaman holl oluna bilmazdi,
¢iinki bu problem elmi deyil, psixoloji masals idi. Mashur
fizik Artur Edington (Arthur Eddington) yazilarinda bu psi-
xoloji qurulusu ortaya qoymusdur. “Bu mivzunu (kainatin
genislomasi) anlamagdak: ¢atinlik bunun har seyin ani va xiisusi
bir baslangict oldugunu talab etmoasindondir. Kainatin baslangici
olmas: fikrini falsafi baximdan iyranc goriirom...”

Inkisafin mexanizmi problemi

Sabit Voaziyyet modeli genislonan, lakin deyismayan bir
kainatdan bahs edirdi. Yaxsi, bas kainat1 genislondiron me-
xanizm na idi? Niye biitiin qalaktikalar tok bir moarkezden
atilmiscasina bir sarin sismesi kimi genislonirdiler? Sabit
Voziyyat modelini ortaya qoyanlar bunu heg bir zaman izah
edo bilmamisdilor. Halbuki Big Bang genislonmoni tomin
edan mexanizmi miikemmal bir sokilds agiqlayirdi.

Sabit Vaziyyst modelinds genislonmanin azalden bari
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davam etdiyi iddiasimni diistintin. Bels bir kainat hoam zaman
baximindan, ham hacm baximindan sonsuz olacaq. Bu isa
qarsimiza bir ¢ox paradoks ¢ixaracaq. Masalen, qarsimiza
daha avval bahs etdiyimiz Olber paradoksu ¢ixacaq. Son-
suz maddo ilo dolu sonsuz kainatdan galen isiqlar geconi do
giundiiz gadar isiqlandirmalidir. Aradak: toz buludlarinin
is1g1 udmasi nayise doayisdirmir, bir miiddat sonra bu tozlar
da isinib, uddugu siia ils eyni sixliqda parlayacaqdir. Lakin
hamimiz goriiriik ki, geca gqaranliqdir ve bu miisahidemiz
Sabit Vaziyyet modelinin yaratdig1 sonsuz boytiikliikde vo
qalaktikalarla dolu olan kainata ziddir.

Hoylun big bang-s verdiyi téhfalar

Hoyl va yoldaslar1 hidrogen atomlarinin cazibe qtivve-
sinin tosiri ile birlagorok boytik kiiralara gevrilib ulduzlar
meydana gotirdiklerini ortaya qoymusdular. Diyirlonan qar-
topunun boytimaesi kimi boytiyen kiiralards kiitls ¢okilisinin
daxila dogru tazyiqi de daim artmaqda idi. Bu tazyiq goxal-
digca hidrogen atomlar1 bir-birinin i¢ine kegoarak digar bir
agir atom olan heliumu meydana gotirdi. Buradan ortaya
¢ixan enerji ulduzlarin daxilindeki cazibs qiivvesini tarazla-
yir va xarico dogru partlayici tozyiq edir. Bu hadise ulduz-
larmn milyardlarla illik 6mriinii temin edir. Aydin oldu ki,
ulduzlar Aristotelin diisiindiiyli kimi sonsuz bir yanacaqla
yanmamaqdadir, lakin hidrogenin heliuma ¢evrilmasinden
ibarat olan bu yanacaq milyardlarla il bir ulduzu yasada bi-
lir. Hoyl ve yoldaslar1 ulduzlarin daxilinds bas veran reak-
siyalar zamani elementlarin bir goxunun meydana galdiyini
gostora bildiler. Bas ulduzlar1 formalasdiran hidrogen
neco amoals golmisdi? Atomalti qayda hidrogenin meyda-
na galmasi tiglin gox yiiksoek temperaturlu bir miihit telab
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etmokdadir. Big Bang kainatin ¢ox six va ¢ox isti baslangici
oldugunu sdylomakdadir. Hoylun “Mans qaligini tap” de-
diyi bu isti baglangicin 1965-ci ilde qaligmin tapilmasi ilo
Sabit Vaziyyet torofdarlar1 shamiyyatli deracoedes 6z iddia-
larindan al ¢okdilor. Kosmik fond radiasiyasinin izah edil-
diyi hissede bu movzu detall1 bir sokilds izah edilmisdir.
1990-c1 illards Sabit Vaziyyat modelini etibarsizlagdiran bir
¢ox yeni siibut ortaya qoyuldu. Artiq kainatin genislonmasi
ilo maddas sixligiin azaldigi, ulduzlarin ve isigin bir giin
yox olacagi malum olmusdu. Hom do bu illorde COBE
peykinden kosmik fond radiasiyasi ilo alagedar olave sii-
butlar galmaye basladi deys onsuz da miidafio olunmaz
voziyyetda olan Sabit Veziyyst modelinin etibarsizligina
dair slave siibutlar ortaya ¢ixdi. Uzaqdaki cisimlarin kos-
mik fond radiasiyasinin daha isti oldugunun 6lgiilmasi da
1990-a1 illards olan vo Sabit Vaziyyat modelini etibarsiz
edon siibutlardandir. Uzaq cisimlare baxarken aslinda kai-
natin ke¢misine baxiriqg, ¢linki isiq stirati ¢ox stiratli olsa da,
sonlu bir siiratdir. Kainatin ke¢misinin daha isti oldugunun
siibutu bels tok basina Sabit Veziyyst modelini etibarsiz
edacok mahiyyetdadir. Notico olaraq Ivan Kingin sdzleri
ilo desok: “Sabit Vaziyyat modeli kosmosda har seyin zamanla
neca dayisdiyinin qati miisahidalarla isbat edilmasi naticasinda
istirahata cokildi.”

Big Bang kainatin marhalsli ve inkisafli bir miiddatla
meydana goaldiyini ortaya qoyur. Ulduzlarin daxilindaki
elementlarin meydana golmasi bu miiddatin bir parcasidir.
Hoyl vo qrupunun bu mévzudaki téhfelari ve Big Bang-o
etdiklori, homginin, miixaliflorinin yeni siibutlariin tapil-
masina sabeb olmasi da ¢ox shamiyyatlidir. Bu ssbabdan o
va qrupu Big Bang nazariyyasinin detalli bir sokilds ortaya
goyulmasina amakleri olan Lamatr, Fridman, Habl ve Qa-
mov ilo bir yerds xatirlanmaqdadirlar.
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Sabit vaziyyat modelini etibarsiz edan
siibutlarin xiilasasi

Sabit Vaziyyot modeli Big Bang nazeriyyesine qarsi
on uzun miiddat miiqavimat gostoran noazariyyadir. Buna
gora do Big Bang nazeriyyesinin tarixi Sabit Veziyyat mo-
delinin izahatin1 da ehtiva etmakdadir. Bu modelin kos-
mosun geniglonmasini gebul etmasine baxmayaraq, kai-
natdaki dayismenin ve baslangicin olmadigina miiqavimat
gostormosi do diqgate layiqdir. Bu model materializmin azali
kainat fikrini miidafie etmok {iciin ortaya atilmis, mashur elm
adamlarin torsfinden miidafis olunmus vo materialistlorin
on iddiali elmi cohdi olmusdur. Bu modeli etibarsiz edon sii-
butlarin bir gismini bels yekunlagdira bilarik:

1 - Sabit Vaziyyat modeli fiziki bir miiddatle daimi ola-
raq maddanin yoxdan yaradildigini sylayir, lakin fiziki ol-
dugu deyilon bu miiddat fizika qanunlarina ziddir.

2 - Ogor Sabit Vaziyyst modelinin irsli stirdiiyti kimi
madda daimi olaraq yoxdan yaradilsaydi, bu yoxdan yara-
dilis daimi miiayyen bir nisbati tutdurmaq macburiyyatinde
idi. Tokca fizika qanunlarina sdykenarak meydana goldiyi
deyilen bu tarazliq izah edils bilmaz.

3 - Hor dafe enerjidon madde meydana galonds madda
miqdari ilo tamamils eyni miqdarda anti-madds do meyda-
na golir. Oger kainatda davamli olaraq enerjinin maddaya
cevrilmosi ilo madda yaradilsaydi, maddao ile tamamile eyni
miqdarda anti-madda do olacaqd1. Bu miisahids olunan ka-
inata ziddir (Big Bang-in istiliyi maddenin anti-maddaden
¢ox ¢ixmasini agiqlaya biler).

4 - Kainatin genislonmasini agiqlayacaq bir mexanizm
(Big Bang kimi) Sabit Vaziyyat modeli ilo ortaya qoyula
bilmaz.
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5 - Sabit Vaziyyet modeli kainatdaki ¢ox boyiik nisbat-
daki entropiyan1 agiqlaya bilmaz.

6 - Miisahide edilon kosmik fond radiasiyas1 Sabit
Voziyyat modelini etibarsiz edir.

7 - Cox uzaqdaki ulduzlardan alds edilon malumatlar
ilo kainatin kéhna dovriindaki kosmik fond radiasiyasinin
movcud kosmik fond radiasiyasindan daha isti ¢ixmasi Big
Bang-i isbat etdiyi halda, Sabit Vaziyyat modelini etibarsiz
edir.

8 - Kainatda miiayyan bir ndqteden sonra qirmiziya
siirtismalarin miisahids edilmamasi Sabit Vaziyyet modeli-
nin sonsuz boytik kainat iddiasini etibarsiz etmoakdadir.

9 - Sabit Vaziyyat modeli sonsuz kainat dizayr il Ol-
ber paradoksunun meydana gelmasine sebab olmaqdadar.

10 - Sabit Vaziyyet modelinds 6z-6ziine yaranan madda
hidrogens nisbatds miiayyen bir helium nisbatinds olmali-
dir. Bu nisbatin mévcud modelds neco meydana golacayi
namelumdur. Halbuki bu mévzuda Big Bang-s asaslanaraq
verilan prognoz qiisursuzdur.

11 - Kainatdaki deyterium, litium kimi yiingiil element-
lorin Sabit Vaziyyat modelinds heg bir izahi yoxdur (Big
Bang nazoariyyesi ilo bunlar ¢ox diizgiin bir sokilds toxmin
edilmisdir).

12 - Qalaktikalarin vo kuasarlarin ke¢misdoki isigini
gobul edirik. Onlarin qalaktikamiza yaxin bolgalorden mad-
di xarakterli vo dagilma etibarilo fargliliklori Sabit Vaziyyot
modelini magbul olmayan bir vaziyysts gatirmisdir.

13 - Hugh Rossun dediyi kimi, qalaktikamizin atrafinda
¢ox yash qalaktikalarin olmamas: Sabit Vaziyyst modeli-
nin kainatin sonsuz yasi oldugu iddiasmi, qalaktikamizin

93



otrafinda ¢ox goenc qalaktikalarin olmamas: isa Sabit Ve-
ziyyat modelinin davaml yaradilis fikrini etibarsiz etmak-
dadir.

14 - Kainatdaki qaz buludlarinin sonsuza qoadar ulduz
meydana gelmasine icaze vermayacayinin basa diisiilmasi
Sabit Vaziyyat modelinin sabit, deyismaz kainat fikrini y1x-
misgdir.

2 - ACILIB-BAGLANAN (OSCILLATING)
KAINAT MODELI

Siibutun avoazinda falsafi narahatliq

Sabit Vaziyyst modeli uzunillor Big Bang nazariyyasinin
an ciddi raqibi hesab edilirdi. Lakin miisahidavi astronomi-
yanin kasflori Sabit Vaziyyat modelini etibarsizlasdirmasi
ila yanagi, Big Bang-in siibutlar1 getdikce daha da artirdi.
Kainatin bir baglangici oldugu fikrinin felsafi naticasinden
narahat olanlar bu sebabden Agilib-baglanan (Oscillating)
Kainat modelini ortaya atdilar. Bu model do elmi kosflor
naticasindo deyil, folsafi narahatliqlar naticesinda ortaya
atild1. Bunu Con Qribinin bu s6zlerinden anlaya bilarik: “Ka-
inatin meydana galmosini izah edan Big Bang Noazariyyesi
ilo alagadar an boyiik problem falsafidir, hatta teolojikdir
(ilahiyyatla olagolidir) deys bilorik. Onda partlamadan
avval no var idi? Bu problem tok basmna Sabit Vaziyyat
modelina baglangicdak siiratini vermaye kifayet idi, lakin
bu nazariyys, ¢ox teassiif ki, miisahidalarls ziddiyyat toskil
edir. Bu ¢atinlikdan xilas olmagin an yaxs1 yolu kainatin bir
toklikden acilib geriyo dogru baglandigini, yeniden agilib
yena baglandigini vo bu miiddatlorin namelum sayda ol-
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dugunu soyloyen modellasdirma ortaya qoymaqdir.” Heg
bir nazari stibut ve nazari sabab yox iken Agilib-baglanan
Kainat modelinin ortaya atilmasi yalniz ve yalniz kainatin
baslangic1 oldugu naticesinin bizi kainat xarici bir Sebaba
va Giicoa aparmasi ucbatindandir. Lakin bu cohd bir seyi do
isbat etmoakdadir: Big Bang-in siibutlar1 o qadar giicliidiir
ki, bu nazeariyyenin apardig: folsafi naticolorden qagmaq
istayonlor belo naticods bu modeli tokrarlayaraq sirf bu
nazariyyanin bir baslangic talob edan folsefi naticasinden
gagmaq tciin ray bildirms illiiziyasina diismiisdiirlor.

Kainat1 yenidan acacaq elmi
bir mexanizm yoxdur

Hor seydan avval, bu model fizikanin malum olan bii-
tiin ganunlarina ziddir. Yale Universitetindon Professor
Tinslinin dediyi kimi, kainatin baglanmasin geriye dogru
sigradacaq heg bir fiziki ganun movcud deyil. Fizikanin biza
sOyladiklorine asasen, kainat, kosmos ve zaman hamis: bir
yerdoa Big Bang ilo baslayir, daha sonra bu genislonma ya Big
Chill (Boyiik Donma) ve ya Big Crunch (Boytik Cokiis) ilo
naticalonir. Kainatdaki genislonmanin bir ndqtads dayanib
kiitlo ¢okilisinin tesirile geri baglanmaninmi (Big Crunch)
yasanacagl, yoxsa genisloma stiratinin kiitls ¢okilisine qalib
golib kainatin bir istilik 6liimiiylami (Big Chill) yox olacag:
halo do miibahise edilmoakdadir. Bu ssenarilorden hansinin
dogru oldugunun iize gixmasi tigiin bu dayarlorin tam ola-
raq hesablanmasi miitlaq vacibdir:

1 - Kainatdaki madda sixlig1
2 - Kainatin yas1
3 - Kainatin geniglonms siirati
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Iki ssenariden hansinin daha dogru oldugunun he-
sablanmas: ticlin xiisusilo “madde sixligin1” hesablamagq
ohamiyyaetlidir. Saydigimiz {i¢ punktdan an ¢ox problem-
li olan ise madde sixligmmin hesablanmasidir. Ciinki kai-
natdaki qara doliklari (is1q yaymadig iiglin) ve neytrino
kimi eqzotik maddsleri tam olaraq hesablamaq mim-
kiin deyil. Kainatdaki baglanmani tomin edacok madda
miqdar1 “Omeqa” deys adlandirilan kritik bir deayarls
ifade edilmoekdadir. Indiye qodarki hesablamalar kainat-
daki madde sixhiginin kritik dayerin altinda oldugunu
gostormoakdadir. Bu gozlanilondan daha ¢ox eqzotik madda
va ya qara doliyin tapilmasi sayasinda (ve ya kiitle ¢okilisi
olan basqa maddalar) dayise bilor. Maddenin kritik six-
ligin altinda olmasi kainatin daim geniglonarak bir istilik
olimii yasayacagini soyladiyinden bu ssenari artiq kaina-
tin baglanmasina icaze vermir vo Aqilib-baglanan kainat
modelini etibarsizlagdirir. Man bu iki ssenariden Boyiik
Xariltinin (Big Crunch) reallasmasimin kainatdaki cadvalle
daha uygun oldugunu diistiniirom. Xam maddasi torpaq
olan elementlardan yaradilan bitkilar, heyvanlar va insan-
lar 6londa 6z asl vaziyyatlarine geri donmakdadirlar. Toz
buludlarindan ibarat olan ulduzlarda da eyni geri donitisti
miisahids eda bilarik. Kainatin basladig1 sokilde baglanma-
s1, manco, iimumi kainat cadvali ilo daha uygun vo daha
gozal bir ssenaridir. Kitabimiz boyunca mévcud elmi siibut-
lardan yaralanaraq bu naticeys dogru irsliladik. Bu moévzu-
da ise kainatdaki m&vcud cadvals baxaraq olmast miimkiin
goriinon iki ssenariden hansinin yaradilmasmin daha uy-
gun oldugunu toxmin etmoaya ¢alismisam. Tobii ki, bu bir
toxmindir, elmi bir malumat deyil. Bu texminimdaki moti-
vasiyam daha sads, daha gozal, daha uygun hesab etdiyim
ssenariden yana movqeyimi istifade etmayimdir. Bu yeno
da bir toxmindir...
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Kainatin baglanacaq olmasi kiitls ¢akilisine qars1 gelacek
va maddani xarics italoyacak heg bir fiziki qiivvenin olma-
mas1 qarsisinda yekun son ola bilar. Qisacasi, kainatdaki
maddanin genislonmeni saxlayib, baglanmaq marhoalasine
kecib baglanmag1 tomin etmasi he¢ noyi doyisdirmoz: A¢ilib-
baglanan kainat modeli yeno do fizika qanunlarma ziddir.

Taklik zamanin dayanmasidir

Rojer Penros har qara daliyin bir toklik oldugunu
vo madde hissaciklorinin bu tokliyin iginds bir-birinin
tizarindan siirtisiib kegmosinin miimkiin olmadigini goste-
ron ilk adamdir. Penros daha sonra Houkingle bir yerds
apardig1 tocriibalorinde kainatin ve zamanin bir teklikden
doguldugunu isbat etmisdir. Bundan avvel Agilib-bag-
lanan Kainat modelini miidafis edenlar kainatin baglan-
ma dovriinds bir tekliye diismaden, maddenin yan-yana
kecoarak kainatin yeniden agilacagini demisdilar. Penros vo
Houkingin riyazi isbatlar1 bunun miimkiin olmadigini orta-
ya qoymusdur. Bu ikilinin tacriibaleri bu tekliyin iginds za-
manin dayandigini da gostormisdir. Qisacasi, kainatin bag-
lanmas1 zaman anlayisinin bitmesi demakdir, halbuki Agi-
lib-baglanan Kainat modeli ilo zamanin kosintisiz davam
etdiyi, kainatin bir baslangic1 olmadig1 miidafis olunmaga
calisilmigdi. Eynsteyn nisbilik nazariyyasini ortaya qoyma-
misdan avval kosmosun daxilinde zamanla slaqpli olaraq
cisimlorin cozb etdiyini, qalaktikalarmn haraket etdiyini,
lakin kosmosun ve zamanin bunlardan heg tesirlonmadiyi
zann edirdilar. Nisbilik nazariyyesinin yaratdig1 en boyiik
zehni ingilab kosmosun ve zamanin da dayisen oldugunu
va bunlarin bir-birine bagh olub, har ikisinden kosmos-
zaman deys bir yerds behs edilmasinin dogru oldugu-
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nu gostarmasidir. O halda kosmosun baglandig1 an olan
“toklik” zamanin yox olmasini ifads edir. Artiq baglanan ka-
inat1 yenidon agacaq bir qiivve qalmadig1 kimi, bu hadisalor
silsilasini davam etdira bilocoyimiz bir “zaman” da yoxdur.

Buna gora ds “Big Bang-dan avvaelki zamanda na oldu?”
sualmna “Big Bang-don avvel kosmos-zaman yox idi” deye
cavab verilir. Yaxsi, “Big Bang kosmosun harasinda oldu?”
deyo sorusulduqda ise verilon cavab “Big Bang kosmo-
su meydana gotirdi, Big Bang-don avvel kosmos yox idi”
soklindadir.

Entropiya qacilmazdir

Ovvalden gordiiylimiiz kimi, termodinamikanin ikin-
ci qanunu kainatda daimi olaraq entropiyanin artdigin
sOylomokdadir. Buna gore an sonunda termodinamik ta-
razliga golinacok vo haroket dayanacaq. Entropiya artimi
mexaniki bir isi reallasdiracaq enerjinin getdikco azalmasi
demokdir. Atilan bir topun tullanmalarinin getdikca aza-
lib sonda dayanmasi buna bir niimunadir. Acilib-baglanan
Kainat modeli ilo kainatin vo zamanin sonsuzlugu miidafis
olunmaga calisilmisdir. Bu davamliliq ise kainatin hor
voaziyyatinin bir-biri ils fiziki slagesini tolob edir. Lakin ent-
ropiyadan qagis yoxdur. Kainat agilib-baglana bilsaydi bels
entropiyasi artdig1 ti¢lin bir miiddat sonra agilmagi tomin
edacok mexaniki enerjini tapa bilmayoacokdi. Fizikanin an
fundamental qanunlarindan olan entropiya har veziyyetde
kainatmn sonu oldugunu, sonu olanin ise avvali olmasinin
labtid oldugunu ortaya qoymaqdadir.

Noazari astronomiyanin malumatlar1 da bu modeli eti-
barsizlasdirmisdir. Kainatda gortinen maddenin homogen
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yayilimi1 bu model il agiqlana bilmaz. Kainatin ¢okiis dov-
riinda bir ¢ox yeni qara dslik meydana galacak ve bu qara
daliklar ils lap avvalden moévcud olan qara dalikler atraf-
larindaki maddaeni udaraq baglanacaq. Bu iso maddenin
homogen olmayan bir sokilde yayilmasina sebab olacag.
Kainatin sonunda baglangic dovriinden daha ¢ox qara dalik
olacaq. Bu iss homogenliyin ve arzu edilon simmetriyanin
hoar dafs agilib-baglanmasinin qarsisini alir. Bu da agilib bag-
lanmanin davamliligini geyri-miimkiin edir.

Ricard tolmanin tacriibalari

Ricard Tolmanin tacriibalori do Agilib-baglanan Kainat
modelinin geyri-miimkiin oldugunu ortaya qoymaqdadir.
Onun fikrince, kainat Big Bang-den qalan stialara malikdir
vo ulduzlarin yaydig1 isiqg bunu davamli olaraq artirmaqda-
dir. Buna gora ds kainat agar baglanmaga baslayarsa, Big
Bang-dan darhal sonraki siia enerjisindoen daha ¢ox siia ilo
baglanmaga baslayacaq. Yoni kainat kohna 6l¢iisiine ¢atdi-
g1 har noqtods daha isti olacaq. Bu, maddaden stialanma-
ya qodar enerji transferi ilo reallasmisdir. Bu, kainatin daha
stiratli cokmasine sabab olacaqdur.

Ogor fiziki olaraq yeniden agilma miimkiin olsayds, bu,
kainatin avvalki genislomasindan daha stiratlo reallasacaq-
d1. Bu isa bir ndqtadan kainatin baglana bilmayacak siiratds
genislonmasi demoakdir. Rus fizikler iqor Novikov ve Yakob
Zeldovig da Acilib-baglanan Kainat modelinin simmetrik
dovrlerinin miidafis oluna bilmayeacayini ve bu modelin
sonlu bir baglangic fikrinden qaga bilmayacayini tacriibalari
ilo slibut etmisdirlar.
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Kainatin kritik siiratinin nizamlayicis1

Agilib-baglanan Kainat modelinin yalniz fiziki olaraq
islodiyini vo heg bir kenar Giiciin buna tasiri olmadigin
sOylayanlari gozlayan daha bir shamiyyoetli masals var. Oger
Big Bang cox stiratli bir partlama olsaydi, kainatdaki madda
cox siiratli bir sokilde kosmosa dagilacaqd: ve ham ulduz-
lar, hom do qalaktikalar meydana golo bilmayacokdi. Oger
Big Bang daha yavas bir partlama olsaydi, bu dafs kiitlo
¢okilisinin tosirilo madda derhal baglanacaq ve hom qalak-
tikalar, ham de ulduzlar yens movcud ola bilmayacekdi.
Acilib-baglanan Kainat modelinds biitiin partlamalarin
simmetrik olmasinin vacibliyinin bir sebabi do budur. Ciin-
ki basqa ciir miixtolif madds bir daha bir aya toplanma-
yacaq sokildo dagilib sona golinacok ve ya heg bir zaman
acila bilmayacak bir sokilds baglanma yasanacaqdi. Entro-
piya Qanunu va Tolmanin tacriibalori Acilib-baglanan Kai-
nat modeli miimkiin olsaydi bels bu sondan xilas olmanin
geyri-mimkiinlitytinii gostarmoakdadir. Bir anliq Entropiya
Qanununu vo Tolmanin tacriibelorindeon xsbordar olmadi-
gimiz1 forz edak. Kainatin derhal ¢dkmoamasi ve maddenin
g0y cisimlorini meydana gotirmadan dagilmamas: tigiin
Big Bang partlamas: kritik bir siiretde bas vermslidir. Bu
siirotin meydana golmasinin ehtimali bazi elm adamlarinin
banzatmasine gore bir karandasin havaya atilanda ucunun
tistlinde dayanmasinin ehtimali godar bels deyil. Bu ehti-
malin yoxlama-yanilma ilo miiayyan edilmesi miimkiin
deyil. Cilinki yanilmalarin ciizi bir istiqamati belo maddeni
qagcira bilar v bir qagirilan istiqamati ise agila bilmayacak
bir toklik meydana gatiror. Elo isa Agilib-baglanan Kainat
modelini meydana gatironlar bir dafs havaya atilan bir ka-
randasin ucunun {izerinde tesadiifen dayandiginmi gabul
etmak macburiyystindadirler, eloco do bu goalom har dofo
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havaya atilanda bu hadisenin tokrar-tokrar reallagdigini da
gobul etmak macburiyyatindadirler. Kainat: tagkil eden xa-
rici bir Giic gabul etmayanlar na eda bilarler ki?

Acilib-baglanan kainat modelini
etibarsizlasdiran siibutlarin xiilasasi

Bu modeli hindu reinkarnasiya inancinin elmi qarsilig1
olaraq goranler olmusdur. Hindu inancinda kainat azalidir
va ruhlar kainatin iginds tarazlanmis bir golib-getma ya-
sayirlar. Hindu “reinkarnasiya” inanci da koklarinds azali
kainat fikrini dasimaqdadir. Agilib-baglanan Kainat modeli
ozalilik ilo tarazlanmani bir yerds ehtiva etdiyi {igtin hind
reinkarnasiyasina banzadilmisdir. Agilib-baglanan Kainat
modelinin tok bir siibutu bels yoxdur. Ustolik, elmi siibutlar
da Acilib-baglanan Kainat modelini etibarsizlagdirmisdir.
Bu modeli etibarsizlagdiran elmi malumatlarin bir gismini
bu ciir siralaya bilarik:

1 - Baglanan bir kainatin yeniden agilmasi cazibo
qiivvasi kimi fiziki qanunlara ziddir.

2 - Nisbilik nazariyyoesinin diisturlar: izerindes aparil-
mis elmi tadqgiqatlar Big Bang-in kosmosun ve zamanin bas-
langic1 oldugunu ortaya qoymusdur.

3 - Kainatdaki maddanin homogen qurulusu Agilib-
baglanan Kainat modeli ilo uygunlagmur.

4 - Termodinamikanin ikinci ganunu (Entropiya Qanu-
nu) biitiin melumatlardan miistaqil olaraq azali Agilib Bag-
lanan Kainat modelini etibarsizlagdirmisdir.

5 - Tolmanin elmi isi agar kainat baglandiqdan sonra
yeniden agila bilsaydi, har agilmanin ilkinden daha stiratli
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olmal1 oldugunu ortaya qoymusdur. Bu ise bir noqtads bii-
tiin maddanin bir daha toplana bilmayacak sakilds dagil-
mas1 demokdir. Noticodo, kainat abadi ola bilmirss, baslan-
g1c1 olmalidir.

6 - Agilib-baglanan Kainat modeli kainatin “kritik sii-
rotds” genislonmosini talab edir. Lakin nizamlayic iistiin
bir Giic olmadan bu kritik siiratin neca reallasmasinin tarifi
verilo bilmaz.

7 - Agilib-baglanan Kainat modeli bu “kritik siiratin”
davamli qorunmasini da taleb edir. Bu isa tesadiifon ucu
iistinde dayanmis olan galomin ona vurulan her tepik
zarbasine baxmayaraq yens ucu iistiinde dayanmag bacar-
mas1 kimidir.

3-STEFEN HOUKINQ VO XOYALI ZAMAN
Houkinq vo penrosun taklik nazariyyalari

Stefen Houking ve Rojer Penros Eynsteyn diisturlarini
istifade edorak apardiqlar: tadqgiqatlarda kainatin vo zama-
nin bir toklikden basladigini, Big Bang-den avval zaman
anlayisinin bir menasi olmadigini ortaya qoymusdurlar.
Houkinq Kantin antinomiyalarini Nyutonun “mdiitlaq za-
man” anlayisina gors meydana gotirdiyini, buna gora do
yanildigini gostarmokdadir. O, elaco ds, Aqustinin zama-
nin kainat ilo birge basladigina dair diistincesini zamanin
nisbiliyine dair malumatlarin malum olmadig: bir dovrda
ortaya qoymasini bildirmeakdadir. Houkinq he¢ bir zaman
Penros ils etdiyi islari etibarsiz gebul etmamis, har vaxt bu
islarine sahib ¢ixmis ve bu islerinin dogru oldugunu bildir-
misdir. “Zamanin Qisa Tarixi” adli mashur kitabinda Hou-
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king belo demakdadir: “Rojer Penros ve man gostardik ki,
Eynsteynin timumi nisbilik nazeriyyasi, kainatin bir bas-
langicinin vo ola bilacak bir sonunun olmasir tolab edir.”
Yaxsi, Stefen Houkingin kainatin bir baslangici olmadi-
gina dair izahati haradan gaynaqglanmaqdadir? Kainatin
baslangici oldugunu nozori olaraq Penros ilo birge isbat
etdiyini sdylayan bir adam digar terafden bir baglangicin
olmadigin1 neco deyo bilor? Houkingin an son kitablari
da daxil olmag]la, biitiin asarlarinds Penros ils birgs etdiyi
tocriibalorin arxasinda durdugunu, bunlar1 heg ciire inkar
etmadiyini nazaroe alsaq, bu ziddiyyet neco izah oluna bilor?

Xoayali zamanin ortaya atilmasi

Big Bang ilo bagli malumatlarimiz “Plank zamani”’na
godar gedib ¢ixmaqgdadir. “Plank zamani1” Big Bang-den son-
raki 10 saniyani ifads edir. Bu adadi yazmaga sabriniz var-
sa, bela da yaza bilarsiniz 0.0000000000000000000000000000
000000 000000001 saniys. Houking do malumatimizin bura-
ya gadar getdiyini gebul etmakds, lakin Big Bang-in baglan-
gic ile bu zaman hissesi arasindaki geyri-miisyyonlikdon
narahathq kegirtmoakdadir. Bu zaman orzinds istilik 32"
Kelvin kimi inanilmaz bir deraceys ¢atmaqdadir. Bu isti-
lik sebabils kiitle ¢akilis qlivveti, niive qiivvesi ve elektro-
magqnetik qiivvatlarin hamisi birlosmoakda ve bu zamandan
avvoalki vaziyyet elmi olaraq torifsiz qalaraq fizika qanunlari
islomamokdadir. Houkinq “Fizika qanunlarinin” kegorsiz ol-
dugu bu andan narahat olmaqdadir. Onun fikrince, bu noqte
fizika qanunlarinin miistaqil etibarliligina bir zerbadir. Ho-
uking “Qoz Qabigindaki Kainat” kitabinda bu narahatligin
belo ifado edir: “Ogor elm ganunlar1 kainatin baglangicin-
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dan bari siibhs altindadirsa, basqa zamanlarda da sehv ola
bilmazlormi?” Houking kainatin vo fizika ganunlarmin ka-
inat xarici bir Giic torafinden yaradildigi, kainatin va fizika
ganunlarmin Ondan asili oldugu fikrini pozitivist yanasma-
ya zidd gormakda, har seyi miitlog movcud fizika qanunlar:
¢orcivasinda sorh etmoyo calismaqdadir. Zamanin “gergok
zaman” olmasi halinda baslangici olmasi lazim oldugunu
gebul edon Houking bu naticodan xilas olmagq iiglin “xoayali
zaman” (imaginary time) anlayisini iso salir. Bu anlayisa
goro, “Plank zamani”’ndan avvelki zaman “xayali zaman”
anlayist ilo agiqlanacaq ve bu zamandan avvalki vaziyyatda
kainatin 6l¢iisii ¢ox kigildiyi ti¢lin Eynsteyn diisturlar1 bir
kenara buraxilaraq kvant mexanikasinin geyri-miiayyenlik
ganunundan faydalanilacaqdir. Bu sebabdon buna Kvant
Coakilis modeli do deyilmisdir. Kainatin 6l¢istiniin kigildiyi,
lakin sixliginin artdig1 bu veziyyetds kvantum ganunlari-
nin etibarli oldugunu iddia etmak tigiin na bir siibut, na da
mantiqi bir sebab vardir. Kainatin biitiin sixliginin tok bir
noqtayas sixigdigl bu vaziyyeti atomun iginda kegarli olan
kvant vaziyyaeti ilo eyni gormak he¢ do mantiqli deyil.

Yalniz fizika qaydalari ilo mahdud
qalmaq arzusu

Houking disturlarin igine “xayali zaman” anlayisini
daxil edarak Penros il birgs islarinds ¢atmis oldugu kaina-
tin vo zamanin baslangici olmasi naticesindon yaymmaqda-
dir. Penros ilo islari ise “gercok zaman” {i¢lin yeno etibarh
oldugundan, onlardan da imtina etmomokdadir. Houkinqg
“Zamanin Qisa Tarixi” adli kitabinda bels deyir: “Ger¢ok za-
manda kainat kosmos-zamanin sarhadini meydana gatiran
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va elm qanunlarinin islomadiyi tekliklorde baglamaqda
vo sona c¢atmaqdadir. Lakin xayali zamanda tokliklor vo
sarhadlar yoxdur.” Bu vaziyyeti bels yekunlagdira bilarik:

1 - Houking zamani “ger¢ek zaman” olaraq nazara
alanda zamanin baslangici oldugunu gabul etmakdadir.

2 - Houking zamani “xayali zaman” olaraq nazars alan-
da kainatin zamanlanmis bir baslangici oldugu fikrinden
dasina bilacoyimizi sdylomakdadir.

Houking kainatin xayali zamandaki tarixi baslangicini
Conub Qiitbiine banzatmoakdadir. Onun fikrincs, “Baglan-
gicdan avval na olub?” deye sorugsmagin heg bir meanasi yox-
dur. Bu ciir xayali zaman Canub Qiitbiiniin conubundaki
noqtelar qodar torifsizdir.

Houkinq Tanrinin varligini heg bir zaman ateistcasine
inkar etmir. Lakin O, Tanrinin mévcudluguna ehtiyac ol-
madan agiglanacaq bir kainati dizayn etmaklo masguldur.
Beloco, kainati agiglamaq ticitin Tanriya olan ehtiyac yox
olacaq va fizika qanunlar1 ils har sey izah oluna bilacak. Ho-
uking “Zamanin Qisa Tarixi” kitabinda agiqca “Zaman vo
kosmosun sarhadsiz va sonlu oldugu diistincesinin yalniz
bir toklif oldugunu vurgulamagq istoyirom” demokdadir. O,
zamanin Conub Qiitbii kimi sonlu, amma sorhadsiz (bas-
langics1z) olduguna dair yanagsmasimin elmi miisahide ve
molumatlara sdykenmadiyini agiqca soylomoakdadir. Onun
bu toklifi fizika qanunlarmin bir baslangicla kasilmasini
psixoloji olaraq istomamasindan qaynaqlanmaqdadir.
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Xoayali zaman gercakliyi

Houking “Xoayali zaman”m varligmi toklif edarken
0z ixtisasi olan fizikadan foalsefoye keg¢mokdadir. Ciin-
ki bu anlayis elmi miisahide ve tacriibadon qaynaqglanan
bir anlayis deyil. Manim kimi malumatda bdliinma olma-
digini, falsafo vo fizika kimi melumat sahslorinin hami-
sim1 haqigete ¢atmaq tiglin birlagdirmak lazim oldugunu
miidafis eden birisi bir fizikin falsafaye girmasini bir filo-
sofun da fizika problemlarine girmasi qodar xos qarsilayir.
Lakin problem Houkingin falsefays girmasi deyil, no qadar
dogru felsefe aparmasidir. Bu ndqtads “Xayali zaman” an-
layismnin fizika ve folsafse baximimdan hagigatini miibahise
etmoak marhoalasina golirik. Suali falsefenin dili ils sorussagq,
asas sualimiz “Xayali zamanin ontoloji haqigeti nadir?” ol-
malidir. 9slinds, Houking Zenonun ve Rasselin ger¢ok ilo
zehni fantastikan1 qarisdirmasindaki xataya eynen 6zii do
diismiisdiir (“Kainatin baglangici oldugunun falsafi sii-
butlar1” bashg1 ilo bu mdvzu haqda avvelki boliimlarda
danisdiq). Hazirladiglar1 riyaziyyatin haqigetdaki qarsi-
lig1 ilo maraqlanmadan, sirf qarsilarindaki adadlorle ma-
ragqlananlar bunu anlaya bilmamisdirlor. Halbuki kainati
agiqlamaq tigtin riyazi diisturlara miiracist edenlar hazirla-
diglar1 riyaziyyatin haqigatdoki qarsilig1 ilo maraqlanmagq
macburiyyetindadirler. Ciinki fizika riyaziyyati1 alat olaraq
istifade edan bir elmdir. Qurgulanmais olub, haqgigatds qarsi-
l1g1 olmayan riyaziyyatin fizika ile bir alaqosi yoxdur. Aktual
hayatdan bir niimuna ilo “ger¢oyin riyaziyyatinin” vo “zeh-
ni fantastikanin riyaziyyatinin” forqini gostermayo calisaca-
gam. Uc adamin ii¢ ayr1 alma agacini diisiinek. Manca, bun-
lardan ikisi bazi veziyyetlorda {igiinciiniin alma agacindaki
alma saymi bilmadan “Bizim ti¢lim{iiziin alma agaclarmdaki
almalarin say1 100-den ¢oxdur” deya bilarlor. Masalan, bu
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ikisi sirf 6z alma agaclarindaki almalari sayib birinci agacda
70, ikinci agacda ise 80 alma saymus ola bilarlar. Halbuki Ho-
ukinq kimi riyaziyyati sirf qondarma olaraq diigiinen biri et-
diyi diisturlarin kainatdaki haqiqate qars1 gelib galmadiyine
digget etmaden bu diisturlarla miiveffagiyyetle oynadig:
ticlin bizim {i¢ agacdaki almalarin heg ciir 100-den ¢ox ol-
dugunu bilmayacayimizi, {i¢lincli agacdaki alma sayisim
har vaxt bilmak macburiyystinds oldugumuzu deyir. Biz
agoar “Neca ola bilar? Takce iki agacda 150 alma var!” desak,
O da biza “balke iiglincii agacda (-60) alma var, onda no
edacoksiniz? 80+70+(-60)=90 edir” deyar vo sizi mat qoyma-
gin vermis oldugu rahatligla giiliimsoyor! Sade alma aga-
a1 niimunasinde Houking kimi riyaziyyat1 real hayatdaki
qarsiigina baxilmayan diisturlar olaraq gorenlarle bizim
kimi diisiinenlar arasindaki forq goriilmeakdadir. Houking
bir ¢ox yerds riyazi diisturlarin hagigetdaki qarsilig: ilo ma-
raqlanmadigini sdylomoakdadir. Masalon, “Qoz Qabiginda-
ki1 Kainat” adli kitabinda belo deyir: “Hamginin, pozitivist
olaraq baxdigda bir adam nayin gerg¢ek oldugunu tayin eds
bilmaz. Eda bilacayi tok sey i¢inda yasadigimiz kainati tayin
edan riyazi modeli tapmaqdir.”

Halbuki “xayali zaman”in haqigetde bir qarsiliginin
tapilmamasi bir kenara, haqigoats bels tamamils ziddir. Ho-
ukingin “Zamanin Qisa Tarixi”ndaki “xayali zaman” torifi
bunu gostarmeakdadir: “Biri xayali zaman iginda irsliya
dogru gedirse, doniib geriyo qayida bilacayini da diisiine
bilerik. Bu, o demakdir ki, xayali zaman iginds iroli vo geri
istiqamatlor arasinda shamiyyoetli bir ayri-segkilik yoxdur.”
Hamimiz zamanin tok istiqamatli oldugunu va geri gevrils
bilmayacayini bilirik. Heg birimiz “Geriys doniib dea baba-
smi1 Oldiirenin basina na gelacak?” soklinda bir suala “Bu
zamanin tarifine vo hagigatine ziddir” xaricinda bir cavab
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vermak macburiyystinde deyilik. Goriildiiyti kimi Hou-
king, alma agacinin problemini kagiza (-60) alma yazmaqla
hall etdiyini zonn edon adam kimi, riyazi diisturlarda zama-
n1 xayali olaraq hazirlaya bilma ilo ger¢okds zamanin xayali
olmasini qarigdirmisdir. Universal haqigeatle nazari riyaziy-
yat1 qarigdirmagq, haqiqatden qopmus bir ¢ox riyaziyyatgmin
diismiis oldugu bir seshvdir. Houkingin zaman moévzusunu
incalayerken etdiyi bu sshv onun falsafi deyarloendirmsalar
edarken fizikadaki qoeder miivaffoqiyyatli olmadiginm
gostormoakdadir. Oslinda bu ugursuzlugun osl sebabi 6zii-
nii “Man haqiqati necs qavrayiram?” sualina cavab tapmaq
avazine “Man aglimdaki fantastikani neco dogru c¢ixara
biloram?” sualina cavab tapmaga macbur etmasidir.

Houkingin gabul etdiyi sahvi

Houking zamani Simal ve Conub Qiitbii banzatmasi ile
anlamaga calismasimin onu shamiyyatli bir sshve apardig-
n1 gobul edir. Houking “Zamanin Qisa Tarixi” adl1 kitabinda
yanilmasini bels izah edir: “Ovvallar kainat ¢okmoays bas-
ladig1 zaman nizamsizigin azalacagina inanirdim. Ciinki
kainatin yeniden kigildiyi zaman diiz ve nizaml veziyyeto
doénmsoli oldugunu diistintirdiim. Bu, bir miiddatdan son-
ra biiziilmo marhalasinin genislonma marhslasinin torsi
kimi gortinmasi demok idi. Biiziilma marhslssindaki insan-
lar hayatlarini geriys dogru yasamali idilar: Dogulmadan
avval olmoali va kainat biiziildiikco cavanlagmali idiloar...
Yerin sothi ilo qurdugum banzatmo ucbatinda azaciq sehve
yol verdim. ©gar kainatin baglangicinin Simal Qiitbiins uy-
gun goldiyini diistinsak, kainatin sonu da necoe Conub Qiit-
bii, Simal Qiitbiins banzayirse, baglangicina banzamali idi.
Amma Simal ve Conub Qiitblari xayali zaman igindas kaina-
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tin baglangicina ve sonuna uygun galmekdadir... Bir sahv
etdiyimi anlamisdim: Serhadsizlik sorti aslinde nizamsiz-
ligin biiziilme moarhoalasinds ds artmaga davam edacayini
sOylomoakdo idi. Kainat kicilmaye basladig1 zaman, ya da
qara daliklarin i¢inde zamanin termodinamik ve psixoloji
oxlar1 istiqamatlarini deyisdirmayacakdi.

“Zaman tok istigamatli isloyir. Zamanin an shamiyyotli
anlayislar1 “avval” va “sonra”dir. “Sonra” hemigs “avvael”i
izlayir. “Sonra”nin sebablari hoamise “avvel”dadir. Bir filmi
torsdon izladiyimizi diisiinek. Normalda geriyo islomayan
zamani filmi sondan izloyarken geriya islotmis kimi ola-
riq. Bu filmds montiqi asas yoxdur ve kainatda bels bir
geriya ¢evirma miimkiin deyil. Bu niimunada filmi sondan
izladiyimiz halda sabaeblarls tesirlorin yerini doyisdirmis
olurug, lakin zamanin i¢inde “avval” ile “sonra”nin ardi-
cl golmasindan yena 6ziimiizii qurtara bilmoarik. Etdiyimiz
is “ovval” vo “sonra”’nin mentiqi tutarliligini yox etmakdir,
lakin “avval” va “sonra” anlayislar1 yena movcuddur. Za-
manin tok istiqamatli islomasina vo “avval”, “sonra” anla-
yislar1 tizerinds qurulmus olmasina har kas sahiddir. Daha
avval da geyd etdiyim kimi, entropiya davamli olaraq artdi-
g1 tiglin termodinamik ox da tok istiqamatli iraliloyir.

Osas movzumuz baximindan bir naticoni doyisdirmase
ds, Houkingin termodinamik oxu ile insanin psixoloji oxu-
nun eyni istiqamatda irslilodiyina dair fikrini do yalnis he-
sab etdiyimi ifads etmak istoyirom. Kainatda hom zamanin
tok istiqgamatli irslilomasi, ham do entropiyanin artaraq
tok istiqgamatli iralilomasi, albatto ki, haqgigatdir. Lakin bu
ikisini qarigdirmaq sahvdir. Kainatda biitiin entropiya da-
vamli suratds artir, bir otagin kigik bir hissesinda kondi-
sioner isloadib kondisionerin magsimnini otaqdan ¢ole ¢ixarib
¢ox yaxst bir otagin kiinciindaki entropiyani sala bilorik.
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Amma ns etsok das, imumi entropiya hamiss artir. Halbuki
na etmayimizdan asili olmayaragq, heg bir insanin zaman an-
layismni dayisdire bilmaz, psixoloji oxu ile oynaya bilmarik;
kimsonin “avval” ve “sonra”smin yerlorini bir an belo
dayisdire bilmarik. Zaman har insan tii¢iin ve kainatin hor
ndqtesi tiglin har an tok istiqgamatli axir. Iraliloyen zaman heg
vaxt “limumi zaman” anlayisi ils ifads edilmasi ilo alaqoadar
olaraq tok istiqamatli deyildir, halbuki termodinamik ox
hamise “timumi entropiya” ils irsliloyir. Homginin, insanin
zamani gavramasi ilo Entropiya Qanunu arasinda miitlaq
bir uygunluq gostarile bilmaz. Insanlar Entropiya Qanunu-
nun farqine varmadan kainati qavrayirlar, agor sistemdaki
entropiya artirsa, insanin zaman anlayisinin dayisacayine
dair heg bir mantiqi sebab yoxdur. Bu da psixoloji ox ils ter-
modinamik oxun forqli oldugunu gosterir ve Houkinq bu-
rada da yanilmaqdadir. Goriiliir ki, Houking, entropiyanin
tok istigamatli axis1 ilo zamanin tok istiqamatli axisin1 qaris-
dirmaq ( paralel olani eyni saymaq) kimi bir sshv etmisdir.

Houkingq vo elmi fantastika

Bizi maraqglandiran osl mdvzuya qayitsaq, Houkin-
gin 6z etiraflarindan zaman movzusu haqqindaki sahv
giymatlandirmalarinin onu siiriikladiyi seshv naticalar orta-
dadir. Kim bilir, balks do bunun sebabi Houkingin elmi-fan-
tastikaya olan maragidir ve o, kitablarinda bir elmi fantasti-
ka hayacani yaratmagq istoyir. Onun sonradan sahvini anla-
digini soyladiyi avval 6liib sonra yasayib an sonda da dogu-
lacaq olan insan fikri bu hayacant hem Houkingin zehninds,
ham ds oxucularda meydana gatirs bilmakdadir. Houkin-
qin fikirlerilo maraqlananlardan, hatta onun proyektlari
tiglin pul tapilmasini tomin edanlardan biri de en mashur
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elmi-fantastik filmlarin prodiisseri Spilberq olmusdur. Bu
ikili goriismoalarinds bir-birlerins iltifatlar etmis, Houking
zarafat edarak ¢ekacayi filmin admin “Dordiincii Galacaya
Geri Don” olmali oldugunu sdylomisdir. Houkingin zaman
haqqindaki yanasmalarinin ger¢ok diinyada qarsiligi yox-
dur, falsafi olaraq desok, bu zaman anlayisinin ontoloji bir
doayari yoxdur. Kavallerinin dediyi kimi: “Miisahidalore
sOykeonan har doeyar ger¢ok bir adad ile ifads olunmalidir,
yoxsa o xoayali elmin va ya elm-fantastikanin movzusuna
cevrilacokdir.” Houkingq fiziki nazariyyelorin yalniz riyazi
modellar oldugunu ve bu modellarin ger¢oys uygun galib-
golmadiklorinin shamiyyetsiz oldugunu sdylomisdir. Bu
zehniyyet Houkingin “xayali zaman” anlayisin1 meydana
gotirmasina vo bu xayali zamanda bir elmi-fantastik filmda
oldugu kimi irali-geri geda bilacayiiddiasini ortaya atmasina
sobab olmusdur. Kavallerinin miisahideye sdykenan gergok
adadlori istifade etmayonlorin, elmi fantastika ilo masgul
oldugunu soylomasi neco do dogrudur! Houkings edilen
diger bir tonqid ise Houkingin modelinds kainatin bagina
dogru gedonda gercok zamandan xayali zamana kegisdo
zaman anlayisinin kosmik Olgiilorle barabarlagsmosidir.
Kosmosun olgiilorinde arada olmaq asasdir; masalon, X
ilo Y diiz xattinin ortasinda A ndqtesi var ola biler, amma
zamanda “prioritet” vo “sonraliq” asasdir. Masolon, B
hadisosi C hadisesindon avvoldir, C ise D hadisesindon
avvaldir kimi. Houkingin yanagsmasinda zaman kosmosun
digar Olgtilari ilo eyni kateqoriyada qgobul edilir ve 6ziine
xas xiisusiyyatlori do nazers alinmir. Houkingin an boyiik
¢otinliklorindon biri “xayali zaman”1, “ger¢ok zaman”a bag-
lamagqdir. Xoeyali zamanda kvant vaziyyetinden nece gercok
zamana kecilmisdir? Houkingin xayali zaman ve gergoak za-
man movzusundaki ¢atinliyini “Zamanin Qisa Tarixi” adli
kitabindaki bu ctimladen anlaya bilarsiniz: “Buna gora do
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gercok zamaninmi, yoxsa xoyali zamaninmi gercok oldugu
sualini sorusmagin manasi yoxdur.” Houkingin xoayali za-
man dizayni na falsefs, na fizika, ne do saglam fikir baximin-
dan etibarlidir. Houkinq uydurdugu bu anlayisdan gergok
zamana neco kegildiyini he¢ bir zaman gostars bilmeamisdir

Houkinq va pozitivizm

Kainatin baslangicindaki “Plank zamani”’nda biitiin
fiziki qanunlar yox olur. Bu veziyystds tam bir torif edilo
bilmazlik, hatta xayal bels edilo bilmazlik vardir. ibn Sina
yoxlugun bir sey olmadigini, ona gore do xoayal bels edils
bilmayacayini sdylayir. Kainatin ilk hali Ibn Sinanin “yox-
luq” terifine tam uygun galmoakdadir. Yoxlugdan gozlonilon
torif edilo bilmazlik va fiziki qanunlarin yoxlugu vaziyyeti
kainatin baslangicinda vardir. Kainatin baslangicina dair
riyazi diisturlar, kainatin bu vaziyyetinde sixligin sonsuz
oldugunu gostarmakdadir. Halbuki kainatdaki heg bir se-
yin sixlig1 sonsuz ola bilmaz, bu veziyyst do kainatin bas-
langicinin  yoxluga uygun goldiyini destoklomokdadir.
Isin maraqh torofi odur ki, elmi diisturlar va riyazi hesab-
lamalar kainatin tam basina goldikds fizika qanunlarmin
islomayacayini gostormokdadir. Qisacasi, elmi diisturlar ka-
inatin baglangicinin “yoxluq” ils eyni teriflars sahib oldugu-
nu gostarmoakdadir. Kainatin baslangicinda kosmosun yox
olmasi, zamanin dayanmasi da bu baslangic veziyyatinin
yoxluga barabar oldugunu gostormoakdadir. Kosmos vo za-
manin olmadig maddi bir varligin torifi miimkiin deyil. Ay-
din olur ki, Stefen Houking bu naticoni gérmiis ve ziiniin
do ifads etdiyi kimi fiziki qanunlarin kesilmamasini arzu et-
misdir. Kimss Houkinge arzu edilanls gerg¢ok olanin forqini
miitlaq izah etmsalidir! Houkinq bunun ardinca 6z poziti-
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vizmini kainata ytiklomak ticlin “xayali zaman” anlayisin
islayib hazirladi. Houkingi pozitivizmin kslamgis1 (poziti-
vist dinin miidafiagisi) olaraq gore bilarik, o 6z dinine inanch
xristian yoldaslarinin goxundan daha ¢ox baglidir. O, kainat-
daki fizika qanunlarmin dayandig1 ani gebul etmayi dinden
¢ixma (pozitivist olmama) olaraq gormoakds ve “xayali za-
man” ile miiqavimet gostormakdadir. Lakin Houkingin
fizikadan folsefeyo kegib folsofi fikir yiirtitdiiyli anlarda
miiveffaqiyyaetli ola bilmadiyi goriilmakdadir. Fiziki movzu-
lar1 yaxsi taqib eda bilmayen bir ¢ox adam, teessiif ki, onun
kainatdaki haqigati tam agiqlayan elmls masgul oldugunu
zonn etmokdo vo yalmis falsafasini forq etmoamokdadirlar.
Cox toassiif ki, elmi movzulardan uzaq dayanmag: maharat
sayan bir ¢ox filosof da Houkingin “xayali zaman” mov-
zusundaki sehvini ve bu sahvi qurmaq sabebini anlaya
bilmamislar. Goriiliir ki, bu anlayis hom falsafays, hom fizi-
kaya, hom da saglam fikrs ziddir. Kainata ne bu anlayisi, ne
da Houkingin pozitivizmini yiiklomak miimkiin deyil.

4 - OKKAM ULGUCU
Okkam iilgiiciinii istifads etmak

Okkamli Vilyam 1285-1347-ci illori arasinda yasamig
moashur bir filosofdur. Okkam Ulgiicii onun tokmillagdirdiyi,
lazimsiz farziyyslori onlomaye, onlara doyar vermomaya
yarayan bir qanundur. Buna qanuna asasen, hoar hansi bir
seyi agiqlamagq tiglin 6na qoyulan birdan ¢ox sarh oldugu
halda an az sayida izah edici ganun va gobulla izah edon va
miimkiin gadar ¢ox seyi izah etmayi bacaran segilmali vo
bunu izah etmalidir; an sada ve an yaxs1 sarh haqigati oldu-
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gu kimi tesvir edan serhdir. Okkamin bu qanunu hem miia-
sir elmin, ham da falsafonin shamiyyatli qanunlarindan biri
olaraq genis gokilda qebul edilmisdir. Bu qanun sayasinda
“zehnimizds ve dilimizds var olanlar” il “gercokde var
olanlar1” ayird etmoayi 6yronmis, goroksiz va faydasiz izah-
larla maggul olmagdan gorunmusuq. Bu ganunun tilgiicden
danigmasinin sababi lazimsiz olani1 qoparib atmaga yarama-
sidir. Nazari fizikada Okkam tilgiiciiniin qazabins ugramasi
lazim olan bir ¢ox farziyys vardir. Bu farziyyslerin tilgiiciin
gozabina ugramalarin telob edan ortaq sabeblar bunlardir:

1 - Bu iddialar heg bir siibuta asaslanmur.

2 - Bu iddialar kainatdaki heg bir fakt1 agiglamamaqda
vo moalumat dasgimamagqdadir.

3 - Bu iddialar yalniz elm-fantastika filmloarinin funksi-
yasini yerines yetirmakda ve miibahise edilarak vaxt itkisine
sobab olmaqdadr.

Sonsuz kainatlar vo vakuum
dalgalanmalar1 modeli

Kainatda har hansi bir haqiqati daha yaxs1 anlamagimi-
zayaramayan riyazi modellor Okkam tilgiicti ilo kosilmalidir.
Ciinki riyazi bir model ancaq kainatdaki haqigatlari anlama-
gimiza xeyrioldugu toqdirdes dayaerli ola bilar. Yoxsa zehni bir
fantastikadan qiraga ¢ixa bilmaz. Kainatmn bol olgiilii dizay-
ni1ilo alagali olan riyazi 6lgtiiler beladir. Kainatin qabul edilon
asas Olgtilori xaricindaki olgtilarinin ¢ox kigik vo qivrilmis
oldugunu sdylayen bu dizaynlarin ¢oxu bizs heg bir fayda
vermir. Bu dizaynlar kainatda miisahids edilon faktlar1 an-
lamagimiza komak etmadiyi ve ciddi stibuta sdykenmadiyi
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miiddatco qenaatbaxs hesab olunmamigdir. Kainatin sayi-
n1 sonsuz suratds bdytidan, tak bir kainati sonsuz kainat-
la sarha etmayo calisan modellari Okkamli Vilyam esitso,
yaqin ki, bu modellari tikoa-tiko dograyardi. Bu modellarin
heg birinin tok bir stibutu olmadig1 kimi, kainatdaki har
hans: bir fakti daha yaxs1 anlamagimiza an kigik bir fayda-
lar1 da yoxdur. (Kainatimizin xaricinds, tebii ki, kainatlar
ola bilar. “Kainatimizin xaricinda kainat ola bilmaz” demak
“Tanr1 bu kainat xaricinds kainat yarada bilmaz” demakdir.
Lakin “Kainatimizin xaricinda bir kainat ola bilmaz” demak
kimi, elmi baximdan kainatimizin xaricinda bir kainat oldu-
gunu miidafis etmok do miimkiin gortinmamakdadir.) Son-
suz kainatli modellarin ¢oxu kainatdaki meydana gelmalari
tosadiiflo izah etmok cahdinin mahsuludur. ©gear Okka-
mi1 dinlasak, genastbaxs hesab etmamsali oldugumuz bu
modellari Okkamin haqgl tovsiyasini dinlomayoarak iralidoki
“Dizayn stibutu” hissesinde incalayacok ve bu modellor
dogru olsayd1 bels, kainatdaki stiurlu dizayni radd eds
bilmayacayimizi gostarmis olacagiq.

Eduard Tayronun 1973-cti ilde ortaya atdigi Vakum
Dalgalanmalar1 modeli (Vacuum Fluctuation Model) bizim
kainatimizin ve diger bir ¢ox kainatin kvant dalgalanmala-
11 naticesinde meydana goldiyini sdylomisdir. Bu modelo
asasan, biitlin kainatlar1 yaradan super-kosmos sanki bir
sabun okeanidir ve har kainat bu super-kosmosdan ¢ixan
bir kiiracikdir. Bizim kainatimiz da bu sonsuz adaddoki
kiiraciklordon biridir. Kristofer Isam (Christopher Isham)
bu modelin nazari ¢atismazliglarini gostarmisdir. Bu mo-
delin iddia etdiyi kimi sonsuz zaman qadar geriys getsok,
bu kiiracik kainatlar har yera yayilacaq ve bu kainatlar
genislondikca bir-birins keg¢acok vo vurusacaqlar. Bu ise bii-
tiin miisahidalare ziddir. Okkam iilgiicti iso bu modeli inkar
etmak tciin siibut axtarmir, onun stibutsuz olmasi vo tok
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kainat1 sonsuz kainatla sarh etma istoyi tilgiicli endirmak
ticlin kifayotdir. Andrey Lindenin Xaotik Sisma (Chaotic
Inflationary) modeli iso sison kainatlarin mini kainatlara
boliindiiyiinii, daha sonra bu mini kainatlarin sisib yeni mi-
ni-kainatlara boliundiiklarini, bu miiddatin aramsiz davam
etdiyini sOyloyerok sonsuz kainatlar modelini toklif edir.
1994-cti ilde Arvind Bord ve Aleksandr Vilenkin azalden
bari sison bu modelin qurulus (geodesy) olaraq ke¢misda
tam ola bilmayacayini, buna gora do bu modelin da bir bas-
langic tokliyinden qaga bilmayacayini gostarmisdirlar. Qey-
ri adi iddia ciddi siibutlar taleb edir. Digar ciddi “sonsuz
kainat” modellori kimi bu model do heg¢ bir stibuta sahib
deyildir. Okkam tilgiicii bu tip bir modelin do elmi catis-
mazliglarimi dinlemayas ehtiyac gormiir, bu modelin elmi bir
siibuta sahib olmamasi va sonsuz kainatla tok bir kainatin
izahati iilgiicii islotmak tiglin kifayotdir.

Big Bang-in giicii

Sonsuz kainat modellari termodinamikanin ikinci qa-
nunundan qgaga bilmazlar. Bu qanunun bizi apardig1 natica
entropiyanin daimi olaraq artmasi ve sonda sistemlori ter-
modinamik tarazliga gotirmoasi, buna gora de biitiin fiziki
sistemlarin bir baslangici olmasidir. Eleca ds, sonsuzun
kecilomayacoayina aid daha avvel bahs etdiyimiz falsafi sii-
butlar da bu modellarin hamisin etibarsiz edir.

Bu hissonin lap avvelindan etibaron nazarden kegirdi-
yimiz he¢ bir model Big Bang-in sahib oldugu siibutlara
sahib deyil. Hatta tok bir siibuta bels sahib deyil. Big Bang-
in osas siibutlarimi arasdirarken Big Bang-i tasdigloyen
nazori siibutlar1 da arasdirmis olduq. Hamginin, Big Bang
ilo bizi eyni naticelara aparan ulduz arasdirmalari, radio-
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aktiv elementlarin arasdirilmasi, termodinamik qanunlar
va falsafi stibutlar do bu nazariyyenin giiciine giic qatmag-
dadir. Alternativ olaraq ortaya atilan nazariyyeler iss ham
elmi dayaga malik deyil, hom de miisahidavi ve nazari sii-
butlar ilo etibarsizlasmaqdadir.

Kainatin genislondiyi aydmn olduqdan sonra bir daha
kainatin azali oldugunu elmi baximdan maqgbul olacaq bir
sokilda izah etmoak miimkiin olmamisdir. Bundan sonraki
hissada goriilacayi kimi, kainatin azsli oldugunu miidafia
edon materialistlor tarix boyunca kainatin, maddaenin,
hatta ulduzlarin deyismaz qurulusda olduglarini miidafie
etmisdirlor. Big Bang-in vo miiasir fizikanin kosflori kosf
edilmamisdon avval movcud olan bu materialist inanc ka-
inatin azali olacagl teqdirds elmi gozlentinin nece olmali
oldugunu gostarmakdadir. Elmi siibutlar ortaya qoyulma-
migdan avvalki miiddat somimi fikirlarin basa diistilmasina
daha uygundur, ¢iinki bu vaziyystds psixoloji vaziyyatin
noaticasi olaraq elmi olanin miizakiro movsuna ¢evrilmasi
miimkiin deyildir. Yeni kosflori ve Big Bang-in malumatlarim
materialist sorhlarlo birloesdirmays ¢alismaq yalniz tektanrili
dinlarin tarix boyunca miidafis etdiyi naticalorden qagin-
manin psixoloji bir gostericisidir. Materializmin yegano {in-
stir (covher) olaraq gordiiyii kainatin azeli deyigsmazliyine
ehtiyac duymasi bir faktdir, lakin Big Bang-in bir baslangic-
dan etibaran he¢ dayanmayan bir doyisikliyi gostormasi do
¢ox agkardir.
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I1I - BIG BANG FOLSOFO TARIXINI
MUHAKIM® EDIiR

Kitabimizin bundan sonrak: dord hissasinde Big Bang
nazariyyosinin naticalorine osaslanaraq falsafe tarixini
miithakima edacayik, hamginin, Big Bang nazariyyasinin
dinler baximindan dogurdugu naticalors do nazar salaca-
g1q. Tarixin qadim dovrlarinds de ateizm var idi, indi da
var; godimden bari siibhagilik do (skeptizm) vards, indi do
var; qodimds da tok Tanriya inananlar var idi, indi de var.
Tarix boyunca tok Tanriya inananlar nalar iddia etmisdirlor?
Ateistlar asrlar boyunca nalar iddia etmisdirlar? Bas fizika-
nin an oshamiyyatli nezeriyyasi olan Big Bang-in melumatlar1
tarixi iddialarin hansini tesdiqgloyir, hansmi tekzib edir?
Minlarls illik miibahisenin miithakima olunmasmi bu ki-
tabda moahz Big Bang 06z tizorine gotiiriir. Tobii ki, minlarlo
ilin miithakima olunmasi indiki vaxtda da eyni fikirlore
inananlar baximindan shamiyystli naticalar dogurmag-
dadir. Son asrds elm adamlariin ¢oxu elmi malumatlarin
felsefs va dinlar baximindan yaratdig1 naticalara qars: ¢ox
lageyd olublar. Digoar torafden, filosoflar ve ilahiyyatgilar
(teologlar) elmi molumatlar ilo maraqlanmadan falsafoni
vo elmi bir-birlerilo heg slagasi olmayan ayri-ayr1 sahsler
olaraq gormays va gostarmays caligmiglar. Boezi alimler
iso elmi miivaffeqiyyatlari ilo tars miitenasib gakilda ¢ox
miivaffaqiyyetsiz falsafi yanasmalar sergilomisdirlar. Kita-
bimizin bundan sonraki dord hissesinds Big Bang-in folsofa
vo dinlor baximimndan dogurdugu naticelori gostormayo
calisacagam. Bu calisma ilo elmin vo falsofonin -iisulla-
11 forqli olsa da- bir-birlerinden ayr1 ola bilmayaceyini ve
basariyyatin stiurunda boliinms yasanmayacagini, elmin va
felsefanin farqli haqiqatlari ifads etmadiyini gostermaya ca-
lisacagam.
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VI HiSSO

BIiG BANG-IN KOMOYI iLO TANRININ
VARLIGINI INKAR EDON VO
MADDONIN 9Z9LILIYINI QOBUL
EDON GORUS

Hamleti toqlid edan materialist na deyir

Bu goriis ateistlorin, materialistlarin fikridir. Bu goriise
asasan, maddae yaradilmamisdir, yox edils bilmaz, 6zbasina
varligin1 davam etdirir, kainat tok bir qurulusa sahibdir, on-
dan savay1 heg bir sey yoxdur. 9gor Hamletin “Olmaq ya da
olmamagq, bax biitiin masale budur” soziinti Hamleti taqlid
edon bir materialist folsafonin ideoloqu demoaya ¢alissayds,
har halda bels deyordi: “Maddanin azali olub olmamasi,
bax biitiin maseale budur”. Materialistlorin fikrinco, var olan
har sey madde sayasinde var olur ve maddidir. Dinlarin
miidafis etdiyi, maddeni yaradan, maddoays forma veran,
maddonin varliginin asili oldugu, maddadon kenarda bir
Tanr1 var ola bilmaz. Bu maddi kainat yaradilmamais ve yox
edilmaz olduguna gora onun bir baslangic1 da, bir sonu da
yoxdur. Bax bunlar ateistlarin tarix boyunca an fundamen-
tal iddialar1 olmusdur.

Bu hissada goriilocayi kimi, tarix boyunca materializm
bu sokilde miidafis olunmusdur. Indiki vaxtda macbur
sokildo vo asassiz izahlarla materializmin moévcud elmlo
uygunlasdigini sdyloyenlar var. Bu izahlarin elmi olmag-
dan ¢ox psixoloji oldugu aydindir. Bunun basa diisiilmasi
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ticlin materialistlarin tarix boyunca miidafie etdiklari tomsal
iddialarmin arasdirilmasi faydali olacaqdir. Ciinki elmi sii-
butlarin ortaya qoyulmadigr dovrds agiglanan bu fikirlar
agor hagigaton materializm dogrudursa, nayin neco olmasi
lazim oldugunu gostarmakdadir. Buna gora da bu kitabda
aragdirilan goriislor tarixi ke¢mislari ilo bir yerds nazarden
kecirilmakdadir. Belacs, minlarlos illik miibahisenin qiymat-
londirilmasi ediloacak, Big Bang-in komayi ilo kimin hagqls,
kimin hagsiz oldugu arasdirilacaq. Tki problemin cavabini
aydinlasdirmaga ¢alisacagiq:

1 - No dedilor?

2 - No oldu?

Hind falsafasi vo buddizm

Hind felsafasinin iginde hem monoteist, hom politeist,
ham ds ateist iinstirler var. E.a. 2000-ci illars goder uzanan
Hind falsafasinin boyiik bir hissasinin kainati azali gebul et-
diyi vo Tanriya yer vermadiyi goriilmoekdadir. Buna gorea do
Hind falsafasine inananlarin boyiik bir qismi do maddani
azali gobul edib Tanrinm1 yox sayan materialistlorls birlikde
dayerlandirilmalidir. Hind falsafasinin shamiyyatli qollarin-
dan olan Ceynalarin bir sairi inancindaki azali kainat fikrini
bu ciir ifads edir:

Heg bir varliq bu kainat1 meydana gatirs bilmaz.

Neco maddi olmayan bir Tanr1 maddi bir kainat yarada
bilar?

Ogor avvelca bunu, sonra kainati etdi desen, sonsuz
geri doniisle qarsilasarsan.

Ogor bu madda tebii olaraq meydana goldi desan, bas-
qa bir bos s6z girdabina diisersan.

Biitiin kainat yaradicis1 olmalidir 6ziintin...
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Taoizmds har seyin 6zbasmna meydana goldiyi vo kai-
natin azali oldugu fikrins rast gelinmakdadir. Lakin Taoizm
haqqinda edilen garhlards buna tamamile zidd goriislar da
irali siiriiliir. Marksizmdaki vo ya toktanrili bir dindaki aciq
ifadalari Taoizmds (aslinda Uzaq serq dinlarinin bir ¢oxun-
da) tapa bilmerik. Buddizmda Tanrmin heg¢ bir miidaxilesi
olmadan movcud olan har seyin mexaniki ganunlara uy-
gun olaraq maddadean meydana galdiyi deyilir. Buddizmin
bazi qollarinda Tanrmin varligr gebul edilir, lakin tomsal
moatnlords Tanridan heg bahs edilmadiyi ve kainatin azali
gebul edildiyi ti¢lin Buddizmi Tanrini yox sayan ve maddeni
azali gobul edon basligin altinda nazarden kegirs bilarik.

Demokrit, Epikiir vo Lukretius

Goriildiiyti kimi, Uzaq Sarqde do materialist falsafoya
banzor fikirlori miidafis edanlor olmusdur. Yazilan kitabla-
rin bir ¢coxu materializmin tarixinin Qadim Yunandan bas-
ladigini gostarir. Bu movzuda 6na ¢ixan ilk ad Demokritdir.
Onun fikrinco, biitiin madde azali ve abadi olan atomlardan
meydana golir, bu atomlar yox edile bilmaz vo dayismozdir.
Bu fikirlerine gore Demokrit giintimiizdoki materialistlorin
fikir atas1 sayilir. Maddenin varlig1 azsli gobul edilib, hor
sey yalniz maddayle agiglandiqda Tanriya ehtiyac qalmur,
belaco da ateistik fikirlar asaslandirilmaga ¢alisiimaqdadir.
Maddonin daimiliyi fikrine daha avvel Anaksimandr ve He-
raklitin fikirlarinds do isara edilmis, amma Demokritdoki
kimi vurgu va agiqliq olmamisdir. Epikiir Demokritin asas
davamgilarindandir. Onun fikrincs, har sey ardicil olaraq
dogum va oliimii meydana gatiran azali bir nizama gore ca-
lismaqdadir. Tarixin an 6namli materialisti Karl Marks da
doktor daracesini “Demokritile Epikiiriin Tobiat Falsafalori”
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tezisi ilo, materializmin fikir atalarini arasdiraraq qazanmais-
dir. Miiasir materialistlora ¢ox daha yaxin olan antik dov-
riin maghur simasi isa Lukretius idi. O, yalniz maddenin
azoliliyini miidafis etmakls qalmamuis, giintimiiziin materi-
alist ateistlori kimi Tanrmin yoxlugunu da israrla vurgula-
mugdir. O, fikirlorini seir satirlori saklinds kogtirmiisdiir:

Mévzuya girarkon qanunumuz bu olacaq:

Hegdon heg bir sey yaradila bilmaz, yalniz Tanrimin giicii ila.
Oliimliilarin bu gadar qorxuya qapilmalar: Yerda va goyda sahid ol-
duglart hadisalara Gozla goriilon bir sabab tapa bilmamalarindandir.
Tanrimin istayila bunlart agiglamaq asandr...

Hegdon  he¢ bir sey yaradila bilmayacayini gqavrayinca
Daha agig-aydin goracayik oniimiizdaki yolu.

Ela isa biitiin obyektlor iki novdiir: Atomlar va onlardan
ibarat olan miirakkaob maddalar. Ciinki heg bir giic atomlar1 yixa
bilmaz Miitlaq sonlar1 sonsuzadak qoruyur onlar1.

Marksizm

Falsafo tarixindoki dAlamber, Turqo, Kondorset, Baron
Holbax da materialist falsafonin niimayendalarindandir.
Lakin materialist folsofonin oan moshur vo on tosirli olanm
Marksist folsafonin qurucular1 Karl Marks ve Fridrix En-
gelsdir. Marksistlar folsafenin an shamiyystli probleminin
kainatin vo maddanin azali olub olmadig1 masslasi oldugu-
nu vo materialistlori 6zlori xaricindaki folsafolarden ayiran
oan ohomiyyotli xiisusiyyetin kainatin ozaliliyini miidafis
etmoalari oldugunu deyirlar. Fridrix Engels Karl Marks ils
birlikde yazdig: “Folsofo Arasdirmalar1” adli kitabinda bunu
bels ifads etmakdadir: “Orta asrlarin sxolastikasinda boyiik bir
rol oynamis olan diigiincanin varliga gora vaziyyatindaki problemi

122



ruhunmu, yoxsa tabiatinmi, hansimin asas element oldugu prob-
lem kilsa baxumindan bu ciir ahamiyatli hala galdi: Kainat Tanr
tarafindanmi yaradilmisdir, yoxsa avvalsizlik boyunca var idimi?
Bu suali cavablandirmaga gora filosoflar iki boyiik qrupa ayrilirdi-
lar. Ruhun tabiati etibarila avval galma xiisusiyyatini irali siiranlor
va buna gora da son marhalada hanst cinsdan olursa olsun, kainat
iigtin bir yaradilis: qabul edonlar. Bunlar idealizm diisargasini mey-
dana gatirirdilor. O birilar, tabiati asas element sayanlar isa mate-
rializmin miixtalif maktablarinda istirak edirdilar. Baglangicda iki
deyim, idealizm va materializm bundan basqa bir monani vermirdi,
biz da burada onlar1 bagqa bir manada istifada etmayacayik.”

Materialist folsafonin meashur miidafiagilorinden ya-
zar Corc Politzer (Georges Politzer) do bu ayri-seckiliyo
digget ¢okmisdir: “Falsafonin tomal problemi budur. Han-
s1 torzds ortaya qoyulursa qoyulsun, bu problemin miim-
kiin iki cavab1 ola bilor . Ya madds (varlgq, tebiat) abadi,
sonsuz, asldir ve ruh (diislince, stiur) toromodir. Ya da
ruh (diisiince, siiur) abadi, sonsuz, asldir ve madda (var-
l1g, tebiat) toramadir.” Diinyada ateizmin genis bir sekilda
yayilmasina sabab olan Karl Marksin, Fridrix Engelsin vo
onlarin Lenin, Mao kimi davamgilarinin hamist maddanin
azoliliyini miidafis etmakdadirlar. Bu onlarin sisteminin qa-
cilmaz tomal sortidir. Ciinki har ciir idealizmden qag¢magq,
ateist olmaq kommunist materializmin tomsl falsafasi idi.
Bu noqgtede kommunist-materialistlorls ateist-materialistlor
do tamamils eyni sokildo diisiiniir. Maddanin ozaliliyi bii-
tiin materialistlorin ortaq veo miibahise edilmoaz moxracidir.
Kommunizm Marksin 6liimiindan 70 il sonra 6zlarins mark-
sist adm1 veran birliklari diinyanin ti¢gde birini rehbarliklari
altina almaqla biitiin materialist goriislor arasinda on tosirli
olant olmusdur. Ateist-materialistlorin ortaq izahlarina
asaslanaraq bunu deyo bilorik:

123



1 - Ya Tann kainata nisbatda avvaldir. Kainat Tanrinin
osoridir. Materialist folsafe sohvdir.

2 - Ya da madds avvaldir va azalidir. Tanr1 yoxdur. Har
sey madda ilo agiglanir. Toktanrili dinlar sahvdir.

Giinaso ibadat edanloarls
Materialistlarin forqi

Elmi koasflorin falsafslor ve dinlar {i¢lin naticalor do-
gurdugunu daha ovval gordiik. Mosalon, Giinesi tanri
olaraq qobul edan bir dini miizakire edak. Giinagin quru-
lusu elmi olaraq aydin olduqdan sonra Giinasin baslan-
gicinin ve sonunun oldugu aydmn oldu ve bu malumatlar
Gilinasi tanrilasdirmanin sshv oldugunu elmi baximdan
ortaya qoydu. Eyni sekilds, Big Bang nazariyyesi kainatin
miisyyen bir zamanda baslangicinin oldugunu ve sonu-
nun da golacayini ortaya qoymaqdadir. Bu natice goatiyyatla
materialist falsofolorin iflast demokdir. Giinasoe inanan-
lar elmi kosfloro baxmayaraq uzun bir miiddat boyunca
miidafis olunmus bu fikirlerinden imtina etmoays bilarlar,
neca ki ¢ox az olsalar da, hals da bu inanca sahib insanlar
var. Big Bang nazariyyesine baxmayaraq materializmin da-
vam etmasi Giinasin qurulusu elmi olaraq aydin olduqdan
sonra Giinase inanmaga davam edanlarle eynidir. Kainatin
azaliliyi ve ebadiliyi tomsali iizarine sistemlarini quranlar
kainatin bir baslangici oldugu elmi olaraq ortaya ¢ixdigdan
sonra buna davam etdiklari tiglin avtomatik olaraq giinase
sitayis edonlorle eyni corgoye girmisdirlor. Bu ciir hala
golmis materializmi elmi materializm olaraq deyil, elmden
konar materializm vo ya materialist fideizm (imangiliq) ola-
raq adlandirmaq daha dogru olardi. Elmi ve agli rodd edon
bir hindu 6z falsefasinin (ve ya dininin) sonsuz dovrlari
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icinde saxladigr ozali kainat modelini elmi kasflori heg
nazara almadig ii¢lin davam etdirs bilar. Lakin bir mark-
sist-ateist ti¢lin bu o gadar do asan deyil. Ciinki Marksizm
elmi miigoddes hesab etmis vo marksistlor hom dinlors,
ham dbo siibhagi falsafelors qarst olmusdurlar. Masalon, En-
gels bir yandan elmin miivaffoqiyyatlarini qeyd etdiyi hal-
da, bir torofdon do Kanti bu miivaffaqiyyetlora asaslanaraq
bels tenqgid etmakdadir: “Kantin dovriinds tebii obyektlar
movzusundaki malumatimiz haqgigaten elo mahdud idi ki,
onlarin har biri tizerinds bildiyimiz az bir seyin kenarinda,
sirlorlo dolu bir sey tapildig1 ¢ox yaxsi forz edilo bilordi.
Amma bu anlasilmaz seylor elmin nshang addimlar ils
iralilomasi asnasinda qavranildilar, tohlil edildilar. Ustolik,
yenidan ortaya ¢ixarildilar ortaya ¢ixara bildiyimiz seyin
machul oldugunu, slbatts, diisiine bilmarik. Bu asrin (19-
cu asr) birinci yarisinda {izvi maddaloer kimya {iciin sirlarlo
dolu obyektlor idi; bu giin onlardan ardicil olaraq, haqiqi
miiddatlorin komayi olmadan kimyevi elementlarinden
istifads edarak etmayi dyronirik.”

Elmi inkisafla doayisma

Elmi miigoeddas hesab etmis olan materialist anlayislar
elmdoaki dayisikliklarin falsafeni yeniden formalasdirmali
oldugunu vurgulamisdirlar. Masslen, Lenin Engelsden si-
tatlar gotirarak belo deyir: “Tabiat elmlori sahasindo cigir
acan hoar kasflo materializm 6z formasimi doayisdirmalidir.”
Marksist-materialistlor elma verdiklori shomiyyeti israr-
la vurgulamislar ve “elmi sosializm”, “elmi tarix anlayis1”
kimi deyimloerle davamli olaraq elmi yonlarini 6n plana
¢ixarmuiglar, 6zlari kimi diistinmayenleri elmden kenar ol-
magqla giinahlandirmisdirlar.
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19-cu asr ve sonrasmin materialistlori elmin miiveffe-
qiyyatlorini hoam Berkeley idealizmins, ham do Kant siib-
hagiliyine qarsi istifade etmislor. Buna gore do bu falsefanin
fizikadaki elmi inkisaflarin hakimliyini goebul etmomaosi
boyiik bir ziddiyyest yaratmis olur. Neco ki Engels kim-
ya elmindoki inkisaflarla Kantin “6ziinde olana” dair
siibhacgi yanagmalarini sorgulayirsa, kimya elmina Kant
siibhagiliyini sorgulatdirirsa, Big Bang nazariyyasi ilo mate-
rialist falsafoni qars1 qarsiya qoymaq da buna banzayir. Ma-
terialist falsafonin miitefekkirlari felsefenin an fundamen-
tal problemi olaraq Tanrininmi, maddeninmi avval oldugu
problemini gostordiklori ndqtads astro-fizika elmindoki
inkisaflar materializmi miihakimoa etmoakda ve mahkum
etmoakdadir. Folsofs vasitasile elmi sorgulamaq bu dafs ma-
terializmi an fundamental yerindon - maddanin azsli olma-
dig1 naticesindan- etibarsizlasdirmaqdadir. Bu yalniz sathi
bir reviziya deyil, hom ds materializmin tamamils lagvidir.

Materialist axlaqin da lagvi

Maddani ozali gobul edon biitiin falsafolor on funda-
mental noqtalerinden etibarsizlagdirildiqda sistemlarini
kokdan dayismek macburiyyatindadirler. Ciinki biitiin bu
folsafelor bu temal qebullarin {izerinde yiiksalmisdirlar.
Masalan, axlaq movzusunu gotiirek; maddani azsli gebul
edan biitiin sistemlarin axlaqla baglh baxig bucaqlar1 yeniden
gozdon kegirdilmalidir. Ciinki bu sistemlor maddani asas vo
tok sabab olaraq gormiis, Tanrini yox saymus, sistemlarinin
axlaqi strukturlarini bu anlayis torzi ile formalasdirmisdir-
lar. Bu sistemlarin asas miiddoasi sohv ¢ixanda bu iddiaya
sOykenan oxlaqi sistemlari do etibarsiz olacaqdir. Maddani
ozali gobul edan hor falsafi vo ya dini sistem eyni axlaqi
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strukturu miidafis etmir, hoatta bu sistemlsrin axlaqi fan-
tastikalarinda bels boyiik forqler vardir. Epikiiriin diinyavi
zovqlarden faydalanmag1 nasihat edon hedonist axlaqini,
buddistlorin ehtiraslardan imtina etmoayi sdyloyon axlaqmi
vo marksistlorin ideologiyalarma gors formalasdirilmis ak-
tivist axlaqin1 eyni sferaya qoya bilmarik. Lakin biitiin bu
ayr1 axlagi yanasmalarda maddeni azali gobul etmak vo
Tanrinin varligmi inkar etmok kimi ortaq temsal noqtsler
vardir. Madda ozali gebul edildikde maddanin sahib ol-
madig1 stiura sahib “insan” ve ya “insanlq” axlaq anlayi-
stnin markazina yerlosmoakdadir. Buddizmin qurtulus {igiin
ehtiraslardan tomizlonmoyi nosihat etmasi do Epikiiriin
xogbaxtliyi magsad olaraq tovsiye etmasi do hemise tam
“insan” morkazli bir diinya goriisii ilo meydana galmisdir.
Lakin bu istiqgamat insanin mahdud gticii 6liim kimi hayatin
¢ox shamiyyatli bir gercayi ilo miibarizo aparmaga imkan
vermir. Hoyat1 qisa vo 6liimls ndqtelonan bir miiddat olaraq
goran insanlarin eqoist duygulardan hansi stiurlu asaslarla
imtina edacoyini materialist falsafalar agiqlaya bilmir. Mate-
rialist falsafelors inanan bazi insanlarda yaxsi axlaqli dav-
raniglara sahidlik eds bilarik. Bu izah edilons zidd deyil,
c¢iinki deyilmak istonan sey materialistlorin axlaqi davranis
sorgiloyo bilmayacayi deyil, materialist falsafonin oxlaqi
davranislar: stiurlu olaraq asaslandira bilmayacayidir. Tan-
rini1 kainatin yaradicisi olaraq gebul eden fikirlorde Tanrmin
tistlinliiyii, iradesi, giicli asas oldugu iiglin exlaqin teyin
olunmasi da “Tanr1” markaza qoyulduqda reallagir. Tanri-
nin varligiin basa diisiilmasi insanlara hall eds bilmadiklari
olim problemi ilo miibarize aparmalarini tomin edacak vo
onlar eqoist duygulardan xilas olmalarinin sababi olaraq
stiurlu bir temsale qovugduracaqdir. Buradan da goriiriik
ki, Big Bang nazariyyasinin “axlaq falsafasi” baximindan da
naticalori vardir. Ciinki Tanrinin varligini tasbit etmak vo
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maddanin asl va yegana miiddea olmadigini1 anlamaq bizi
axlaqgi toyin etmalarin Tanr1 markaza qoyulacag: teqdirds re-
allasacag1 bir noaticoye aparacaqdir. Materialistlorin de gabul
etdiyi kimi, ancaq iki gesong miidafis olunma metodu var.
Ya maddas ozali ve asl miiddeadir, ya da Tanr1 azalidir vo
maddani yaratmisdir. Big Bang bu variantlardan birincisini
tamamils etibarsizlasdirmisdir. Belaco, ikinci variantin dog-
rulugu aydin olur. Materialistlor falsafalarinin an tomalinden
¢Okdiiylinii gormali ve axlaq ile hayat sahasini Tanrinin var-
ligin1 goz Oniine alaraq yeniden formalasdirmalidirlar.

Dizayn siibutu

Bertran Rassel bir nitqinde: “Bax kainat qarsimizda da-
yanir va els bundan ibaratdir” demisdir. Bu yanasmas ilo
azali kainatin har seyin sorhi oldugunu sdylomak istomisdir.
Halbuki Big Bang Rasselin sandig1 kimi kainatin har seyin
sorhi olmadigini, kainatin 6z xaricindes bir Sebsba mdhtac
oldugunu ve minlarls ildir miidafis olunan biitiin materi-
alist-ateist folsafolorin sshv oldugunu gostarmisdir. Hom
Lukretius, hom Marks, ham ds Rassel kimi ateistlor kainatin
9zali olmasi ilo yanasi, stiurlu bir dizaynin mahsulu olma-
digin1 da miidafio etmisdirlor. Bu onlarin falsafasinin tebii
noaticasidir, ¢linki Tanrmin varligini inkar eden kaslar kai-
natin tosadiiflorin ardicil bas vermasilo meydana galdiyini
gobul etmak macburiyystindadirlor. Halbuki Big Bang
miiddatindoki meydana galmolar kainatin siiurlu bir Giic
torofindon formalasdirildigini gostarir. Big Bang-in baslang-
cndaki partlayis daha siddatli ve ya daha yavas olsayds, ka-
inatin meydana gola bilmayacayindan, kainatin avvalindaki
madds-antimadds nisbeatindan, kainatin baslangicindaki
entropiyanin nizamma qoadar biitiin dayerlar kainatdaki
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stiurlu dizayn1 gostormakdadir. Bu kritik deyarlarin hamai-
st maddoenin i¢indaki xiisusiyyatlarle yaradilmaqdadir. Bu
iso hom maddanin yaradildigini, ham de kainatdak: biitiin
miiddatlorin stiurlu bir sokilde yaradildigini gostarir.

Kainatin sonu vo xiilasa

Daha avval gordiiytimiiz kimi, kainat daim genislen-
mokdadir. Buna gore da iki ssenariden birinin reallasmasi qa-
¢ilmazdir. Ya kainat geriye ¢okmoadon davaml genislonacak
vaistilik 6liimii ilo Boyiik Donma (Big Chill) miiddati yasana-
caq, yadagenislonmoemiiayyanbirseviyyoays goldikdensonra
caziba qlivvasi geriys dogru baglanmaga baslayaraq Boytik
Cokiis (Big Crunch) yasanacaqdir. ©gar bels bir ¢okiis ya-
sansa, kainatin olmadig1 ndéqtede zamanin da bir shamiyyati
galmayacag: {i¢iin kainat-zamanin da sonu golacokdir. Big
Bang-in folsafi naticelarine daha avval toxunanlar Big Bang-
in kainatin baglangici oldugunu gostermayin falsafi naticasi
tizerinde dayanmus, kainatin sonunun gostarilmesi falsafi
naticosine isa sothi yanasmisdirlar. Bu kitabda etmayo ca-
lisdigim seylordon biri de bu shamiyyatli falsafi naticoye
da diggatlari ¢oke bilmakdadir. Elmi malumatlarla kainatin
sonsuza qadar var ola bilmayacayi basa diisiilmayan avvalki
minilliklards ateistlor hamise kainatin sonsuza gadar var ola-
cagin1 miidafie etmislor. Aydin olur ki, materialistlorin heg
olmasa bir gisimi 6z varhqlarmin 6liimle sona ¢atmasina qar-
s1 kainatin abadi var olmasinda gismen da olsa tosalli axtar-
muiglar. Lakin hamaisi har seyin sorhinin i¢inds oldugunu irsli
stirdiiklori maddi kainatin sonsuzlugunu israrla miidafis
etmislor ve kainatin bir giyamat naticesinda yox olacagin
miidafie edon dinlere qars1 ¢ixmisdirlar. Big Bang falsafo ta-
rixini sorgulamagla yanasi, hom do ateistlorin minlarlos ildir
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miidafis etdiklari bu tezisi do sorgulamisdir. Qisacasi, Big
Bang bes shamiyyatli noqtods materialist falsafalorin har
formasmi etibarsiz etmoakdadir. Bu falsafolors asaslanaraq
inanc, harakat vo axlaq sistemlarini meydana gatironlar hom
inanc, ham horokat, hoam do axlaq sistemlorini basdan ve
yeniden incalomolidirlar. Bu bes madds bunlardir:

1 - Kainat azali deyil. Belacs, kainati, maddeni tok vo
asl sabab gobul edon materialist folsafolor on fundamental
prinsiplarinden vurulmusdurlar.

2 - Nisbilik nazariyyasinin diisturlar: kainat1 ve zamani
bir-birine bagladi. Belaco, kainatin baslangicinin isbat1 za-
manin baglangicinin isbati menasma da gelmokdadir. Za-
mani1 sonsuza gadar geriyo gedan bir miiddat olaraq hazir-
layan materialist miitefokkirlar yanilmis oldular.

3 - Big Bang ilo yaranan miiddat kainatda stiurlu bir
dizaynin var oldugunu gosterir. Kainat1 sirf 6zii ilo agiq-
layan, stiurlu bir Yaradicinin miidaxilasini gebul etmayan
materialist falsafalar bu baximdan da etibarsizlasdirilmigdir.
(Novbati hissalords “Dizayn stibutu”nu detall1 sokilds izah
edacom.)

4 - Materializm tabisti etibarile deyismayen ve pozul-
mayan, zaman kegse do asinmayan bir kainat ve madda
dizayn etmisdir. Kainatdaki marhslali miiddatler ise bu-
nun tam oksini isbat etmisdir. Kainatin genislonmasi, ent-
ropiya, ulduzlarin va isigin sonlu olmasinin basa diistilmasi
dayismayan tok seyin davamli ve kesilmaz dayisme oldu-
gunu gostormakdadir.

5 - Kainat azali olmadig1 kimi, sbadi da deyildir. Insanlar
kimi kainatimiz da bir giin 6liim miiddatini yasayacaqdir.
Materializm bu on fundamental tezisinda da sohv ¢ixmigdir.
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VII HiSSO

BIG BANG-in KOMOKLIYI ILO HOM
TANRININ HOM DO MADDONIN
O©ZOLILIYINI QOBUL EDON GORUS

Osas iki Goriis v ligiinciisii

Bu goriisiin tarixdeki an ohamiyystli miidafiagilori
Platon ve Aristoteldir. Onlarin fikirleri onlarin taqibgilori
vo onlardan tesirlonanlor terafinden de miidafia olunmus-
dur. Bu moghur ikilinin bu fikri miidafio etmoalorino bax-
mayaraq, bu fikrin asas goriis olmadig1 aydin olmaqda-
dir. Materialist falsafonin ideologlar1 haqli hesab edilirlar:
Ya Tanr1 avvaldir (ezslidir) ve maddeni yaratmisdir, ya da
madda avvaldir (azalidir) ve Tanr1 yoxdur. Falsafonin an
fundamental problemi bu olmusdur. Buna baxmayaraq, bu
goriiso ayr1 bir basliq ayirmagimin sebabi falsafe tarixinin
bu iki shamiyyoetli simasinin ve onlardan tesirlenanlarin bu
fikirde olmalaridir. Kainat1 azali gebul edan va Tanrini yox
sayan materialist falsafonin fikri ilo Tanrmi azali ve kainati
yaradilmis gebul edan tok Tanrili dinlarin fikri hom Tanrini,
ham do maddaeni azali gebul edan fikirden daha daqiq olma-
st aydin olmusdur. Platonun, Aristotelin vo onlarin davam-
¢ilarinin bu moévzudak fikri sorhlers méhtac olmus va bu
soxslari sarh edanlarin bazilori do bunlari tektanrili, kimisi
da deist (Kainata miidaxils etmayen bir Tanr1 anlayisi) ola-
raq giymatlondirmisdir. Hom Tanrinin, ham ds maddanin
azali oldugunu sdylayen goriisde maddenin varliq statusu
va shamiyyatinin ikinci deracada oldugu {igiin bu goriigiin
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toktanrili dinlere daha yaxin oldugunun deyils bilaceyini
gliman edirom.

Platonun idealari

Platon Tanrinin kainati “xaos”dan yaratdigmi ve bu
“xao0s”a forma verdiyini sOylayir; avvelce ulduzlar, sonra
planetlor, sonra da Yer kiirasi yaradilmisdir. Bu fikri ile Pla-
ton yaradilis fikrine ulduzlarin azsli bir yanacaqla yandigin
sOyloyon sagirdi Aristoteldon daha yaxindir. Platonun Tanr1
va kainat alagesini nece qurduguna dair sn boyiik miibahisa
Platonun “idea” tolimindoki sorha agiq izahlar1 sebabilo
meydana gelmakdadir. Platonun fikrincs, kainatdaki biitiin
obyektlar idea kainatindaki gergak bir varligin aks olunma-
sidir. Kainatdaki biitiin farqli galemlarin, forqli masalarin,
forqli gozalliklarin idealar alominda miivafiq oldugu tok bir
gercok golom, tok bir gercok masa, tok bir gercok gozallik
vardir. Idealar kainatindaki bu varliglar da miitloqdir. Pla-
tonun izahlarindaki Tanr1 bu idealara baxaraq kainatdaki
obyektlori yaradir, yoni Tanr1 bu idealara bagl haraket edir.
Platonun izahatlarinda idealar bezen Tanrimin istiinds,
bazan altinda olur, bezan do Tanr1 il inteqrasiya olunur. Pla-
ton Tanrmi miitleq yaxs1 ideas1 olaraq goriir ve miibahisasiz
bir sokilda varliq iyerarxiyasinin an tiistiinoe yerlosdirir. Pla-
tonun bazi izahlarindaki yaradici Tanrinin (Demiurqos) ide-
alarla inteqrasiya olunmasi bazan da Platonun Tanrin1 var-
liq iyerarxiyasinda an iisto yerlosdirmasi toktanrili dinlere
inanan bazi miitefokkirlorin 6z inanclarina da uygun olaraq
idealar1 Tanrinin zehnindaki diistincelor ve yaradilanlarin
modeli olaraq gormalarina getirib ¢ixarmigdir. Platon ide-
alarmin sahib olduglar1 xiisusiyyatlori “yaxs1 ideasindan”
gotiirdiiytinti soylomasi ve Tanrini yaxsi ideasiyla qarigdir-
masi bu yanasmaya uygundur. Bu tip bir sarh ise Platonun
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folsafosini toktanrili dinlarin izahlarina daha gox yaxinlas-
dirmaqdadir. Platonun idealarinin har birini miistaqil ve
Tanridan miistaqil varliglar1 olan, atomlasmis haqigatler di-
zayni olaraq goranloar da vardir. Platon sarhgilarinin bu mov-
zudaki farqli fikirlari bu kitabin maqsadinin fovqiindadir.
Platonda “maddenin yaradilmasi”’na uygun golon bir an-
layis tapmaq olmaz, lakin ozali gobul edilon maddenin
materialistlorin dediyi madds anlayis1 ile do alagesi yoxdur.
Platonun “madda”si namalum, formasiz, goriinmaz, toyin
oluna bilinmayandir. Yaradici Tanr1 maddays idealar diin-
yasinin varliglaria goére forma verir. Platonun yasadigimiz
Diinyarn1 “kolge kainat” olaraq goron yanasmasi mistik ide-
alara ilham gaynagi olmusdur.

Aristotelin azsli Kainat dizayni

Aristotel kainatin heg bir zaman “xaos” dovrii yasama-
digini, kainat maddasinin hamiss bir formaya sahib oldu-
gunu, ulduzlarin azsli bir yanacaqla azaldan bari yandiqla-
rini soylayir. O, kainatdaki harakatin qaynagini Tanrida ta-
pir vo Tanrm “Ilk Harakot etdirici” olaraq xarakterizs edir.
Onun fikrincs, Tanr1 maddi deyil, miitloq mitkommaollikdir,
doayismoazdir. Aristotel harakatin miitloq bir baslangici olma-
I1 oldugunu gormiis, lakin maddenin miitlaq bir baglangic1
olmasinin labiid oldugunu gore bilmamisdir. Halbuki onun
kainat sisteminda da harakat asldir ve harakatsiz bir kainat
ola bilmaz. Haroakatin baslangic1 oldugunu goran Aristote-
lin 6ziiniin do harakatls inteqrasiya etdiyi maddi kainatin
bir baglangici oldugunu giymsatlondire bilmemsasi onun
sisteminda goriilon agiq-askar bir ziddiyyetdir. Aristoteli
sorh edon bazi kaslar onun Tanrini yalniz [k Horokot etdi-
rici olaraq gordiiyiinii, Tanrin1 kainatin xaricine iteladiyini
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sOylomis vo ona “deist” demisdirlor. Halbuki Aristotel
Tanrimi yalmz “ilk Horoket etdirici” olaraq kainatin basgi-
na qoymamis, eyni zamanda Tanrmin kainatin yonsldiyi
moagsadi oldugunu sdylomisdir. Kainatin moaqgsadi olan
neco kainatdan qopuq ola bilor? Aristotel tobiatdoki har
seyin bir “magsadyodnlii sabebi” oldugunu soéylomisdir.
Yoni kainatdaki meydana golmalarin tesadiifen deyil, bir
magsadas uygun olaraq meydana galdiyini demisdir. Bu isa
kainatdaki biitiin meydana gelmalarin meydana galmaden
avval malum olmasini taleb edir. Kainatin marhalalarini bir
heykalin marhalslari olaraq diisiinsak, bas 0 zaman kaina-
tin son marhoaladaki hali daha avval kimin zehninda olub?
Kimin zehnindaki dizayn kainatin yonaldiyi hadafi toyin
etmakdadir? Aristotelin sistemina baxdigda bunu bilen ve
toyin edon ancaq kainatin magsadi olan Tanr1 ola bilar. Ka-
inatdaki “moaqgsadyonlii sebabin” qaynag: olan, belaco ka-
inatdaki hor meydana goalmani bilon ve kainatin magsadi
olan Tanr1 neco kainatdan ayr1 tutula biler? Mance miiasir
sarhgilarin bir gismi zehinlarindaki pozitivist yanasmaya
daha yaxin gordiikleri bir Aristotel meydana getirmaye
calismaqdadirlar, lakin Aristotelin an fundamental izahla-
riin bir ¢oxu bu yanasmalara zidd diismoekdadir. Aristotel
“Metafizika” adli mashur aserinds Tanrinin sifetlorini do
agiglayir: Kainatdaki birliyin Tanrmin birliyini stibut etdi-
yini sOylayir. Tanrinin ham ganun, ham ds ganunu qoyan,
ham nizam, hoam ds tagkil edici oldugunu ifads edir. Har
seyin onun torafinden va onun {igiin taskil edildiyini agiq-
layir. Aristotelin fargli sarhgilarinden hansinin haqli oldu-
gu bu kitabin movzusu deyil, lakin Aristotelin “deist” deyo
toqdim edilmasi ¢ox da dogru gortinmemakdadir. Aris-
totel miiallimi Platonun idealar talimini haqli bir gokilda
tonqid edir. Idealarin faydasiz asyadan ibarat olan saxta bir
alomlo yalniz qarisighiga sabeb oldugunu, kainatdak: var-
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liglar1 vo heroekati agiglaya bilmadiyini séylayir. Bu tenqid
idealarin miicarrad, ger¢ok vo miistaqil varliglar olaraq
goriilmasina qarsidir. Fogat Aristotel idealarinin Tanrinin
diisiincalori olaraq serh edon yanasmaya qarsi ¢ixilmamali-
dir. Clinki Tanrmin zehnindaki model kainatdaki meydana
golmoalordaki “maqsadydnlii sebebi” reallasdirmaqdadir.
Idealara Tanriin diisiincalari i¢inde yer tapan yanasma bu
idealarin Tanrinin kainati yaradarken zehninde var olan
“maqgsad” ilo eyni sey oldugunu soylaye bilar. Aristotel
kainatdaki varligin meydana galmasi ti¢iin “maqgsadyonlii
sobabi” sort gorir. Kainatin bu maqgsadyonlii (teleoloji)
sorhi Platon vo Aristotelin toktanrili dinlarle an boyiik ortaq
noqtalarinden biridir. Har iki filosof da kainatin magsadini
Tanrida tapur.

Forabi vo Ibn Sina

Istor Platon ve Aristotelin toktanrili dinlerls ortaq
istiqamatlori, istorss do onlarin falsafesindoki mantiqden
siyasoto goder zengin iinstirlor toktanrili dinlarin bir ¢ox
arasdirmacilarina ciddi sokildo tesir etmisdir. Qoadim Yu-
nanlarin bu filosoflarina ciddi sokilde ilk nazer yetiron Is-
lam filosoflar1 olmusdur. Edilen terciimalarls Forabi, Ibn
Sina vo Ibn Riisd kimi ohemiyyatli filosoflara xiisusile
Aristotelin boyiik tesiri olmusdur. Bu filosoflar Islamin
yoxdan yaradilis fikiri ils Aristotelin azali kainat modelini
birlesdirmaye cohd etmisdirlor vo Tanrmin kainat1 azalda
yaratdigini soylayirdiler. Belo demakls onlar ham Quran-
la, hom do Aristotelin fikirlorilo sintez yaratmaga calisir-
dilar. Halbuki yaradilis fikri bir baslangic tolob edirdi vo
9zolde yaratma yaratmanin baslangic tolob edon tobiatine
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zidd idi. Buna gore da bu filosoflarin aydin zehinds olan
molumatlara zidd goriis irsli stirdiiklori malumdur. Lakin
Qazalinin onlarin yaradilis1 inkar etdiklarini sdylomasi da
¢ox haqgli sayilmaz. Onlar yaradilis1 inkar etmamis, ancaq
yaradilisin tebiatine zidd olan azali kainat fikrini isin igine
qatmisdirlar. Onlar Tanrmi Zaruri Varliq, yerds qalan hoer
varlig1 miimkiin varliq (zaruri olaraq var olmayan, varlig
Zoruri Varliga bagh olan varliq) olaraq goriiblor. Elaca do,
onlar kainatin Tanrinin varligi ile eyni manada azali olma-
digini da deyiblar. Masalon, Forabi “sl-Cem” adli asarinde
kainatin bu sokilds azaliliyine inanmag1 Tanrmin varliginm
inkar etmak olaraq agiglayir. Onlar maddeni tamamils Tan-
riya bagli, Tanrinin istayine tamamile boyun ayen, Tanri-
nin har istadiyini reallagdiracag bir obyekt olaraq gortirlar.
Onlarin problemi daha ¢ox “azali” anlayisinin arasdiril-
masi ilo alagadardir. Onlar Qadim Yunanlarin azsli kainat
anlayisindan ¢ox Islamin yaradilmis kainat anlayisina (bu
yaratmag1 azalda gorselor do) yaxindirlar. Lakin Big Bang
kainatin bir baslangic1 oldugunu gostaran siibutlari ile bu
filosoflara kainatin baglangicini gostorarok diizeltmakda
va onlara qarst bu movzuda getirilen etirazlarin dogrulu-
gunu ortaya qoymaqdadir. Big Bang nazariyyasinin ortaya
qoydugu bu iki xiisusiyst Forabi, Ibn Sina v Ibn Riisdiin
falsofalarine do diizalis etmakdadir.

1 - Kainatin bir baslangici vardir. Demali, “azalds yarat-
ma” deyil, miiayyon bir zaman baslangici ilo yaratma var-
dir.

2 - Kainat-zamaninin da bir baslangic1 vardir, bu kaina-
tin baglangici ilo eyni andir. Demsli, zaman anlayisini sonsu-
za qadar geriyo aparib “azali zaman” oldugunu diistinmak
ticiin bir sebab yoxdur.
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Monoteizm vo yoxdan yaratma

I[slam alominds edilon torciimalor sayesinde Xristi-
an diinyas: da Platon vo Aristotel ilo tanis oldu. Xristian
diistincasinin Boyiik Albert, Tomas Akinas kimi 6namli
simalari, xiisusils, Aristotelin folsefasindon faydalandilar.
Xristianlarm bir qismi onlar1 “Isadan avvalki xristianlar”
olaraq adlandirirdilar. Aristotelin fizika movzusundaki fi-
kirlorini Kilso resmi goriis olaraq menimsadi vo Aristote-
lin 6ziintin belo aglina gatirmadiyi, falsafosinin dinilosma
miiddeti beloco basgladi. Aristotelin fikirlori ilo toktanrili
dinlarin an boyiik ziddiyysti “yoxdan yaradilis” fikri oldu.
Onu dinilesdirib qanunilegdiron Kilse do heg¢ bir zaman
onun azali kainat fikrini menimsemadi, yoxdan yaradi-
lis fikrindon do hec imtina etmadi. Islam diinyasinda da
Qazali kimi Aristotelin montiq vo tobiat falsafesi haqqin-
daki fikirlorini menimsayenlar onun azali kainat fikirine
siddatle qars1 ¢ixdilar. Onu menimsayen bir nego filosof
iso gorildiyii kimi, yaradilis1 inkar etmadan onun kainat
dizaynini manimsadiler. Kainatin vo maddenin yaradilmis
olub olmadigmin halli “Taktanrili dinlormi haqhidir yoxsa
Platon vo Aristotel?” sualinin da cavabi olmaqdadir. Big
Bang-in kainatin baslangic1 oldugunu, bu anin zamanin da
baglangic1 oldugunu ortaya qoyaraq tektanrili dinlarin bu
¢ox eshamiyyatli mévzudaki haghligini isbat etmakdadir. Bu
noqtaye xiisusile digqgat ¢okilmasinds fayda vardir; Qadim
Yunanlarda “yoxdan yaradilis”in olub-olmadigma dair
bir miibahise miihitine rast golmirik. Qadim Yunanlarda
maddanin azaliliyi miibahisasiz bir harakat ndqtesi olaraq
nazardean kegirilmis vo maddenin “yoxdan yaradilmis” olub-
olmadig1 he¢ giindema bels gotirilmamisdi. Kainat1 mey-
dana gatiren tnstirlarin na oldugu, kainatda magsadyonlii
bir qurulusun olub-olmadig1 ve ya kainati toyin etmayon
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modellar miizakirs edilmisdi. Bu gadar hararatli miizakire
miihitinds “yoxdan yaradilis” tizerinde ciddi bir miizakirs
olmamasi hagigaton do maraqlidir. Bu veziyyet “tektanrili
dinler olmadan insan agh yoxdan yaradilis iddiasinda ola
bilmamis ve ya olmasi ¢atin olmusdur” iddiasini da haqli ¢1-
xarmaqdadir. Qadim Yunanlarin dinamik miizakire miihiti
insan aglinin elmi malumatlara sdykenmaden tam diisiince
ilo haralara yetisocayinin an gozsl niimunalarinden biridir.
Yahudilik, Xristianliq va Islamiyyat kimi toktanrili dinlar isa
dialektikani (ag1l yiirtitmo yoluilo miizakirs) deyil, vehy qay-
naqli kitablarin temslindas olan “yoxdan yaradilis1” miidafie
edirlor. Buna gors do bu dinlar elmi tacriibs va folsofi dialek-
tika miihitine ehtiyac duymadan iddialarini ortaya qoyurlar.
Ciinki bu dinlar insani tacriibs ilo meydana golmadiklarini,
yaradict Tanrmin mesaji olduglarini sdylemakdadirler.
Dinlor vo folsofe arasindaki bu farqgi qeyd etmok vacibdir.
Big Bang ise elmi iisullarla maddanin ve zamanin baslang-
cmn1 gostararak yoxdan yaradilisi desteklayirdi. Bu kitabda
aragdirdigimiz elmi kosflor toktanrili dinlarin ortaya qoy-
dugunu dastoklomakds ve Aristotelin ve Platonun oazali
maddao fikrini inkar etmoakdadir.

Platon va Aristotel dovriindaki elm

Platon ve Aristotel toktanrili bir dinin oldugundan xa-
bardar deyildilar. Ustolik, onlarin ddvrlerinde elmi kost-
lar cox az idi. GOyliin azali ve abadi oldugunu sdylayerken
goyli dayisma ve pozulmanin olmadigl yaradict bir ci-
sim olaraq gormoklari bunun ayani stibutudur. Getdikco
tokmillagdirilen teleskoplar sayasinde kosmosun biitiin his-
salarinin Yer kiirasi ilo eyni xam maddadan meydana galdiyi,
eyni atomlarin biitiin kosmosu meydana gatirdiyi aydin
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olmusdur. Kosmosun Ayalt1 gqisminin pozulma ve dayisma
olan bir saha oldugunu, bu sahanin {istiiniin iss pozulmadan
va doayismadan qorundugunu sdylomenin sehv oldugunu
miiasir dovrds lisey sagirdlori belo ¢ox yaxs1 bilmokdadir.
Artiq ulduzlarin Aristotelin forz etdiyi kimi sonsuzdan bari
var olan va sonsuza gadar var olacaq cisimlar olmadig1 ¢ox
siradan vo miibahiso edilmaya belo ehtiyac olmayan bir
moalumatdir. Halbuki Aristotelin zamaninda insanlar kainat-
daki aldadic1 deyismazlik hissinin taesirinda idiler, ulduzlarin
9zali oldugunu sdéylomak bu aldadici hiss ilo uygun golirdi,
biitiin kainatin Ayalt1 gismi ilo Ayiistii qismi forqli hesab
edilirdi. Aristotel vo Ptolomeyin sabit Yer kiirasini kainatin
moarkazi sayan fikri Giinagin sisteminin markaszi oldugunun
basa diisiilmasi sayasinds, sonra ise digar ulduzlarin Giinas
ila eyni qurulusda oldugunun basa diisiilmasi naticasinda
yixldi. Bu dayisma Aristotel-Ptolomey sistemini rosmi go-
riis olaraq miidafio edon Kilsoni sarsitdi. Aristotelin bu
goedar tesirine gapilan Kilsanin heg bir zaman “szsli kainat”
fikrina gqapilmamasi shomiyyetlidir. Toktanrili dinlorin hom
bir-birlarils, hom do 6z mazhablari i¢inda bir ¢ox ayriliglar:
vardir, lakin maddi diinyanin askikliyi ve Tanr1 terafinden
yaradilmis oldugu barasinde hamisi hamfikirdirlor. Bu ¢ox
shamiyyaetli mévzu tektanrili dinlarin hamise birlikds, 6zlari
xaricindaki har kesa qars: miidafis etdiklari bir iddiadir. Bu
iddianin dogrulugunun tasbiti tektanrili dinlara giivanilib
glivenilmayacayinin do tasbitidir. Clinki sirf bu iddianin
dogrulugunun tesbiti tektanrili dinlerin garsisindaki biitiin
sistemlorin iflas1 manasini dasimaqdadir. Platon ve Aristo-
tel miiasir elmin malumatlarina sahib olacaq gader sansh
deyildiler. Onlarmn yasadig1 dovrde Kopernik-Kepler-Qali-
ley-Nyuton eras1 yasanmamigd1 ve onlar Eynsteyn kimi bir
mirasa da sahib deyildiler. Eloce do Habl teleskopu, Dopler
tosiri, Fraunhofer xattlori kimi astronomiya tigtin laziml inf-
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rastrukturlar da o dévrde moévcud deyildi. Goriildiiyti kimi,
folsafe na gadar yiiksak saviyyads edilss ds, agar 6ziinden
avvol elmi mirasa, texnologiya mehsulu olan miisahide
vasitalorine va tocriibs sortlorine sahib deyilss, askik qal-
ma vo sohve diisme tohliikasi ilo qarsi-qarsiyadir. Qoadim
Yunanin filosoflarinin sahib olmadiqglari bu miras onlarin
folsafalarindaki sehvlarin an shamiyyatli sebablorinden biri
olmusdur. O dévr elminin ¢catismazliglar: kimi, buna paralel
olaraq o dovriin elm va falsofs dilindaki askikliklor ds onla-
rin falsafesindoaki sehvloarin ve qarisigliglarin sababi olaraq
goriilmakdadir.

Zamanin baslangic1 va xiilasa

Eynsteynin “nisbiliknazariyyesi” zamanimmdiitlaq olma-
digini, zamanin siirat va caziba qilivvesi kimi deyisenlarden
tosirlandiyini ortaya qoydu. Bu, kainatin, harakatin ve zama-
nin bir-birina bagh oldugu va bu ii¢linden birinin olmadig:
vaziyyetds digar ikisinden danismagimizin miimkiin olma-
dig1 manasina golir. Els ise kainatdaki harakatin qaynagin
Tk Harokat etdiricide bilonlor kainatdaki zamanin ve kaina-
tin 6ziiniin de qaynagini bu ik Hearokat etdiricide tapmagq
macburiyyatindadirlar. Yoxsa 6z iglorinda ziddiyyat yarat-
mis olarlar. Big Bang neazeriyyasinin va fizika elmlarindaki
inkisaflarin Qadim Yunan falsafesinda etdiyi diizalislor qi-
saca bels yekunlasdirila bilor:

1 - Kainatin vo maddanin azsali olmadig1 aydin oldu.
Toaktanrili dinlers inananlarin kainatin ve maddenin baslan-
gic1 olduguna dair etdiklari etirazin dogrulugu aydin oldu.

2 - Aristotel-Ptolomey sistemindo statik serhadlorle
ohatoalonmis bir kainat nazardes tutulmusdu. Big Bang naze-
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riyyasinin har an genislonan kainati taqdim etmasi kainatin
statik sarhadlari olmadigini, kainatin sarhadlarinin dinamik
bir sakilds har an genislondiyini ortaya qoydu.

3 - Big Bang noazoriyyesi ilo ulduzlarin tamamils yox
olacag1 va baslangiclar1 oldugu ortaya qoyuldu. Ulduzlar
tizorindo aparilan miisahidalor ve hesablamalar da bunu
tosdiqladi. Belace, ulduzlarin azali ve abadi bir yanacaqla
yandigina ve Ayiistii alomin ilahi qurulusda olub olmadig;-
na dair Qadim Yunan goriisiiniin etibarsizlig1 ortaya ¢ixdu.

4 - Nisbilik nazariyyesinin diisturlar ile kainat-harakat
va zaman bir-birine baglandi. Belacs, kainatin baslangici-
nin isbat1 harakatin ve zamanin baglangicini da isbat etdi.
Beloaco, harokate baslangic tapmis lakin kainat1 vo zamarn
ozali gabul edon Qadim Yunanlara aid yanagma diizeldildi.

5 - Big Bang nazoriyyesi kainatin azsli olmadigr kimi
obadi ds olmadigini, biitiin kainatin bir giin “qiyamat”
miiddatini yasayacagimi gostordi. Kainatin bir giyamot
miiddati ilo yox olmasina Platon ve Aristotelin folsofasindo
rast goalinmir. Big Bang onlarin falsefasindoki bu boslugu
gostermis va sonsuza gadar var olacaq kainat dizayninin
sohvini do isbat etmisdir.
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VIII HiSSO

AQNOSTIK (BILINMOSI IMKANSIZ
OLAN) ROFTAR TOMOL GORUSLORIN
HAMISINA QARSI SUBHOCI ROFTAR

Ovvalden ifads edildiyi kimi bilinmayen roftar “Tanri-
nin var oldugu ve maddenin yaradildig: fikri” ve ya “Tanri-
nin olmadig1 vo maddaenin azali oldugu fikiri” kimi miisyyen
bir fikiri miidafis etmaz, bunun yerins biitiin bu fikirlari eyni
deracada biline bilmaz olaraq xarakterizo edar. Imkansiz-
liq raftar1 “Bunlarin hansinin dogru oldugu biline bilmaz”
deyor. Bu da siibhagi yanasmani bir iddia halina gatirar. Yoni
faktsiz roftar da aktiv olaraq bir fikrin miidafis olunmasidir,
adam agor yalniz 6zii ilo mahdud olaraq “Man bilmirom”
desa bu bir iddia olmaz. Lakin “Irsli siiriilon variantlardan
hansinin dogru oldugu biline bilmaz” demak da bir iddiadir.

Maddenin azsli ve abadi ola bilmayaceyinin ortaya
goyulmasi, eyni zamanda fakta asaslanmayan raftara qar-
s1 cavabdir. Ciinki raftar bu fakta asaslanmayan goriislorin
tosdiglona bilmayacayi kimi yalnis olmadigini da miidafis
etmokdadir. Bu, goriislorin bir torofinin sohv, geriyo qalan
variantin dogru oldugu manasini1 dasimaqdadir. Bunu bels
gostora bilarik:

1 - Ya “Tanrmin varligmi inkar eden veo maddenin
azaliliyini gebul edan goriis dogrudur” ya “Hom Tanrinin
ham do maddenin azaliliyini gebul eden goriis dogrudur”
ya da “Tanrinin varligini1 ve maddanin yaradilmis oldugunu
gebul edan goriis” dogrudur.
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2 - Maddanin azali va abadi olmadig1 gostarilorak heam
“Tanrmin varligini inkar edon ve maddanin azaliliyini gebul
edan goriis”iin sahvi (6-c1 Hissado), hom do “Hom Tanrinin,
ham do maddanin azaliliyini qobul eden goriis”iin sehvi (7-
ci Hissado) aydin olmusdur.

3 - Demoak ki “Tanriin varligini ve maddanin yaradil-
mis oldugunu gobul edon goriis” dogrudur.

Faktsiz roftar1 miidafie edenlor birinci maddoys etiraz
etmayacaklar. Onlarin etirazlari ikinci maddayadir. Onlar
sohv oldugunu ortaya qoydugumuz gortislorin yanlisla-
namayacagini miidafis etmiglordir. Buna gore bu kitabin
altinc1 ve yeddinci hissalorinds ¢atilan naticelorin dogru-
lugu, faktsiz roftar etibarsiz etmokda v tiglincii maddada
catdigimiz naticonin dogrulugunu isbat etmokdadir. Fakt-
s1z raftara qarsi bu serh ils kifaystlonmaden, bu kimi raftar:
tarixi bir perspektivle toqdim etmok veo an shamiyyatli
niimayandalarine toxunmagq istayirom.

Qoadim yunanlardak: gqararsizliq

Agnostikliyin mangayi Qadim Yunana gadar gedib ¢i-
xir vo bu goriisiin fikirlari sofistlorden baslanaraq otiirii-
liib. Sofistlarin en mashuru olan Protaqor geti malumatin
miimkiin olmadigini ve insanin 6zii ilo masgul olmali ol-
dugunu soylomisdir. “Insan har seyin, var olan seylorin var
olduglarinin va var olmayan seylarin var olmadiqlarinin
ol¢listidiir” Protaqorun maghur soziidiir. 9gor Protaqor ya-
sasaydi1 ve bu kitab1 oxudugunuzu gorseydi, har halda bos
islorlo masgul olmamaginizi, bu kitabdaki bos malumatlar
avazina Oziiniizii xosbaxt etmayin yollar1 ile maraqlanmag;-
niz1 tvsiys edordi. Umid edirem ki, Protaqor1 dinloamaden
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kitab1 oxumaga davam edirsiniz. Dogru ve etibarli malumat
olmadig1 iddiasinin ola bilacak naticalarindan biri adamin
“6zinli” hayatin markazine qoymasi, hayatin ¢atinliklari ve
oliim kimi biitiin mdvzularla 6z giicii ilo miibarize apardig-
n1 sOylomak olacaqdir. Biitiin agnostiklar eyni hayati diinya
goriisiinii vo axlaqi meyarlar1 miidafio etmamisdirlar. Lakin
Protaqor va Qorgias kimi biitiin dayerlarin nisbi oldugunu,
heg bir dayerin dogrulugunun melum olmadigini miidafis
edanlarin insanin canina ve malina hormat kimi an tomal
axlagi qanunlar1 belo asaslandirmaqlar:t miimkiin deyildir.
Aqgnostikliyin oan fundamental movzularda yanildiginin
ortaya qoyulmasinin axlaq kimi hayatin praktik sahosi ilo
alagali olan bir hissasinda da dayisiklikler edacayi gozdan
qagmamalidir. Ciinki bu temal movzulardaki teyinatlar
oxlagi miihakimalerin movqgeyini de tayin etmoakds vo
hayatin praktik sahasini nisbilikden va nihilist bir qaranliga
gedon yoldan qurtarmaqdadir. Bu kitabda axlaq falsafasinin
miibahisalorine detalli bir sokilds girilmayacakdir, bu sarhle
moagsadim bu kitabda nazari olaraq goriilon miibahisalarin
aslinde giindalik hayatimizda nayi, necs, na iigiin va no
sokilde edacayimizls alagadar praktik naticelari do oldugu-
nu vurgulamaqdir.

Devid Hyum va kafi kainat

Har na gadar aqgnostikliyin mensgayi ve tarixi baslan-
gic1 Qadim Yunanlara godear getso ds, bu goriisiin an
moaghur niimayandsleri olaraq Devid Hyum ve Immanuel
Kant gostarilir. Yox ager bir yerde dayanacaq ve daha irsli
getmoyacayikso, na ticlin oraya godar gedok? No ti¢lin mad-
di diinyada dayanmayaq?” Hyumun bu yanasmasi mate-
rialist filosoflarla tamamile eynidir. Aradaki forq budur ki,

144



Hyumun bu izahla magsedi Tanrinin varligini siibhe altina
salmaqdirsa, materialist filosoflarin Tanrinin yoxlugunu ve
kainatin azaliliyini miidafio etmsalaridir. Hyum materialist
filosoflarin heg bir zaman radd etmadiyi kainatdaki sabab-
noatice zancirlari ilo meydana gelmalerin varligini, hotta mate-
rializmin azali yegane tomal {insiir olaraq gordiiyti madds ve
kainatin varligini da stibho ilo qarsilayir. Hyumun fikrinco,
maddi diinya asl ve azali tinsiir olaraq qebul edils biler ve
belaco da yaradic1 Tanr1 nazers alinmaya bilsr, bu ehtimal da
Tanrmin varlig1 geder adidirss, onda Tanrinin varlig: siibhali
bir hal almaqdadir. Hyum “Din Haqqmnda” adli kitabinda
maddi diinyanin kafi serhini vers bilacoyini bels ifads edir:
“Ona gora doa bu oniimiizdeki maddi diinyadan kenara heg
baxmamaq daha yaxs1 olardi. Onun 6z nizaminin ganunu-
nu i¢inde dasidigin1 hesab etmakls, aslinds, onun tanri ol-
dugunu demis olariq, bu ilahi varliga ne godar tez catsaq, o
godar yaxsidir.” Hyum kainatin stiurlu ve yaradici bir Tanri-
nin asari olmasi avazine, tesadiifi miiddatlarin bir mahsulu
da ola bilacayini deyir. Onun fikrince, kainatda nazeri bir
qurulus oldugunu, stiurlu bir dizayn oldugunu iddia eds
bilmarik, kainatin biitiin nizami 6z iginds var ola bilar. Hyum
kainatdaki meydana goalmalorin stiurlu bir sekilds yaradildi-
gmi sdylayacak bir stibutumuz olmadig1 genastindadir.

Kantin qeyri-miiayyanlik yanasmasi

Kantin geyri-miiayyonlik diistincaloerinin meydana
golmasinde Hyumun miras: tasirli olmusdur. O an sistem-
li sokilda geyri-miiayyonlik fikrini irali siiron adam olaraq
gostarilmakdadir. O digar bir ¢ox miitafokkirdan forqli ola-
raq metafizika vo kainat elmi movzusunda siibhali raftari
axlaq sahasinda davam etdirmamisdir. Kant axlaq sahasinda
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miitleq dogrular1 redd eden nisbi goriislere qarsi ¢ixaraq
“tapsiriq duygusu”nu tomal sahs, Tanrinin va axiratin var-
ligin1 axlaqin reallagmasi tiglin imtina edilmaz inanclar ola-
raq goron bir axlaq sistemini miidafis etmisdir. O, axlaqa
sOykonarak Tanrinin varligini siibut etmoayo calismis ilk
filosofdur. Praktik sahada Tanr1 ve axiret inancin1 miidafis
edon Kant noazariyys sahasine ke¢dikdo geyri-miiayyanlik
nazariyyasinin an maghur simas1 olmusdur. Nazariyys va
praktikanin arasinda daha avval heg bir filosof bu ciir alage
qurmamis, nazariyyani praktikanin 6hdssine bu daracode
buraxmamisdir. O, fideist (tomal dini inanclarin agil yolu ila
siibutu olmadigini, yalniz iman yolu ils siibut edils bilacayi
fikri) yanagsmaya an uygun falsafeni ortaya qoymusdur. Bu-
nun li¢lin o ham dinlarin, heam ds ateizmin biitiin rasional
siibutlarina qars1 miibarizs aparmigdir.

Axmaq ve mahiyyati bilinmayan

Kant rasional bir metafizikanin miimkiin olmadigimni
gostormak ticlin zehnin kainat haqda diisiinmays basla-
digda icinden ¢ixa bilmayocayi ziddiyyatlora diisdiiyiinii
sOylayir. Kant zehnin i¢ine diisdiiyii bu ziddiyyetlors anti-
nomiya deyir. Bu antinomiyalarin daha avvel toxundugum
birincisi beladir:

Tezis: Kainat zaman icinda bir baslangica malikdir va
kosmos torafinden mahdudlasdirilmisdir.

Anti-tezis: Kainat zaman iginds bir baglangica sahib de-
yil vo kosmos torafindon mahdudlagdirilmamaisdir.

Kantin antinomiyalarmi hoall etmak {i¢iin daha avval
“axmaq” va “mahiyyeti bilinmayen” ayiriminin edilmasini
toklif etmisdim. Bu ayirima asasen, agar irali siiriilon anti-
nomiyalardan biri axmaqliga endirils bilss, digerinin dog-
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rulugu ortaya ¢oxar. Kainatin azali olmasi kegmisde son-
suz zamanin olmasi va bu sonsuz zamanin otiiriiliib bura
golinmosi demakdir. Bu ise “sonsuz” anlayisinin terifine
ziddir. Ciinki sonsuz bir silsile daim artan ve heg bir zaman
tamamlana bilinmayen bir silsile ifade edir, bu sebabden
sonsuz kecile bilmoaz. “Sonsuz ke¢ildi” (Bu, kainatin azali
olmasinin bir sartidir) miilahizasinin sohvi bu miilahizonin
analitik sokilds aragdirilmasi ile (sonsuz anlayisinin arasdi-
rilmast ilo) {ize ¢rxir. Bu, eynile “Ucbucaq dord teraflidir”
miilahizasinin sehvinin analitik olaraq basa diisiilmoesi ki-
midir. Ugbucagin dérd tersfinin ola bilmayacayi iicbuca-
gin torifinden anlasilir, sonsuzu ke¢moayi miimkiin olma-
yacagimin sonsuzun tarifinden ¢ixdigr kimi. Analitik ola-
raq sahv olan bir miilahize axmaq oldugu an agiq olan bir
miilahizadir. Buna gore do Kantin birinci antinomiyasinin
anti-tezisi axmagq hesab edilib radd edils biler. Halbuki Kan-
tin antinomiyasi tezisindoki kainatin bir baslangic1 oldugu
ifadasini axmaq hesab eds bilmaerik. Kainatin baglangicinin
neca oldugunun aydin olmadig1 deyils bilar, Tanrinin za-
mani1 neca baslatdigini bilmadiyimizi soylays bilarik. Lakin
bu, kainatin baslangici oldugunun “mahiyyati bilinmayen”
kateqoriyasinda olmasi demakdir. Tanrinin arini necs yarat-
digini, temizlenan diinyanin on diiz altibucaqlisini necs et-
diyini bilmirik. Su molekulunun necs va niya sifir deracoda
dondugunu da bilmirik. Lakin biitiin bu “mahiyyeti
bilinmayan” kateqoriyasindakilar1 radd eds bilmarik. Za-
man torif olaraq baslangicsiz olmag: talob etmir. Analitik
bir yanasma ilo ds, hiss orqanlarimizin gebulu il do bunun
oksini iddia eda bilmaz vo zamanin baslangici oldugu tezi-
sini axmaq hesab eds bilmarik. Kantin digar antinomiyala-
rin1 hall etmakds do “axmaq” ve “mahiyyaeti bilinmayan”
ayiriminin faydali olacagini gliman ediram.
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Miitlaq zaman va nisbi zaman

Kantin antinomiyalarin1 “miitloaq zaman” anlayisi-
na gore toskil etdiyi gortinmoakdadir. Bunun sebeabi Kantin
Nyuton fizikasmnin dorin tosiri altinda olmasidir. “Miitlaq
zaman” anlayisina gors, kainatdan miistaqil bir gakilds axan
zaman vardir va kainat bu “miitlaq zamanin” i¢cinds var olur.
Halbuki Eynsteynin noazari olaraq ortaya qoydugu vo daha
sonra miisahide etdiyimiz melumatlarla dastoklonan “nis-
bi zaman” anlayisina gore, zaman siirat vo caziba qiivvasi
kimi universal deyisenlerden tesirlonmoakdadir, zaman-
kosmos-madds hamuis: bir-birinden asilidir, biri yoxdursa,
digerlarindan bahs edils bilmaz. Big Bang nazeriyyesi kaina-
tin baslangic anini gosterarak Kantin antinomiyasinin prob-
lemini hall etmisdir. Homginin, Big Bang kainatin genislonan
dinamik sarhadlorini ortaya qoyaraq Aristotel kimi mahdud
kainat vo Cordano Bruno kimi sonsuz kainat dizaynlarindan
forqli olaraq, dinamik olaraq genislonan kainat modelini or-
taya qoymus, belslikls, Kantin kosmosun mahdudmu, son-
suzmu olduguna dair antinomiyasma da son qoymusdur.
Kantin arasdirdigimiz antinomiyasini tedqgiq eden Vilyam
Leyn Kreyqin goaldiyi natico do maraqhdir. Kreyq Kantin
anti-tezisinin kainatin baslangici olmadiini isbat etmoak
avoazing, kainatin Sebabi haqqinda maariflondirici mealumat
verdiyini deyir. Kreyq bu noqteds Qoazalinin serhlarins to-
xunur. Qazalinin fikrincs, iki dena vaziyyat ola bilarss, bun-
lardan birinin reallagmasi, bunu reallasdiran sorbast seckisi
olan Soxsi bir Varligin olmasma dolalst edir. Mexaniki ola-
raq azaldan bari var olan sabablarin naticasi azaldon bari var
olmus vo ya he¢ olmamusdir, lakin Sexsi bir Varliq serbast
iradasi ilo kainati istadiyi anda yaradir. “Miitlaq zaman” ba-
ximindan movzuya yanagsaq, Soxsi varliq (Tanr1) kainati no
vaxt yaradacagina azali zamanda qorar vermisdir. “Nisbi za-
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man” baximindan mévzuya yanagsaq, O, vaxtsiz olaraq za-
manin va kainatin baslangicini birlikds yaradir. Buna gors do
kainatin baglangicinin sabebi bu anda oldugu suali da yeno
azad iradesi olan Saxsi bir Varliga ehtiyac oldugunu gostarir.
Toktanrili dinlorin miidafis etdiyi Tanr1 da bels azad iradesi
olan Saxsi bir Varligdir. Belacs, “Kainat niye daha avval yox,
indi var oldu?” suali ancaq Tanr1 ile asaslandirila bilar. Son-
suz zaman baximindan yanassaq, Tanr1 bunu azad iradesi
ila se¢diyi tiglin bu zamandadir. Baglangicli zaman baximin-
dan yanassaq, daha avvealden zaman olmadigi tiglin bu sual
etibarsizdir, kainat Tanrinin zamani baglatmasi ilo baglamig-
dir. Bunu da geyd etmok yerina diisor ki, “Tanr1 azalidir”
deyorken Tanrmin kosmos zamani kimi bir zamanda sonsuz
oldugunu diistinmamaliyik. Bu ifade Tanrimin hamiss var ol-
dugu menasindadir. Tanrini kosmos zamaninin xaricinds, za-
manin févqiinds ve ya vaxtsiz olaraq tesvir etmoak daha dog-
rudur. Kosmos zamani kainat ile birge yaradilmis, baslangici
olan bir anlayigdir. “Miitlaq zaman” anlayisini yixan “nisbi
zaman” anlayisinin basa diistilmasi bir ¢ox falsafi problemin
daha yaxs1 qiymatlendirilmasini tomin etmakdadir. (Novbati
kitablarimdan birinds Tanr1 ve zaman slagasini daha detall
bir sokilda todqiq etmayi planlasdiriram.)

Kosmos va zaman miisahidalarinin dizayni

Bu hissenin mévzusunun bir az xaricinas ¢ixaraq Kantin
diqqat ¢okdiyi insanin dogulandan bari sahib olub, tacriiba
ilo oldo etmadiyi “kosmos” vo “zaman” miisahidslorine
dair diisiinconi arasdirmaq isteyirom. Kant1 Oliimsiiz
edoan bu diislincesi ilo nisbilik nazariyyesinin malumatlar:
birlegdirilss, insan stiurunun (veo ya ruhunun) stiurlu di-
zayni {i¢iin ohamiyyatli alave bir slibut alde edilacayi
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genastindeyam. Halbuki machul yanasma kainatda bir di-
zaynin ve ya magsadin olmasinin asaslandirila bilmayacayi
genastindadir. Buna gora de Kantin 6ziiniin ortaya qoydu-
gu bir cohat ilo Kantin bir iddiasinin sahvini ortaya qoymagq
maraqli olacaq. Kant kosmos vo zaman miisahidalarinin
tocriibadon deyil, agildan geldiklorini isbat etmak {igiin
ortaya miixtalif siibutlar qoyur. Kicik usaqlar masafalor
haqqinda heg bir fikre sahib olmadan, xoslarina gelmayan
seylorden uzaqlasmaq va xoslarina golan seylare yaxinlas-
magq istayirlar. Eloisa bunlarin yaninda, qarsisinda, xaricinde
oldugunu apriori (dogulandan, 6ncaden) olaraq bilirler.
Elaca ds, usaq xarici diinyanin forqine varmadan “avval” vo
“sonra” duygusuna malikdir, agar olmasaydi, xarici diinya-
n1 gobul etmayo baslaya bilmaz, biitiin hisslari qatma-qari-
s1q olardi. Kosmos ve zamani hesaba qatmadan heg bir seyi
hazirlaya bilmarik. Bu geyri-miimkiinliik do bu hisslorin
¢oldon galmasalar bels zehinds var olduglarini gostormis
olur. Homginin, handasenin haqigatlarinin heg bir tacriibaye
ehtiyac olmadan dogrulugunun bilinmasini do Kant kos-
mos vo zaman hisslarinin zehinds dogulandan, apriori ola-
raq olduglarmin bir siibutu gebul edir. Ciinki bu haqgigatlar
kosmos vo zamana aiddirlar. Nisbilik nazariyyasi kosmos
va zamani yalniz zehnin dogulandan bari var olan (apriori)
hisslari olaraq goren anlayisini yixmis, bunun avazina kos-
mos-zamanin birliyini ve zehnin xaricinds bunlarin gercok
varliglar oldugunu gostermisdir. Kantin kosmos ve zaman
gebuluna zehnin dogulandan bari sahib oldugunu gostaren
dahilik terafindon yanasmas: dogrudur. Lakin aydin olmag-
dadir ki, zehinda dogulandan bari var olan bu anlay1s kimi
kosmos ve zamanin varliglar1 da gercokdir. Kant yalniz
zehinda kosmos ve zaman hisslarinin dogulandan bari var-
ligin1 gostormisdir. Kantin isbatlarinin heg biri xarici alomda
zaman va kosmosun varligini inkar etmayi taleb etmir. Mii-
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asir fizika va saglam fikir bunlarin zehnin xaricinds gergak
varliglar oldugunu, agar olmasaydilar hisslardaki bu niza-
min geyri-mimkiin olacagini demoakdadir. Zehnin ve kai-
natin bu uzlasmasi zehin va kainati bir-birlarine uygun bir
sokilde hazirlayan bir Dizaynerin varlig1 gebul edilmadean
agiglana bilmaz. Zehindoaki bu kateqoriyalarin tesadiifon
tokmillagsmasi da inandiric1 goriinmiir. Ciinki maddi kainat-
da kosmos va zaman anlayisini zehinde meydana gotiracak,
bu hisse baden veracok heg bir xam madda gostarile bilmaz.
Kainatin maddssi kosmos ve zamanda vardir, amma bu
madds, kosmos ve zaman anlayisina ¢evrilacek bir potensi-
al dasidigina dair heg bir siibut vermomokdadir. Homginin,
kosmos ve zaman hissi zehinds yavas-yavas da meydana
gola bilmaz. Ciinki dordds bir zaman hissi, yarim kosmos
hissi deyae bir sey ola bilmaz. Els ise zehin bu mévzudaki
hissi tam bir sokildo meydana gelmayi taleb edir, bunun
yavas bir miiddatlo meydana gelmasi agiqlana bilmaz. Bu
hisslarin varliginin sskikliyinds ise insanin moévcud olmasi
miimkiin deyil. Big Bang nazariyyesi bizden xaricdaki kai-
natin ilk andan bu giine qader ¢okon miiddatds marhslali
inkisaf yolu ke¢mis ve namalumluga gars: boyiik bir zarba
olmusdur. Xarici alom riyazi diisturlarla tesvir edilmakdo
vo kainat haqqinda, atomalt1 hissaciklor haqqinda, planetlor
va peyklori hagqinda deyilonlar, nazards tutulanlar dog-
ru ¢ixmaqdadir. Bu diisturlar sayasinde kosmosa peyklor
gondarilmakds, uzaq qalaktikalarin yaglar1 hesablanmaga
calisiimaqdadir. Bu diisturlarin sayasinde edilon istehsallar
basariyyatin xidmatins verilib. Olbatts ki, kosf edilmali olan
hoalo ¢ox sey vardir, amma zehnin kainati bu sokilds anla-
masinin mociizeviliyi de gozden qagirilmamalidir. Zehnin
kainat1 bu sokilda anlaya bilmasi ancaq zehin-kainat arasin-
daki uzlagma ile miimkiindiir. Bu ise stiurlu bir dizayner ol-
madan miimkiin deyil. Kainat hagqindaki an sade malumat
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aydin olmayacaq gadar kompleks ola bilor vo ya kainat
tamamils xaos kimi olub, bir yuxu kimi aydin olmamis da
ola bilerdi ve ya zehin kainati anlayacaq qabiliyyatden ve
apriori hisslorden tamamils mahrum ola bilardi. Aydin olur
ki, dizaynin siibutlarinin bir ¢oxunu zehnimizds dogulan-
dan beri dasiyiriq. Kainatdaki dizaynin siibutlarina daha
detalli bir sokilde garsidaki “dizayn stibutu” adli hissada
nazor salacagam.

Kant va Tanrinin siibutlari

Kant kitablarinda Tanrmin varhigimi isbat etmak {igiin
irali sliriilon ti¢ stibutu analiz edir vo bu siibutlarla Tanrimin
varligimin asaslandirila bilmayacayini deyir. Kantin birinci
tongidi ontoloji stibutdur. Ontoloji stibut ilo dogulandan bari
insanda bir Tanr1 anlayis1 oldugu miidafis olunur ve bu Tan-
riin varli§inin siibutu olaraq qebul edilir. Bu stibutu tarixda
Anselm, ibn Sina, Dekart kimi moashur filosoflar farqli for-
malarda miidafis etmisdir. Kantin bu siibuta gatirdiyi tenqgid
va onun cavabi bu kitabin mévzusu deyil. Kantin tengid et-
diyi ikinci dalil kosmik siibutdur. Adindan da aydin olaca-
g1 kimi, bu siibut ilo kainatin mévcud olmasindan Tanrinin
varligina catilir. Bu siibutun miixtslif formulasiyalar1 oldu-
gu tligiin kosmik stibutlar ailesinden danismaq daha uygun-
dur. Bu siibut ils kainatin var olmasini nazare alaraq kaina-
tin agiqlanmaga mohtac bir fakt oldugu, 6z serhini 6z iginda
saxlaya bilmayacayi vo yalmiz Tanrmin varligi ile agiglana
bilacoayi deyilir. Kantin fikrincs, kosmik siibut hagsiz olaraq
ilk sebab olmadan, bir sonsuz sebob ve noticalar silsilonin
ola bilmayacayini gabul edir. Bu, Kantin birinci ve dordiin-
cii antinomiyalarinda islatdiyi arqumentlarls eynidir, bun-
dan avvalki béliimlards bunun cavabini arasdirdiq. Kantin
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kosmik siibuta etirazlar1 daha ¢ox Leybnitzin bu siibutu
formulasiya etmak torzina goradir. Kosmik siibutun Islam
filosoflari tarafinden alomin baslangic1 oldugu haqda etdiyi
formulasiyalar mévzumuz baximindan ¢ox shamiyyatlidir.
Bu formulasiyani bels gostars bilarik:

1 - Har baslangic1 olanin bir sebaba ehtiyaci vardir.
2 - Kainatin bir baslangici vardr.

3 - Onda kainatin da bir sebabi vardir.

Kantin fikirlori arasdirilsa, bu formulada etiraz edacoayi
noqtonin ikinci madds oldugu aydin olar. Hagigaton do
ikinci madds buradaki kritik noqtadir. Kitabimizin bun-
dan avvalki hissalerindon “Kainatin Baslangici Oldugunun
Falsafi Siibutlar1” gisminds ikinci maddenin falsafi olaraq
dogru oldugunu gosterdik. Big Bang nazariyyesinin bii-
tiin dalillari ve entropiya kimi diger elmi siibutlar iss bu
maddanin elmi olaraq da dogru oldugunu ortaya qoymag-
dadir. Qusacasi, Kant eynilo Hyum kimi “©gar Tanr: 6z var-
1g1 ticiin bir sababa mohtac deyilsa, kainatin da 6z-0ziiniin sababi
oldugu na iiciin diisiiniila bilmasin?” demisdir. Big Bang ter-
modinamik qanunlar, digar fiziki va falsafi stibutlar1 kaina-
tin baglangic1 oldugunu gosterarak bu ikilinin Tanrini stibut
etma baximindan yonaltdiklori an shamiyystli etirazi eti-
barsizlasdirmisdir.

Zaruri varliq

Kosmik stibutun miixtalif formulalar1 ola bilacayini da-
ha avval bildirmisdim. Islam filosoflarinin Zoaruri Varliq vo
miimkiin varliq ayrimina asaslanan bu siibutunun formulasi
movzumuz baximmdan olduqca shamiyyatlidir. Bu formu-
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laya asasen, Zaruri Varligin yoxlugunu diistinmak zehinds
ziddiyyat dogurur, lakin var olmagq tigiin basqasina mohtac
olan miimkiin varhqlarin yoxlugu da varligi kimi miim-
kiindiir. Miimkiin varhqlar1 geriys gedan sonsuz sabablarls
agiqlaya bilmarik, bunlar 6zitinden Zaruri bir Varliqda sona
catmalidir. Buna goro do daimi bir deyismanin oldugu bu
kainatda avvelden var olmayib sonradan var olan har sey
var olmadan avvel ve sonra miimkiin varlhqdir. Ogar bun-
larin var olmalar1 geyri-miimkiin olsaydi, onsuz da var ola
bilmayacokdilar. Belsliklo, miimkiin varliglarin baslangici
olmayan Zaruri bir Varligda sona catmalar labiiddiir ki, bu
Zoruri Varliga biz Tanri deyirik. Big Bang nozeriyyosi Islam
filosoflarinin bu siibutunu da dastoklomakdadir. Bu, qisaca
belos bir diistur kimi verils bilar:

1 - Miimkiin varliq olan her sey Zaruri bir Varliga eh-
tiyac duyur. Miimkiin olanin yoxlugunu diistinmoak agh
ziddiyyate salmaz.

2 - Ya kainatin, ya da Tanrmin Zaruri Varliq oldugu id-
dia edilir.
3 - Kainat miimkiin varliqdir, Zaruri Varliq ola bilmaz.

Big Bang kainatin baslangici oldugunu gosterarak kainatin
Zoruri Varliq olmadigini isbatlayir.

4 - Onda kainat Zaruri bir Varliga ehtiyac duyur. Kainat
Zaruri Varliq ola bilmadiyi tiglin Tanr1 Zaruri Varligdir.

Kantin Tanr1 stibut etmalarinds arasdirdig: ticiinctii sii-
but teleoloji siibutdur, buna dizayn, nizam ve maqsad sii-
butu da deyilmokdadir. Bu siibuta “dizayn siibutu” adi ile
iralideki miistaqil bir hissede aydinlq gotirocoyom. Kan-
tin bu siibuta miinasibati machullugu ilo yanasi, hem da
forqlidir. O, bu dslil haqqinda bels deyir: “Bu dalili daim
hormatle xatirlamaliyiq, ¢iinki o an kdhns, an agiq ve sag-
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lam fikre an yaxin dalildir. O, bir terafden bizi tebiati aras-
dirmaga tosviq edir, bir torafden da giliciinii tebiat qayna-
gindan alir. O, hisslarimizin birbasa tasbit eds bilmadiyi
bir sira maqgsadlorin varligin tolqin edir. Mexaniki birlik
anlayisinin miisaiyati ilo malumatimizin artmasina zemin
hazirlayir. Giiclonan mealumat sayssinde alemin yaradici-
sina inanmag1 qagilmaz bir sokilde bizs taklif edir.” Aydin
olur ki, Kant bu dslili hérmatls qarsilayir, onun bu dalili
tam rodd etmadiyini diistinenlar bels olmusdur. Neca ki o,
“Universal Tabiat Tarixi vo Goylorin Qaydas1” adli erken
dovr kitabinda bu dalilo uygun izahlar vermokdadir. La-
kin Kantin bu dalili gebul etmosi siiurlu bir metafizikanin
mimkiin oldugunu miidafis etmasi demok idi. Kant 6z
falsafasinda bels bir ziddiyyeti gebul eda bilmazdi. Neco
ki O, bu dalilin niifuzunu da radd etdi. Kitabin “dizayn
dalili” adli hissesinda istor Big Bang miiddatindo, istorse
da diger miiddatlardaki saysiz-hesabsiz dalillorin kainatda-
ki dizayn1 ortaya qoydugunu goracoksiniz. Bu dalillar bels
bir dizaynin ancaq fizika qanunlar1 kimi maddaya daxili
xtisusiyyatlarin tagkil edilmasi ilo meydana gale bilaceyini
gostorir. Bu iss bu dbalillorin maddenin yaradildigini da
isbat etdiyini gosterir. Homginin, bu dalillor kainatdaki
biitiin meydana galmolarin stiurlu bir planin naticesi ol-
dugunu vo Tanrimin kainatdaki biitiin miiddatlors hokm
etdiyini gostorir. Bu dalilliare asasen, ulduzlar da, atomalt:
hissaciklar do, Yer da, canlilar da Tanrinin stiurlu dizayninin
mohsuludur. Kantin dovriindae kainatdak: dizayni gostaran
bu dalillorin bir ¢oxu malum deyildi. Bu dalili radd etso da
hormatlo qarsilayan Kantin bu dalillari bilss reaksiyasinin
neco olacagl mena do maraqlidir. Big Bang nazariyyesinin
aqnostik filosoflarin sehvlarine etdiyi diizalislari qisaca bels
yekunlasdira bilerik:
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1 - Kainatin azali olmadigi, baslangicr oldugu aydin
oldu. Hyum ve Kant kimi filosoflarin “Kainat niys har seyin
sorhi olmasin?” etirazlari etibarsizlasdi.

2 - Big Bang nozoriyyasi ve nisbilik nezariyyasinin
diisturlar1 kainatin baglangicinin zamanin da baglangici
oldugunu ortaya qoydu. Belaco kosmos-zamaninin, son-
suzmu baslangiclimi olacagini bilmayacoyimizi sdylayen
bilinmaz¢i yanasmanin sahvi ortaya ¢ixdi.

3 - Big Bang nazariyyesi kainatin genislayan sarhadlari
oldugunu ortaya qoydu. Belaco kosmosun sarhadlari olub
olmadigin1 bilmayaceyimizi deyon bilinmaz¢i yanasma
diizaldildi.

4 - Big Bang noezeriyyasinin melumatlari, kainatin xayal
edildiyini, kainatin bir maqgsadi oldugunu isbatlayir. Belacs,
agnostik yanasmanin “dizayn stibutu”, “teleolojik stibut”
deyilon Tanrmin varhigini stibut eden dalile etirazlar eti-

barsizlasmisdir.

5 - Big Bang nazeriyyoesi kainatin baslangici oldugu
kimi, sonunun da oldugunu ortaya qoyur. Agila asaslanan
bir kainat elmi ola bilmayacayini sdyloyen aqnostik ya-
nasma kainatin sonunun oldugu kimi, ¢ox shamiyyatli bir
molumatin elmi olaraq alds edilmasile sehvliyi ortaya qo-
yulmusdur .
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IX HISSO

BIG BANG-IN KOMOYIi iLO TANRININ
VARLIGINI VO MADDONIN YARADILMIS
OLDUGUNU QOBUL EDON GORUS

Taktanrili Dinlar va digarlari

Bu hissaden avvel maddani azali qobul edan gortislor
vo Tanrmin varliginin bilinmasine siibhe ilo yanasan go-
riislor arasdirildi. Bundan avval arasdirdigimiz goriislorin
sohvliyinin ortaya qoyulmasi Tanrinin varligin1 ve maddanin
yaradilmis oldugunu gebul eden goriisiin tesdiglonmasi
demakdir. Bu goriisiin tam ziddi olan goriislarin etibarsiz-
lig1 isbat edildikde bu goriisiin etibarliligi da aydin oldu.
Masalan, bundan avvelki hissade Hyumun ve Kantin Tan-
riin varligmin sitibutlarina yonsltdikleri tongidloers cavab
verilorkean bu hissede arasdirdigimiz goriisiin dogrulugu da
gostorilmisdir. Tanrinin varligini ve maddenin yaradilmis
oldugunu va bir giin biitiin kainatin sonunun gelacayini ta-
rix boyunca miidafis etmoak iistiinliiyii toktanrili dinlars aid-
dir. Yahudiliyin, Xristianhigm va Islamin miixtslif mazhab
vo sorhlorinds forqliliklor olsa da, bu ¢ox shamiyyaetli id-
dialarda ti¢ boyiik dinin demak olar ki, biitiin mazhab va
sorhlorinde eyni ortaq goriis movcuddur. Biitiin materi-
alist folsofslorin maddanin azaliliyi movzusundaki ortaq
fikirlorine qars:1 toktanrili dinler kainatin bir baslangic1 veo
sonu oldugu barads ortaq bir goriis bayan etmisdirlar. Bu
iddia tektanrili dinleri 6zlarinden basqa biitiin fikirlorden
ayiran ¢ox shamiyyatli bir iddiadir. Buna gore do bu iddi-
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anin dogrumu seshvmi olmasimin cavabi tektanrili dinlarin
dogrumu sshvmi oldugunun cavabini da ehtiva etmakdadir.

Miiqaddas kitablar ve yaradilis

Toktanrili dinlorin bu an fundamental tezislori miiqad-
das kitablarma sdykenmekdadir. Yehudilar miigaddas ki-
tab olaraq Tévrati, xristianlar iss Tovrat ve Incili birlikde
gobul edirlor. Tovratin ilk ayesi Tanrinin har seyi yaratdigin
demoakdadir:

“Baglangicda Tanr1 goylari va yeri yaratdr.”
Tévrat-Yaratma Bab 1-1

Abravanel kimi Tovrat serhgilori bu ayenin ilk sozii
olan Ibranics “bereshit” sziiniin “zamanin baglangicinda”
monasin verdiyini sdylomisdirlar. Belaco, zamanin da ka-
inat ilo birge yaradildig1 Tovrata ssaslanaraq iddia edilir.
Bu ayenin davaminda Tanrmmn isig1, denizleri, ulduzlar
vo canlilar1 yaratdigr agiglanir. Bu izahlara asasen, biitiin
kainat siiurlu vo qiidratli Tanrinin yaratmasi naticesinde
var olmusdur. Hor seyin yaradilisinda bir maqsed vardir.
Tanrinin obadi varligindan farqli olaraq, kainat baslangic
olan bir varliqdir. Bu fikirden ¢ixan naticelore sasen, madda
va maddadan ibarst olan heg bir sey asl {insiir vo hayatin
moaqsadi ola bilmaz. Har seyi yaradan Tanr1 kainatin gercek
moaqsadi vo hayatin gergok moagsadidir. Yaradilmag: ifade
edon Ibranice haroket “bara” dir. Bu s6z Tovrat boyunca
yalniz Tanrinin harokatlari tigiin istifads edilir. Ibrani dili-
nin miitaxassisleri bu sdziin manasini “var olmayan bir seyi
var etmd” olaraq agiqlayirlar. Tanrinin her seyi yaratdigy,
har seyin Tanridan asili olaraq var oldugu Incilde da deyilir:
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“Har sey Onunla (Tanr1) oldu. Va olmus olanlardan heg bir
sey Onsuz (Tanrisiz) olmad.”
Incil-Yuhanna Bab 1-3

Xristian ilahiyyatmin an gorkemli simalarindan olan
Aqustin kainatin vo zamanin yaradilmis oldugunu bels izah
edir: “Filosoflar zamanla yaratmanin Yaradici {iciin azali bir
harakatsizlik oldugunu etiraz olaraq dile gatirirlar, lakin
hagsizdirlar. Onlarin sehvi yaratmadan avval olan azaliliyi
sonsuz, uzun bir miiddat saymalaridir. Zaman, miiddatdir.
Els isa yaratmanin xaricinds na moakan, na zaman, bu halda
nd do miiddat vardir.”

Miigaddas kitablar iginds yaradilisa en ¢ox toxunan ki-
tab Qurandir. Qurandaki yiizlarls ayeile kainatin ve igindaki
canli-cansiz biitiin varliglarin Tanr1 toerafinden yaradildig:
izah edilir. Yaradilisi izah etmoak ti¢tin “halaka”, “badas”,
“baras” kimi horakatlor istifads edilir. Bu harakatlori real-
lagdiran Tanr1 ise bu harakatlorden toradilen sifatlar ile ad-
landirilir: ©1-Xaliq, ©1-Miibdi, ©1-Bari kimi. Quranda yarat-
mag1 izah edan yiizlorls ayaye bu bir ne¢e ays niimunadir:

“O (Allah) goylarin va yerin yaradicisidir. O (Allah), bir isin
olmasina qarar versa, ona yalniz “Ol” deyar, o da darhal olar. *

Quran 2-Bagara suresi-117

“Onun (Allahin) xaricinda he¢ bir seyi yaratmayan, iis-
talik, 6zlari yaradilmis olan, 6z manliklarina bela na zarar na fayda
tamin etmayan, oldiirmaya, yasatmaga va yenidon dirildib-yayma-
ga giiclari catmayan ¢oxlu ilahlara sitayis etdilar.”

Quran 25-Furqan suresi-3
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“O Allah ki yaradandir, qiisursuz bir sokilda var edandir,
sakil verandir. On gozal adlar Onundur. Goylarda va yerda olanla-
rin hamist Onu ucaltmaqdadir. O, Ustiindiir, Miidrikdir.”

Quran 59-Hasr surasi-24

Toévratda ve Incilde Qurandaki qodar detalli sakilds ka-
inat elmi (kosmologiya) va kainatin menseyine dair sarhlar
yoxdur. Lakin Tovratda ve Incildeki mévcud ifadelor ve
Tanrmin sanina, ucaligina uygun bir kainat codvali gekma
sayinin yehudi ve xristianlari catdirdiginoqte miiselmanlarla
tamamile eynidir.

Big Bang-in naticalari vo
Taktanril1 dinler

Bundan avvolki {i¢ hisseds Big Bang-in naticalarinin
digor fikirlori necs tokzib etdiyi arasdirildi ve bu hisselorin
sonunda Big Bang-in naticelorinin arasdirilan fikirlari eti-
barsiz etmasi 5 punktda yekunlasdirildi. Bu hissada isa
Big Bang-in ortaya qoydugu neaticalerin tektanrili dinlarin
tarix boyunca ortaya qoyduglar tezisleri dastekladiyi bes
maddadas yekunlasdirilacaq. Toktanrili dinlerden basqa bu
maddalarin hamisini tamamils miidafis etmis heg¢ bir dini
vo folsofi sistem gostorilo bilmoaz. Toktanrili dinlar 6zlori
xaricindoki har kese qarsi bu tezislorini tarix boyunca
miidafio etmisdirlor.

1-Kainat vo madda yaradilmisdar,
baslangiclar: vardir

Big Bang-in ortaya qoydugu mslumatlar ilo kainatin
9zali olub-olmadig1 miibahisesi yerini kainatin baglangici-
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nm na vaxt oldugu moselasine buraxmisdir. Kainatin yasi-
n1 hesablamaqda istifads edilon miixtalif tisullarmin hamisi
toxmini olaraq 15 milyard il avvali gostermakdadir. Big Bang-
in naticelari igorisinde an shamiyystlisi kainatin baslangici
oldugunu gostermasidir. Tarix boyunca demak olar ki, biitiin
ateistlor kainatmn azaliliyini Tanriin varligma alternativ ola-
raq gostormisdir. Fred Hoyl kimi astronomlar Big Bang-s bu
sababdan qgars1 cixmuslar. Hoyl Big Bang-in olmadigini iddia
edir va agar bu nazariyye dogru olsaydi yoxdan yaradilisa
uygun golacayini gebul edirdi. Hoylun fikrincs, Big Bang za-
manda geriys dogru gedildiyi taqdirde har seyin baslangic
noqtesinda yoxluga baglanmasi naticesine aparacaq. Qisa-
cas1, Big Bang-in diismanlari belo onun yoxdan yaradilisin
sorhi oldugunu gormiisdiirler. Yoxluq terif edils bilmayan
demakdir, els isa kainatin baslangic1 yoxluqdursa, kainatin
baslangicinin torif edils bilmaz olmalidir. Fizika qaydalar1
ilo aparilan hesablamalar kainatin baslangicinda fizika qay-
dalarmin ¢okdiiyiinii gostoermakdadir. Bu, fizika qaydalari-
na soykenarak fizika qaydalarinin ¢okdiiyii ani tesbit etmak
demakdir ki, elmin bizi bele bir naticeys aparacagim heg
kim toxmin etmirdi. Vilyam Leyn Kreyq bunu bels agiqla-
maqdadir: “Baslangicdaki toklik bir varliq deyildir. Yoni bu
tokliyin miisbat ontoloji bir statusu yoxdur. Oger kosmosun
genislonmasini zamanda geriyo dogru aparsaniz, toklik kaina-
tm varhiginin kesildiyi ndqteni temsil etmis olacaq. O, kainatin
bir parcasi deyildir, lakin geriya ¢evrilmis, zamanda biiziilon
kainatin yox oldugu noqteni temsil etmakdadir. Kainatdan,
toklikdon basqa moévcud olan heg bir xatiro yoxdur. Baslan-
gicdaki takliyin ontoloji statusu yoxluga barabardir. Toklikde
fizika qaydalarinin dayanmasi ve movcud texmin edila
bilmazlik yoxlugun heg bir fiziki qayda telob etmamasinin
komayile aydin olur.” Nisbilik nazariyyesi kosmosu, zama-
n1 vo maddani bir-birine baglayaraq maddanin baslangici-
161



nin yoxluga baraber oldugunu gostarir. Kainatin baglangici-
na geri getdikde biitiin kosmosun baglanmasi maddeni de
varliq olmaqdan ¢ixarmaqda, yeni maddenin yoxlugunu
gostormokdadir. Ateizmin minlarls illik tezisi kainatin azali
oldugunu bildirir. Big Bang-in rodd edils bilmayacayi aydin
oldugdan sonra Big Bang-o yapisdirilmaga caligilan ateist ya-
nagmalarin macbur etma oldugunu, tarix boyunca miidafis
olunan ateizm il alagesinin olmadigini, ne olmasindan asili
olmayaraq ateizmden imtina etmamok tigiin psixoloji bir ¢gir-
pmma oldugunu daha avval do gordiik. Big Bang minlarle
ildir miidafis olunan ateist tezislori darmadagin etmis vo ate-
izmi mithakimoe edorok axmaqliga mohkum etmisdir. Belaco,
Tanrmin varliginin kainati agigladig1 yanasmasi alternativsiz
qalmis, toktanrili dinlerin minlarls ildir miidafis etdiyi bu
sorh dastoklonmisdir. Belacs, Tanrimin varlig1 gedar en fun-
damental tezislori “Tanrinin varlig1 ve kainatin yaradilmas1”
olan toktanrili dinlar do etibarliliq qazanmisgdir.

2- Zamanda yaradilmisdir

Toktanrili dinlor osasen kainatin yaradilmis oldugu
genaatindadirlar. Bu goriise asasen, zamanin yaradilib-yara-
dilmadig1 miibahisesi Tanriya inananlar ils ateistlor arasinda
tomal bir ayriliq noqtasi olmamisdir. Lakin yena do zamanin
da yaradilmis olmasi goriisii tektanrili dinlerds hakim olan
goriisdiir. “Tanr1 azalidir” deyarken bunun zamanda sonsuz
bir geriyo gedisde Tanrinin var oldugu menasina goldiyini
deyanlor olsa da, hakim olan goriis Tanrini “zamanxarici”,
“zamantistii”, “zamanin yaradicis1” olaraq tesvir etmoakdadir.
Bu tip yanasmalar iso kosmos-zamanin ve ya Tanrinin yara-
dacag1 har hansi bir kainatdaki zamanin eynils kainat kimi
yaradilmis olmasidir. Zaman horokat ilo vardir, harakat isa
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dayismadir. Mitkemmal olan Tanrimnin iginds bir dayismae

M/

diistiniile bilmaz, bu sebabdon Tanrimi “zaman-xarici”, “za-
man-iistii”, “zamanin yaradicis1” olaraq goran yanasmalarin
daha magsads uygun oldugu genastindeyom. Zamanin ya-
radilmasi ve Tanrinin zamanh kainat ve zamanh varliqlarla
alagesinin olmasi Tanrimin “zamantistii” movgeyinds bir
seyi dayisdirmir. Big Bang vo nisbilik nazariyyoesi toktanrili
dinlerin bu hakim fikrine elmi dastek yaratmisdir. Nisbi-
lik nazariyyasi kosmosu, maddani, harokati ve zamani bir-
birins baglamis, bunlarin birinin yoxlugunda digerlarinden
bahs eds bilmayacayimiz gostormisdir. Big Bang kainatin
baslangicinin kosmosun baglandig: bir veziyyet oldugunu,
bu vaziyystde harakatin dayanib, fizika qaydalariin ¢okdii-
ylnii gostermisdir. Bu ise zamanin da yoxlugu demokdir.
Neca ki Penrosun tacriibslori bunun riyazi diisturlarla detal-
l1 isbatini da ehtiva etmoakdadir.

3 - Kainatin yaradilis1 farqli marhalalarin
anlasmasi naticasinda olmusdur

Uc boyiik toktanrili dinin miiqaddes kitablarinda
soykendiklori daha bir ortaq iddia da kainatin alt1 giinde
(dovrds) yaradilmasidir. Tévratda yazilmis “giin” (dovr) so-
ziiniin ibranicesi “yovm” dur. Bu soziin Ibranicesi ham 24
saatliq bir giinii, hem ds “zamanlara boliinmiis bir dovr”i
ifads edir. Bir ¢ox Tovrat serhgisi Tovratin Yaratma (yara-
dilis) hissesindo kecon bu séziin “uzun zaman dovrlori”
ifade edon manasinda basa diisiilmasinin dogru oldugunu
sOylomisdir. Quranda da eynils kainatin alt1 gtinds (d6vrdo)
yaradildig deyilir. Quranda kegon alt1 giin (dovr) soziiniin
arabca qarsiligl ibranicodaki ilo eyni kokden goldiyi darhal
miiayyen olan “yevm” soziidiir. Oreb dilinin miitoxassislori
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do bu soéziin ham geco vo glindiiz birlosmasinden ibarat
olan giine, ham ds miiayyen bir zamani ifads edan dovrii
ifads etdiyini, kainatin alti “yovm”de yaradilmas: anlayi-
sindan “altt dovrds” yaradilmasmi anlamanin daha dog-
ru oldugunu soylomisdirlor. Geco va giindiizden ibarat
olan giin diinyanin yaradilmis olmasina ve diinyanin
icindaki miiddatlarls slagalidir. Yerin movcud olmadig: bir
vaziyyoatde Yerdaki glindon behs edils bilmaz deys “yoavm”
sOziinii “dovr” olaraq anlamanin daha dogru oldugu agiq-
dir. Natico olaragq, toktanrili dinlarin miigaddas matnlarinde
kainatin bir defads yaradildigi ve yaratma faaliyyetinin
bitdiyi yox, kainatin forqli marhalslorden kegorok yara-
dilmis oldugu deyilir. Big Bang kainatin forqli marhalsler
kegiroroak yaradildigini en miikemmal sokilde ortaya qo-
yur. Big Bang-in baslangicinda kainat ¢ox six ve gox isti
voziyyotde olmus, kainatin genislonmasile sixliq ve istilik
diismiis vo bunla alagpli olaraq forqli marhalslor yasanmais-
dir. Bu miiddatlerda ilk partlamadan atomalt1 hissaciklars,
atomalt1 hissociklorden ilk atomlara, ilk atomlardan ulduz-
larin forqli marhalalsrine gadar miiddatlaer yasanmigdir. Bii-
tiin bu meydana goalmalarde marhalali bir miiddat vardir veo
har miiddatdoki meydana golmalar digarlarinden forqlidir.
Big Bang-in verdiyi malumatlar toktanrili dinlerin kainatin
forqli dovrlardan kegarok yaradildigini sdylayen izahlari ilo
uygundur. Ovvalcoden gordiiyiimiiz Aristotelin azali yana-
caqgla yanan ulduzlarmin sabitliyi ve ya Sabit Vaziyyat mo-
delinin miidafis etdiyi kimi hamise eyni miiddati yasayan
kainat dizayni forqli marhalaler kegiron kainat dizayniils uy-
gunlasmir. Big Bang-in ve digar miiasir fizikanin aldos etdiyi
bilgilar tektanrili dinlar ilo bu mévzuda da uygunluq teskil
edir. Toktanrili dinler kainat {izerinde ebadi hakimiyyeti
olan faal bir Tanriya inanirlar. Bu inanca gore, Tanrmin kai-
nat1 bir saat kimi qurmasina ve saatin daim eyni harokatlori
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tokrarlamasina banzar bir model toktanrili dinlorin foal Tan-
rist ilo forqli dovrlerin yasandigr bir kainat modeli godar
tam gokilds uygunlagmir. Istor kainatin genislonmasindaki
dinamizm, istorso do universal meydana goalmsalordaki
forqli marholalor Tanrmin kainatin farqgli dovrlerinde kainat
tizorindoaki faalligini gostormoakdadir. Forqli dovrlarin oldu-
gu bu model Tanrini kainati tok qoymaga ¢alisan ve Tanri-
nin faktorlugunu goérmoazlikdon golon “deist” yanasmasimni
etibarsizlasdirir. Bu modelin har marhoalasindaki forqli ya-
radilislar kainatin siiurlu bir sokilds yaradildiginin stibutu-
dur. Bu, bir sonraki maddads ve sonra miistaqil bir hissoda
aragdirilacaq. Big Bang-in folsofi naticesini aragdiranla-
rin ¢oxu Big Bang-in “kainatin baslangicim1” gosteren ilk
maddadas arasdirdigimiz folsofi naticesini -on shamiyyotli
folsafi naticosi budur- detalli olaraq arasdirmis, amma bu
maddads gabardilan natice tizerinds ¢ox dayanmamisdir-
lar. Halbuki bu natice Big Bang-in ortaya qoyduglar ile
toktanrili dinlarin minlarls ildir miidafis etdiklari iddialarin
uygunlagsmasini gostarmasi baximimndan shomiyyatlidir.

4 - Kainat siiurlu bir sakilda
hazirlanmisdir

Toktanrili dinler Tanrini stiurlu, malumat sahibi,
qudratli, maddi kainat tizerinda istadiyi tonzimlemaeni eden
bir Giic olaraq torif edirlar. Bunlar Tanrinin an shamiyyetli
sifatlorindendir. Kainatdak: stiurlu dizayn Tanrimnin varl-
gin1 isbat etma masalesinda istifads edilan dizayn siibu-
tu, teleoloji siibut, maqgsad ve nizam siibutu kimi adlarla
adlandirilmis ve bununla da Tanrinin varlig: ile yanasi,
on ohoamiyyoetli sifatlori do osaslandirmaqdadir. Giinas
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sistemimizden atomalt1 diinyaya, elementloarin kimyavi qu-
rulusundan canlilar diinyasina gadar bir ¢ox yerds bu sii-
butun (ve ya siibutlar ailesinin) saysiz mslumatlar1 vardr.
Big Bang ilo yaranan miiddstlor do bu saysiz melumatlara
dastok vermakdadir. Masalan, Big Bang-in baslangicindaki
partlamanin siddati kainatin genislonma stiratini teyin edir.
Bu genislonmo bir az daha yavas olsaydi, biitiin madda
cazibe qiivvesi ilo yeniden baglanacaq ve kainat meyda-
na golo bilmayocakdi. Ogor genislonma daha siddatli ol-
saydi, kainatin maddesi tamamile dagilacaq ve dorhal
Boyiik Donma (Big Chill) miiddatina girilocok ve kainat
artiqg meydana goals bilmayeacakdi. Aydin olur ki, kainatin
genislonmsa siireti inanilmayacaq godar hassas bir gokilda
hazirlanmisdir. Big Bang tosadiifi bir partlama deyil, stiur-
lu bir sokilds bir magsads gors (teleoloji) hazirlanmis, gox
yaxs1 hesablanmis ve reallasdirilmis bir partlamadir. Kai-
natin baglangic aninin asagl entropiyada basladilmasi ve
belaca qalaktika sistemlarinin, ulduzlarin ve canliligin orta-
ya ¢ixmasina imkan verilmis olmas: da ¢ox shamiyyetlidir.
Kainatin har marhalasinds kritik dayerler giidiilmiis va bu,
canliligin irolide ortaya ¢ixmasina sabeb olmusdur. Ato-
malt: diinyada ortaya ¢ixan hissacik ve anti-hissaciklarin
nisbatinds, atomun ig¢indaki niive qlivvatinin vo elektro-
maqnetik qiivvatin dayarinds, protonlarin ve elektronlarin
bir-birlerine gore nisbatlerinde hamise bu kritik dayarlar
gorunmusdur. Biitlin bu kritik deyarlorin tomin edilmasi
iso ancaq Big Bang-in baslangicindaki dizayn ve nizamla-
ma ilo miimkiindiir. Big Bang-in toqdim etdiyi bu stibut-
larin bir ¢oxunu ehtimal hesablamalari ¢or¢ivasinda riyazi
olaraq ifade etmoak miimkiindiir. Bunu sonra daha detall
bir sokilda agiqlayacagam.
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5 - kainatin baslangic1 kimi
sonu da vardir

Toktanrili dinlori 6zleri xaricindaki biitiin disiince
sistemloarinden, dinlerden vo falsofalorden ayiran diger
ohamiyyatli bir noqte do kainatin bir sonunun olacagin
sOylamolaridir. Big Bang-in falsafi naticealari tizarins edilon
miibahisalardes bu naticenin tizerindas ds kifayet qadar daya-
nilmamusdir. Halbuki bu naticenin da tarix boyunca edilmis
¢ox tamal bir miibahisada kimin haqli oldugunu gostormasi
baximindan boyiik bir shemiyyati var. Geniglonan kainatin
qarsilasacagi iki ciir son ssenarisi vardir:

1 - Ya kainat daim genislonacok vo sonunda bir istilik
olimii yasanacaq. Buna Boyiik Donma (Big Chill) deyilir.

2 - Ya da caziba qiivvasi bir ndqtads genislonacak ve ka-
inat biiziilmays baslayib sonunda bir teklikdae itecek. Buna
iso Boyiik Cokiis (Big Crunch) deyilmoakdadir.

Bu ssenarilarden hansi dogru olursa olsun, kainatin bir
sonunun oldugu qagilmazdir. Min illordir tektanrili dinlare
qars! ateistlor vo digerleri kainatin sonsuza gedar var ola-
cagini iddia etmis va sanki 6z 6liimlarins qars: tesallini ka-
inatin abadi varliginda axtarmislardir (Bu tesallinin 6ziinii
aldatma oldugu ¢ox agiqdir). Big Bang toktanrili dinlerin
qarsisindaki biitlin bu sistemlorin sshvini ifsa etmisdir.
Tarix boyunca bu ¢ox shemiyyatli movzudaki dogru te-
zisi miidafis etmayin imtiyazi da toktanrili dinlore aiddir.
Insanlarin éliimlarinden sonrasi ilo alagedar izahatlarda
(eskatologiyada) Yerin ve kainatin sonunun gelacoek olma-
s1 ohamiyyatli bir yero malikdir. Masalon, kainatin hom
azoalden bari var oldugunu, hom da sonsuza gadar var ola-
cagini soylayan hind inancindaki reinkarnasiya fikrini aras-
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dirsaq, bunu gorerik. Hind inancinda sonsuza qadar var
olacaq bir kainata inanildig: tiglin ruhlarin sonsuza gadar
bu planetin icindoki badenlor arasinda gozdiyi deyilir. In-
sanlarin tamamile yox olmasmi hezm eds bilmayan bu
anlayis artan insan kiitlesinin, miiayyan saydaki ruhlarin
qarsilamasindaki ¢atinliyi do gozardi etmisdir. Bu anlayi-
sin meydana golmasinds sonsuza qodar var olacaq kainat
dizayni ¢ox shemiyyatli bir rol oynamisdir. Big Bang-in
kainatin baglangici oldugunu gostarmasi hind falsafasini
kokiindon yixdig: kimi, Big Bang-in kainatin sonu oldugu-
nu gostormasi ise onsuz da ¢okmiis olan hind falsafesinin
reinkarnasiya inancini etibarsiz etmisdir. Toktanrili dinlarin
insanin Oliimiinden sonraki miiddastle slagedar izahat-
lar1 kainatin ve Yerdaki hayatin sona gatmasi ilo baslayir.
Big Bang-in toktanrili dinlarin bu iddiasmi tesdiglomasi
toktanrili dinlarin 6liimden sonraki miiddatls alagadar iza-
hatlarina da etibarliliq qazandirmisdir.

Big Bang-in apardig: digar diizalislor

Big Bang Tanriya inanmayan sistemlorde diizeltmalor
etdiyi kimi, Tanriya inanan bazi fikirlardes do diizalislor apar-
magqdadir. Xiisusile do mistika veo tasavvuf moktablorinda
vo boazi filosoflarda aparilan diizoliglor buna niimunadir. Is-
lam mistiklarinin bazilari ve xristian filosoflardan Berkeley
kimi bazi miitefokkirlor varliq olaraq kainat anlayisinin yal-
niz zehinda var olub, zehnin xaricinde mévcud olmadigini
miidafis etmisdirlor. Halbuki toktanrili dinlerin miigaddas
moatnleri Tanrmin kainatt ve maddeni yaratdigimi agiq-
ca sOylomisdir. Bu kaslarin Tanrmin yaratmasindan bohs
edarken Tanrinin yalniz zehnimizdaki xayali yaratmasi oldu-
gunu sOylamalari tutarl: bir sarh olaraq goértinmeamakdadir.
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Masalon, Quranda Tanrmin kainat1 ger¢ok (haqq) olaraq ya-
ratdig1 bir gox ayado ifads edilir. Bunlardan biri beladir:

“Goyloari, yeri va ikisi arasinda olanlar ancaq gercak olaraq va
miiayyan bir miiddat iiciin yaratdig.”
Quran 46, Ohkaf Surasi 3

Big Bang kainatin asl, azali ve abadi olduguna dair ma-
terialist goriistin sehvini gostarmisdir. Lakin bu kainatin bir
xoyal oldugu manasini dasimair. Fizika elmindaki iraliloyislor
kainatin riyazi diisturlarla ifades edilo bilacoyini, kainatin
miikommal bir sakilde hazirlandiginmi gostormokdadir. Ri-
yazi diisturlarla ifads edilen, yaradilisinin ilk daqiqalarine
godar elmi malumatlar alde eds bildiyimiz kainatin xayal
oldugunu soylomak hom biitiin elmls, hom saglam fikirls,
ham da dinls ziddiyyat toskil etmoakdadir. Din adina ortaya
atilan, lakin dinle ziddiyyat toskil edon bu iddianin sahvi ay-
din olmaqdadir. Dina qars1 elmi istifade edarok diigsmanlik
etmok istoyanlars qarsi bels bir iddian1 menimsamaya cohd
edanlar olmusdur. Bu kitabda gors bilerik ki, Tanrinin na-
zil etdiyi din ilo Tanrinin yaratdig: kainatin bilgisi olan elm
ziddiyet togkil etmir. Ogar bir qarsidurma varsa, ya insani
uydurmalar din ilo qarisdirilmis, ya da elm adina sshv bir
kasf tapilmis vo ya sahv bir sorh edilmisdir. EIm bu kainatin
xoyali bir kainat olmadigini, kainatin elmi ganunlar1 izlayen
riyazi diisturlarla ifads edils bilon gergok bir varliq oldu-
gunu gostormisdir. Bu saglam fikrin, elmin ve dinin ger¢ak
bir goriismasidir. Bazi mistiklor, tasavvufcular va filosoflar
saglam fikrs zidd basqa bir iddiada da olublar. Islam tasav-
vufunda “Vohdati-viicud” olaraq adlandirilan ve Muhyid-
din Ibni Arabi kimi maghur niimayendalari olan bu anlayis
falsafo tarixinda an ¢ox Spinoza ile birgs xatirlanir ve pante-
izm olaraq adlandirilir. Bu anlayisa gors, Tanr1 kainatin da
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ozudir, Tanr1 ve kainat eynidir, kainat Tanrinin bir parcasi
ya da gortintistidiir. Big Bang kainatin baslangicini yoxlu-
ga endirorok kainata Tanr1 statusunun verilmasini vo Tan-
11 ilo kainati i¢-i¢e gormayi tosdiqlomir. Big Bang kainatin
xaricinda olan (asan) vo kainat ilo zamani yaradan bir Tanri-
n1 tolab edir. Baglangicda heg bir formasi olmayan bir tokliyi
Tanr1 il eyni ve ya Tanriin bir parcasi olaraq gormak
miimkiin deyil. Big Bang panteizm ve miiddst teologiyasi
olaraq bilinen anlayis1 da etibarsiz edir. Miiddat teologiya-
sin1 miidafis edenlar Tanrinin va kainatin sonsuzdan bari
inkisaf etmoakds oldugunu ve hom Tanrinin kainati, hom da
kainatin Tanrini tosvir etdiyini sdylomisdirler. Kainatin bas-
langic1 oldugunun basa diisiilmaesi bu yanagsmani tamamils
etibarsiz edir. Kainatin baglangicinin bir teklik oldugunun
basa diisiilmasi ise kainatin Tanrida deyisme meydana
gotiracak bir qurulusunun olmadigini, deyismenin toktarafli
olaraq kainatda reallasdigini gostormakdadir. Eyni zaman-
da, kainatdaki miiddatin kainatin sonu ils dayanacaq olma-
st da bu yanasmanin sahvliyini ortaya qoymusdur.

Tanrinin birliyi ve Big Bang

Big Bang Tanrinin varligi ile yanasi bir ¢ox sifatine do
siibut gotirir. Indiki zamanda miieyyen madeniyyatlorin
davami olaraq hals politeizmin izlorine rast gale bilorik.
Tarix boyunca miidafis olunan politeist inanclara goro,
forqli bir ¢ox tanr1 vardir. Bu forqli tanrilarin kainatdaki
hakimiyyot sahslari forqlidir. Bazilori Giinasi, boazilori Ay1
bir tanri olaraq gormiis, bazileri daglarin {izerindes yasa-
yan, bozilori kiiloklari, bazilori yagislaribazilori do tobii
folakotlori idare eden tanrilar1 xeyal etmisdir. Coxtanrili
gortislorin har birinds boliinmiis bir kainat anlayis: vardir.
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Ctinki bir-birlarinden forqli bir ¢ox tanr1 var va tanrilarin bir-
birlerindan forqli olan iradslari kainatda da boéliinmiisliiya
sobab olmaqdadir. Big Bang kainatda birliyin oldugunun
an gozal stibutudur. Buna gore de Big Bang ¢oxtanrili bii-
tiin fikirlori etibarsiz etmis ve Tanrmin birliyini ds varlig
ilo birlikde asaslandirmigdir. Kainatdaki c¢oxlugun arxa-
sinda birliyin oldugu va bu birliyin Tanrinin birliyini is-
bat etdiyi mantiqi arqumentasiyalarla minlarls il svvalden
deyilmisdir. Bunu bazi filosoflar “Birden bir ¢ixar” olaraq
ifade etmislor. Big Bang vo miiasir fizikaya sdykenmoadon
da kainatdaki birlik gostarilmisdir. Big Bang-in etdiyi daha
avvoldon mantiqi olaraq gostorilon birliyi miiasir fizikanin
molumatlar ilo dasteklomakdir. Big Bang-in ve miiasir fi-
zikanin bu melumatlarindan kainatdaki birliyi ve kainatda
tok bir Iradenin hékm siirdiiyiinii anlaya bilarik:

1- Kainatin avvali bir taklikdir. Bu teklikds biitiin
maddanin tak bir noqtads olmasi, kainatdaki Birliyin sirf bir
stibut deyil, eyni zamanda kainatdaki birliyin reallasmasidir.

2 - Kainatin forqli bolgalarinin tek bir noqteden ¢ixma-
s1 vo bu forqli bolgelorda eyni fiziki qanunlarin miisahide
edilmasi de birliyin siibutudur. Ogor kainatda farqli
iradalerin dizayni olsaydi, bu birlik temin edils bilmazdi.
Nisbilik nazariyyesi do madde-kosmos ve zamanin bir-
birina bagli oldugunu va bir-birins tasir etdiyini gostorarak
kainatda bir-birinden qopuq heg bir seyin ola bilmayacoayini
ortaya qoymusdur.

3 - Kainatin inkisaf etdirilmis teleskoplarla miisahida
edilmasi vo “Fraunhofer xattlori” kimi elmi kosflor sayo-
sinds kainatin tamamils eyni xam maddaden (atomlardan,
xtisusilo hidrogen vo helium atomlarindan) yaradildigi-
n1 Oyrandik. Big Bang bu xam maddanin biitiin kainatin
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barabar sakilda kegirdiyi miiddatlar ilo meydana galdiyini
gostarmoakdadir. Xam maddadaki birlik kainatdak: ve onun
Yaradicisindaki Birliyi gostormekdadir.

4 - Big Bang kainatdaki biitiin maddanin yaradilis anini
vo kainatin asag1 entropiyali baslangicini gostermakdadir.
Termodinamikanin birinci qanunu maddanin va enerjinin
gorunmasi qanunudur. Bu qanuna gors, kainatin igindaki
madda va enerji yox ola bilmaz ve yoxdan da var ola bilmaz.
Buna gora do kainatdaki madds ve enerji bir anda, asag:
bir entropiya ilo yaradilmisdir. Tok bir anda yaradilis vo
bu vaziyyetin qorunmasi tok bir Yaradicini gostarmis olur.
Bir-birinden miistaqil iradalarin tok bir andaki haraketds
gorlismaloari gozlanils bilmaz.

5 - Big Bang partlamas: agar daha siiratli olsaydi, bii-
tiin maddo dagilacaq ve kainat meydana golo bilmayacokdi,
agor bu partlama daha yavas olsayds, biitiin madds cazibe
qiivvasinin tasirile ¢okacakdi. Bu da kainatin tamamils tok
bir Yaradici Irads ile yaradildigini gostorir. Ciinki bu kri-
tik siiratin tomin edilmasi ancaq biitdvlitkde kainata hokm
edilmasine, kainatdaki madde sixli§1 ve partlama siddati
kimi biitiin kritik melumatlara nazarat edilmasiles alagaldir.

Tarixi olaraq miidafie olunmus, daglarin topasindas olan
bir ¢ox tanrilar1 ve ya Yerdoki hadisalors nozarat edoan, bir-
birlerilo ddyiison tanrilar1 miiasir fizikanin melumatlar: qar-
sisinda miidafio etmayin he¢ bir manasi yoxdur. Har¢ond
maddanin azali olmadig1i miisyyen olduqdan sonar bels
materialist olanlarin da onlardan farqi yoxdur. Lakin forq
ondadir ki, birincilorden ¢ox galmamuis, qalanlarinsa elmi-
lik iddiasindadirlar, bundan slave, daha ¢ox sayda olan
materialistlor elmilik vo rasionalliq iddialarini halo da da-
vam etdirirlar.
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Tanrinin qiidrat sifatlari vo Big Bang

Big Bang yaradici bir Tanrinin varligmi, bu Tanrmin
hamise var oldugunu (azali oldugunu), baslangici olan kai-
nata vo zamana baden verdiyini destoklomokdadir. Big Bang
Tanrmin varhigy, birliyi, azali ve ebadi olmast ils yanasi, digar
bir cox sifetini de esaslandirmaqdadir. Bugtinkii kainatda gor-
diiytimiiz ulduzlar, planetlsr, baliglar, bitkilar, avtomobiller,
bir mahninin nagmaolari ve bir ¢igayin qoxusu kimi har sey
baslangicda ¢ilpaq, formasiz bir toklik idi. Big Bang-in bas-
langic takliyini ve bugiinkii kainatin dizaynini, rengliliyini
va miixtalifliyini miiqayise etmayimiz bacarigin bu toklikde
deyil, bu tokliyoe biitiin bu saydiqlarimizi meydana gotirocak
potensiali qoyan ve bunu reallagdiranda oldugunu gostarir.
Kainatin baslangicinda madde irelidoki biitiin meydana
golmoalori meydana gatiracak sokilds xayal edilmis olmalidir
ki, kainatda gordiiytimiiz biitiin bu meydana golmalar bas
vera bilsin. Kainatda ve maddadaki bu dizayn Yaradicinin
stiurlu oldugunu, Yaradicinin bilgisinin sarhadsizliyini, bu
dizaynin reallagmasi iso Tanrinin qiidratinin boytikliytinii
gostarir. Big Bang-in baslangic aninda va biitiin kosmosu
orton trilyonlarla ulduzun xam maddasi olan ¢ox boytik
enerji kosmosu yaradaraq kosmosa yayilmigdir. Bu gader
yiiksok daracada enerjinin vo maddanin idarasi Big Bang-in
baslangic1 vo marhalalori {iciin sortdir. Elo isa kainatin Yara-
dicist gox bdyiik nisbatdeki madds ve enerjini davamli ola-
raq genisloyan kosmosa ¢ox saligali bir sokildes yayaraq hom
qiidratinin boyiikliiyiinii, ham da har seys tam hakim oldu-
gunu gostarmokdadir. Taktanrili dinlerin “Tanr1” sozii ilo
ifads etdiyi do qiidrati bels boyiik, stiurlu ve bilgisi serhadsiz
bir Varliqdir. Yaradicinin har seys tam hakim olmasi insanla-
rin esitdiklarindan, gordiiklarindsn ve har seydan xabardar
olmasi sayasinds varliglarin mitkommal yaradilist miimkiin
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olmusdur. Kainatin baglangic1 potensial olaraq bu andaki
biitiin varlig1 shats edir. Potensialda imkan ve malumat ola-
raq yaradilan qiidrat ilo gercok varliq sahasina gixarilmigdir.
Varliq sahesinde m&vcud olub, Tanrida askik olan bir sey
diistiniilo bilmaz. Els ise Tanr1 goriiciidiir, esidicidir, forma
verandir, sonat¢idir, bilendir...

Yaradict har seys o gedar hakimdir ki, kainatin meydana
golmasindoaki saysiz kritik dayerlarden biri azaciq dayisss,
kainat movcud olmayacaqdir. Har birimiz ve kainat varligi-
miz1 Big Bang-in moarhalalorindaki bu dizaynin stiurlu bir
sokilda tistiin bir qiidratle reallagdirilmasina borcluyug.

Pislik (sar) problemi va Big Bang

Big Bang-in molumatlar: ils pislik probleminin aydin
olacagin1 demirom, lakin Big Bang bu problemi daha rahat
hall etmayimizo komak etmakds va ateistlorin yanagmala-
rin1 etibarsiz etmokdadir. Ateistlor kainatdaki pisliklorin
varligindan Tanrmin yoxluguna ke¢maye ¢alismaqdadirlar.
Halbuki kainatdaki pisliklarin varligi Tanrinin varligi ve ya
yoxlugu ilo deyil, Tanrmin sifotlarile alagalidir. Homginin,
insan iradesinin xiisusiyyati do kainatdaki pislikleri anla-
magimiz baximindan shamiyyatlidir. Bura qodar gordiik
ki, kainatin ateistlorin zenn etdiyi kimi azsli olmamasi,
kainatdak: stiurlu dizaynin varligi kimi siibutlarin olmasi
Tanrmin varligini isbatlayir. Kainatda goriilen pisliklar isa
Tanrmin varhig ilo ziddiyyet dasimir. Mantiq baximindan
ziddiyyat: “Bir miilahize ilo bu miilahizonin sehv ¢ixaril-
masindan ibarst olan ¢oxluqdur.” Masslon, “Kainatin bas-
langic1 vardir” miilahizasi ilo “Kainatin baslangici yoxdur”
miilahizalari buna misaldir. Bunlarin birinin isbat1 digarinin
raddini talab edir. Halbuki kainatda goriinen pisliklar ilo
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Tanrinin varlig1 arasinda bels bir alage yoxdur, “Tanr1 var-
dir” vo “Pislik vardir” miilahizalari ziddiyyat togkil etmir.
Els isa kainatdaki pisliklare baxib “Tanr1 vardirmi, yoxdur-
mu?” sualin1 sorusmaq moenasizdir, kainatdaki pisliklora
baxib “Tanr1 niys buna icaze verdi?” , “Insan niys pislik
edir?” kimi suallar sorusa bilerik. Kainatin varlig1 ve dizay-
n1 sayasinda Tanrinin varligl naticasine galmok olar. Falsafi
olaraq desak, bu stibutlar ilo Tanrinin varliginin mearkeze
goyuldugu bir antologiya yaradila biler. Halbuki pisliyin
varligindan Tanrinin yoxluguna kegis edan bir ontologi-
ya miimkiin deyil. Big Bang vo miiasir fizikanin siibutlari
Tanrinin varligini isbat etmayimize (Ontologiyada Tanrinin
varligimi moarkeze qoymamizi) imkan vermokdadir. Bu ise
pislikdan yola ¢gixaraq ontologiya qurmaga ¢alisan ateistlarin
yanasmasini bir do bu cohatdan etibarsizlagdirmisdir. Qisa-
cas, bu siibutlar Tanrmin varligini qoti olaraq bilmayimizi,
Tanrinin varligini inkar edacok yanasmalarin etibarsizligi-
n1 tam izah etdikden sonra pislik problemins nazar salma-
gimiz1 tomin edir. Pislik problemi ancaq tektanrili dinlar
sistemi biitov gsokilde anlasildigdan sonra aydin olaraq sl
alina biler. Masalon, toktanrili dinlor daim mdévcud olan bir
axirat hayatmin varligini1 miidafis edir. Bu ise qisa diinya
hayatinda meydana golen tebii falakstlore va 6liimlare ba-
x1s torzimizi tamamile doyisdirir. Oliimii heg bitmayan bir
hayatin baslangic1 olaraq goren adam oliimii pislik olaraq
gormaz. Toktanrili dinler Tanrinin marhamatli ve safgatli
oldugunu, insanlarin iradalori ilo ham yaxsiliglara, hom da
pisliklara sabab olduglarini, Tanrimin adalst sifsti insanlarin
bazisinin cozalandirilacagini, bazisinin ise miikafatlandiri-
lacagini deyir. Toktanrili dinlar diinya ve axirat ils, insanin
yaxs1 vo pisi se¢a bilon iradasi ils, Tanrinin adalatine uygun
olaraq hom miikafatlandirmasi, hem do cezalandirmasi
ilo biitov bir sistemin varligin1i miidafis etmakdadir. Bu
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sistemin iginde diinyada goriilon pisliklorin (ve ya pis-
lik zonn edilonlarin) ¢oxu axiratin davamliligi qarsisinda
ohamiyyetini itirmekdadir. Insanlarin axirotde gordiiyii
coza isa iradalori ils etdiklari secimlarin bir naticasidir. In-
san iradasinin yaxs1 kimi pisi do se¢o bilmasi goriilon axlaqi
pisliklorin tomalidir. Pisliklorin qaynag: ¢ox farqli sokillorde
aciglanmaga calisilmigdir. Insan iradesinin se¢cma azadligini
moarksza qoyan yanasma bunlarin en shemiyyatlilerinden
biridir. Pisliyin gercoak bir sey olmayib, yalniz yaxsiligin ol-
mamas1 hali oldugunu sdyloyen yanasma da mashurdur. Bu
yanasmaya gor, korluq bir sey deyil, mévcud olan gozdiir,
korluq isa goziin 6z funksiyasini yerino yetirmamasidir. Bu-
rada pislik aslen yaxsiliq olan gérms bacarigina sahib olma-
gin yoxluq halidir. Pisliyin digar bir sarhi ise daha yiiksak bir
yaxsiligin meydana goalmasi iiciin kainatda pisliyin laziml
oldugunun deyilmasidir... Qisaca, kainatda bahs edilen pis-
liyin sebabi bu kitabin tomal mévzusunun xaricindadir. Big
Bang Tanrmin varligini ve bir ¢ox sifatini asaslandiraraq bu
movzuya Tanrinin varligini sorgulamaq mesalasindan ayri
halda yanagsmagimizi talob edir. Tanrmin biitiin niyyatlorini
vo hikmeatlerini bilmak {i¢lin Tanrmin asarini bitirmasini
gozlomoak macburiyyastindayik. Bir rossam yalniz soklini bi-
tirib qarsimiza qoyduqda bu sokildaki incaliklori, detallar:
daha yaxsi anlaya bilerik. Kainatdaki miiddstlor vo insa-
nin miiddsti bitmis, tamamlanmis deyildir. Hor halda bu
miiddatlarin novbati marhalslarinds Tanrinin sanatlarindaki
detallar1 daha yaxs1 anlamaq sansina sahib ola bilacayik.

Oxlaq ve Big Bang
Big Bang yaradici olan ve qiidrati serhadsiz olan bir

Tanrmin kainatt meydana getirdiyini isbatlayir. Bu nati-
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conin ise heyatin praktikas1 menasma goalon axlaq baxi-
mindan shamiyyeti boyiikdiir. Bu naticaye gors, gilindalik
hayatimizi Tanrinin varligini nazere almadan yasaya bil-
morik. Tanr1 varliq sebabimizdir, ona har seyimizi borclu-
yuq va har seyin onun qiidrati altinda oldugunu bilmayimiz
hayatimizi Tanrmin isteklarinin xaricine ¢ixmadan yasama-
I1 oldugunu ortaya qoyur. Qisacasi, axlaqi hearakatlorimizi
Tanrinin varligini markezs qoyaraq reallasdirmaliyiq. Bu,
axlagi haroakatlorin Tanri ilo asaslanmasi demakdir. Belacs,
dovlatlorin mahkemsolarinin va polislorinin, ictimai qmagin
hokm stirmadiyi sahslorde do insanlarin axlaqi horakeatlori
mantiqi bir asasa sahib olar. Insan 6ziine comiyyet v dovlat
kimi sanksiya tatbiq edacak teskilatlarin yoxlugunda axlaqi
harakatlari tiglin mantiqli bir sebabas sdykenir. Ciinki Tanr1
har seyi har an gormakda ve bilmakdadir. Oxlaq sexsler ara-
st alagelards oldugu kimi siyasat, iqtisadiyyat kimi toskilat
vo faaliyyotlordo do ohamiyyetlidir. Mantigli bir temsale
sOykenan axlaqin naticasibiitiin insanlarin xosbaxtliklarini ve
etibarlarini artirmalaridir. Inancin mentiqi olaraq yiikladiyi
moasuliyyeti dasimayan kaslor moévzumuzdan xaricdir. Tobii
ki, Tanriya inandigini sdylayan soxslorde de insanlara zarar
vermo, ogurlug, siyasi istismar va kasiblarin derdlarine qar-
s1 etinadsizliq kimi oxlaqi zaifliklor goriinmakdadir. Lakin
bu oxlaqi zaifliklor saxslorin inandiglar: fikirlorin mantiqi
mosuliyyaeti yerina yetirmamalori vo nazariyyelori vo prak-
tik amollori arasindaki ucurumdandir. Ideal bir axlagn
meydana galmasi yalniz dogru inanca (nazariyyaye) sahib
olmagla deyil, eyni zamanda bunun hayatdaki lazimi prak-
tikasinin reallagdirilmasi ilo miimkiindiir. Big Bang materi-
alist fikirlori etibarsizlagsdiraraq axlaq sahasindoki materia-
list yanagmalara vo nihilizma son vermis, Tanrin1 markoeza
qoyaraq oxlaq yaradilmasini lazimli hesab etmisdir. Bu, Big
Bang-in Tanr1 markazli rasional bir axlaqr nazariyyada la-
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ziml hesab etmasi demakdir. Lakin bazilari nazeriyyalari
ilo praktikani birlasdirmadiklari miiddatds Big Bang axlaq
sahasinds lazimi komayi eds bilmayacakdir. Homginin, Big
Bang-in biitiin kainatin baglangicda biitov bir terkib oldu-
gunu, sonra kainatin daim genislondiyini ortaya qoymasi
da shamiyyatlidir. Ciinki bu kainat cadvelinde har seyin
bir yerds oldugu baslangic biitiin kainatin biitiin ulduzlars,
bitkilari, heyvanlari, biitiin irqlarden olan insanlari ilo bir za-
manlar biitov bir halda oldugunu séylayir. Yani biitiin forqli
irqgden, cinsdean olan insanlar ve tebiatin biitiin tinsiirlari bir
zamanlar bir arada idi. Bu biitiinliik codveli kainati, yani bir
zamanlar bir biitév halda birlikds oldugumuz biitiin varhg-
lar1 daha ¢ox sevmoayimize sabab ola bilor. Daim genislonan
kainat ise insan ruhunda bir dinamizm oyandirmaqdadir.
Varlig1 sevmaya ve dinamizma sdykenan hissler insan psixo-
logiyas1 ve axlaq baximindan mehsuldar naticalar veracak.
Har seydoan shemiyyoetlisi ise kainat1 yaradan ve serhadsiz
bir qiidrati olan Tanrmin varliginin basa diisiilmesi, nihiliz-
min maglub olmasi {i¢iin ¢ox shamiyyatlidir. Belaco, dliim
qarsisinda carasiz olan insan 6z giicii ilo miibarize apara
bilmayacayi 6liimdan, 6ziinii 6liimiin miitlaq sonundan qur-
taracaq Tanrinin varligini dyrenmakle gergok bir timids qo-
vusur. Tanrimin varligini isbat eden diger stibutlar kimi, Big
Bang bu falsafi naticasi baximindan da ¢ox shamiyyotlidir.

Taktanrili dinlar, mdciizs va Big Bang

Big Bang toktanrili dinlarin haqigeton Tanrinin gon-
dardiyi sistemlar oldugunu iki cehstden asaslandirmag-
dadr. Birincisi, kitab boyunca goriildiiyii kimi, kainatin bas-
langic1 vo sonu oldugu kimi ¢ox shamiyyatli iddialar1 ancaq
toktanrili dinlor miidafie etmis vo bu mévzularda 6zlerinden
basqa har keso etiraz etmigdirler. Big Bang min illordir yalniz
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toktanrili dinlerin miidafis etdiyi bu iddialar1 dastoklayerak
(bes maddada bu iddialar1 yekunlasdirdiq) tektanrili dinlarin
dogrulugunu isbatlamaqdadir. Tkincisi, Big Bang Tanrinin
sifotlorini isbatlayaraq Tanrmin din nazil etmasinin mantiqli
oldugunu dasteklayir. Insanlarin cavabini yrenmays calis-
dig1 “Haradan galdim?”, “Hara gedirom?”, “Man nece var
oldum?” kimi suallar insanin dins méhtac oldugunu gostarir.
Hatta bir ¢ox ateist de insanin bir dins ehtiyac hiss etdiyini,
buna gora do dinlari uydurdugunu soylayerak insanlarin
dina olan ehtiyacini gobul edir. Ateistlor insanin tesadiifon
var oldugunu diistindiiklari ti¢lin insanin dine olan bu ehti-
yaclarmi da tesadiiflore baglayirlar vo tobii olaraq da dinlarin
uyduruldugu naticasina gslirler. Halbuki Tanrmnin varhigimi
va sifatlerini isbat edan stibutlar insanin dins olan ehtiya-
cnin da Tanr terefinden yaradildigini gostormoekdadir. Bu
iso Tanrmin bir din gondaracayinin stibutudur. Ciinki insan
dine mohtac edon Tanridir. Bunu bels gostora bilarik:

1 - Big Bang kainatin yoxdan yaradildigini va siiurlu bir
sokilde hazirlandigini gostarmakdadir.

2 - Onda bu, kainatin bir pargasi olan insanin da siiurlu
bir sokilds yaradilmis oldugu demakdir.

3 - Bu ise insandaki dine duyulan ehtiyacin Tanri
torafinden stiurlu bir sokilds yaradildigini gostarir.

4 - Tanrmin insan1 dine mohtac yaratmasi Tanrinin bir
din géndarmasinin mantiqli oldugunun siibutudur.

Qisacasi, Big Bang ham toktanrili dinlarin iddialarini
dastoklayarok bu dinlorin dogrulugunu tesdiqloyir, hom
da Tanrinin sifetlorini isbatlayaraq insani dine mohtac ya-
radan Tanrmin din gondsrmesinin mantigli oldugunu
gostorir. Arasdirdigimiz niimunslorde gordiiyiimiiz kimi,
toktanrili ti¢ dinin baresinde raziliga goldiyi Tanrinin varli-
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g1 va qiidratinin boytikliiyti, kainatin baglangici olmasi, ka-
inatin miiayyan marhalalarle yaradilmasi, bir giin kainatin
sonunun goalmasi kimi masalaler Big Bang ilo destok qazan-
migdir. Bu isa xiisusils bu {i¢ dinin haqqinda raziliga goldiyi
moasoalalorin etibarlilig: {i¢iin bir gostericidir. Bu ti¢ dinin
raziliga gelmoadiyi maselalar ise ayrica nazers almalidir.
Tarixi miiddatds insanlar torafinden bir cox mazhablar yara-
dilmis vo bu mazhablards insani olanla ilahi olan bir-birina
qarismisdir. Bu dinlards ilahi olanla insani olanin necs ayird
edilmasi lazim oldugu da ¢ox eshamiyyoetlidir, amma bu, ki-
tabimizn movzusu deyil. Bunun reallagdirilmasmin bu {ig
dinin mansublar1 baximindan da ¢ox shamiyyatli oldugu or-
tadadir. 9sas movzumuza geri donsak, Big Bang nazariyyaesi
baximindan bu {i¢ dinin da 6ziins xas xiisusiyyatlari vardr.
Yohudilik bu ti¢ boytiik dinin ilki olmas1 baximindan bunlar
arasinda Tanrinin varligini ve kainatin yaradilmis oldugunu
ilk ortaya qoyandir. Xristianliq ise Big Bang-in aydin oldu-
gu vo inkisaf etdirildiyi elmi miihitin xristian madaniyyaeti
icinda istirak etmasi baximindan shamiyyatlidir. Big Bang-i
ilk ortaya atan adam olan Lamatr hem kesis, hom da astro-
nom idi. Bu nazariyyeya bdyiik tohfelari olan Habl, Qamoyv,
Penzias vo Vilson kimi keslor xristian madaniyyatinin bir
parcasidirlar. Islamiyyet iso miigeddes kitabi Quran baxi-
mindan istisnasi olmayan bir yers malikdir. Quran kainatin
yaradildigini on detall1 sokilds, an gox ayelarls ortaya qoyan
kitabdir. Ustalik, Quran kainatin necs yaradilmast ilo yanast,
Big Bang-o da toxunur. Quran Big Bang elmi olaraq ortaya
goyulmadan avval Big Bang-i bu ciir tosvir edan tok kitabdir.

“Inkar edanlar kainat (g6ylar) va diinya (yer) bir-birlarila bi-
tisik ikan onlar1 ayirdi§imizi va har canlini sudan yaratdigimizi
gormiirlarmi? Yena da onlar inanmayacaqlarmi?”

Quran 21-Onbiya Surasi-30
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“Va kainati (goyii) qiidratimizlo qurdugq. Siibhasiz ki onu
genislondirmoakdayik.”
Quran 51-Zariyat Surasi-47

Gortildiiyti kimi, Quran kainatdaki har seyin an basg-
da biitov halda olmasi ve kainatin har an genislonmakdao
olmas1 kimi Big Bang-in an fundamental xiisusiyyotlorini
agiglamisdir. Elaca do, Quranda kainatin bir qaz marhalesi
kecirdiyi da deyilir. (Quran 41-Fussilat Surasi-11).

Bu da kainatin bir dévrde yalniz hidrogen ve heli-
um kimi qazlardan ibarat olan bir qaz buludu olmas: ils
tamamile uygundur. Quranin bu izahlar1 eyni zamanda
bir “mdciizenin” necs reallasdiginin da gostericisidir. Elmi
inkisaflarin, elmi infrastrukturun, teleskop kimi miisahide
alatlorinin olmadig1 bir dévrde Quranin Big Bang-i bu ciir
tosvir etmasi o dovrdaki har bir basar 6vladinin da, biitiin
basariyyatin da giicliniin févqiindoe idi. Bu ise “mdctiizs” ila
ifada edilon seydir. Demsali, mdciizenin ola bilmayacayini
deyan filosoflar yanilmisdirlar. Beloco, Big Bang elmi ola-
raq ortaya qoyulmadan 1300 il avval toktanrili bir dinin
miiqaddas kitabinda an fundamental xiisusiyyatlorile agiq-
landig tigtin “mociizelorin” varligiin da bir isbatidir.
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X HISSO

DiZAYN SUBUTU NiZAM VO M8QSoD
SUBUTU, TELEOLOGIYA SUBUTU,
INAYST SUBUTU

Icinds yasadigimiz mohtegam kainat qalaktikalarin-
dan planetlorins, atmosferinden kiilaklarina, ¢i¢oklorinden
baliglarina, quslarindan bodcaklarine qadar ¢ox maraql
bir miihitdir. Kainatdaki biitiin bu varliglara ve meyda-
na golmalara gore bunlar1 yaradan siiurlu bir Yaradicinin
varligini osaslandirmaq ta qodimden bori istifade edilon
bir tisuldur. Materialist ateizmin yiiksalisilo bu stibutun
etibarsiz oldugu, kainatin tesadiiflorin naticesinde mey-
dana goldiyi fikri olduqca torafdar tapmis ve bu metod
avvalki sohratini itirmisdir. Lakin xiisusile son qurx-alli ilin
elmi inkisaflar1 bu metodun elmin on son moalumatlar: ilo
yeniden canlanmasma sebab olmusdur. Ovvalden saat ve
saat1 diizalden usta arasindaki slage ilo kainat ve onun Ya-
radicis1 arasinda analogiya aparmaq olduqca mashur bir
izahat formas: idi. Son dovrdaki inkisaflar il behs etdiyi-
miz analogiya ile banzar izahatlar avezins, xiisusile ehtimal
hesablamalarina sdykenan riyazi izahat tisullar1t maghurluq
gazanmigdir. Bu yanasma va yeni oldo edilon malumatlar
tarix boyunca miidafie olunan “dizayn siibutu”’nun daha
da zanginlagmasine gatirib ¢ixarmigdir. “Dizayn siibutu” ile
nazarde tutdugum siibut aslinda tarix boyunca miidafis olu-
nan nizam, maqsad, inayat, teleolojik siibut ilo eynidir. Bu
stibutun forqli adlarla arasdirilmasi bazen kainatdaki niza-
min, bazen magsadin, bazenss kainatin insan va diger can-
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lilara uygun bir terzds teskil edildiyinin 6n plana ¢ixardil-
mast he¢ nayi dayisdirmir. Ciinki biitiin bu yanasmalardan
kainatin stiurlu bir Giic tarafinden xoayal edilmasi, kainatda-
ki dizaynin iistiin bir Qiidrat terafinden reallasdirilmasi vo
kainatin tesadiiflorin asari olmamasi aydin olur. Kainatdaki
forqli marhalslorin canlilarin meydana goalacayi sokilde ya-
radilmasi, bir magsada uygun yaradilis: (teleologiyani), ul-
duzlarin, atomalt1 hissociklorin, Yer kiirasinin vo canlilarin
badanlarinin mitkemmal islomasinin nizami kainatdak: bii-
tiin amoalos galmolarin canli hoyatin meydana goalacayi ve da-
vam edoacayi bir sokilde reallasmisdir vo reallasmis olmasi iso
inayoti gostorir. Buna gore da kitabin bu hissasinin basligin
istesaniz nizam stibutu, isteseniz maqgsad siibutu, isteseniz
inayet slibutu, istesaniz lap Qarbde maghur olaraq istifads
edilon terzdo, teleologik siibut olaraq adlandira bilarsiniz.

Tanr1 Kainatin harasindadir

Big Bang nezeriyyasi kainatin ¢ox six ve ¢ox isti bir
toklikden meydana galdiyini, kainatin daim genislondiyini
vo bu genislonmoadaki forqgli marhoalolorde atomalti diin-
yadan birinci, ikinci ve tiglincii dovr ulduzlara qader bii-
tiin meydana golmalarin reallasdigini gostormisdir. Kai-
natin bir-birinden forqli biitlin marhalalerinds ¢ox kritik
doyarler secilmisdir. Kainatin varligr da, qalaktikalarin
varligr da, canlilarin varligr da, insanlarin varligi da bu
kritik dayarlorle alagelidir. NOovbati sohifelarde oxuyaca-
gz siyahida goracoyiniz biitiin kritik deayoerler kaina-
tin biitiin marhslalarinin stiurlu bir sekilde yaradildiginm
gostoermakdadir. Goriiliir ki, “Tanr1 kainatin harasindadir?”
sualinin cavabr “Tanr1 kainatin har marhalasinde moévcud-
dur” soklindadir. Kainatin har marhalasi xiisusi olaraq ha-
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zirlanmis vo bu da Tanrinin kainatin har marhslasindae aktiv
oldugunu gostarmakdadir.

Zamanin nisbiliyi ve Tanrinin
miidaxilasi

Tanrinmi bir saati diizeldib onu 6zbasina buraxan bir
ustaya banzatmak sohv olar. Saat bir dafe diizeldildikden
sonra homiso eyni horokati tokrarlayir. Halbuki Big Bang
gostormisdir ki, kainatin bir-birine barabar tok bir an1 belo
yoxdur, kainat daim genislonarak doyismokdadir ve kaina-
tin har marhsalasi bir-birindan farqlidir. Bir-birlerindan farqli
biitiin moarhalalar isa stiurlu bir sakilds togkil edilmisdir. Bu,
Tanrinin kainati yaradib 6zbasma buraxmadigini, kainatin
har marhoalssine hakim oldugunu ve har marhalasindon
xobardar oldugunu gosterir. Bazilari, Leybnits kimi, Tanri-
nin kainatin har marholesini avvaldas taskil etdiyini (buna
avvaldan har moarhoalays miidaxile etdiyini do deya bilorik)
demisdir. Bazilari iso Malbrans kimi Tanrinin har an kai-
nata vo insanlarin biitiin harekatlorine miidaxile etdiyini
vurgulamisdir. Bu izahatlarin birincisindon Tanrinin kai-
natin har morhalaesine miidaxilo etmadiyini, ikincisinden
iso Tanrmin kainatin biitiin marhalalarini basdan bilmayib
har marhsloaye sonradan (basdan deyil do, marhalo anin-
da) miidaxils etdiyini diisiinarak sehv anlayanlar ola bilar.
Leybnits Tanrinin avvealdan har marhsleni bildiyini, buna
gora do oavvalcadan biitiin miidaxilalarini reallagdirdig-
n1 miidafio etmisdir. Malbrans iso Tanrimnin molumatinda
askik bir seylar oldugunu deyil, Tanrinin miidaxilasinin har
an reallasdigini izah etmak istomisdir. Nisbilik nazariyyosi
bu problemin hallini daha yaxs1 anlamagimiza komak et-
migsdir. Nisbilik nazariyyasins gors, zaman nisbidir, miitlaq
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bir anlayis deyil. Buna gors de kainatin baslangic ile ka-
inatin har hansi bir marhalasindaki milyardlarla il arasin-
daki forq shemiyyotsizdir. Masalon, Yer kiirasinin yaradi-
lisin1 tomin edacak sokilde Tanrimin Big Bang-i avvalden
nizamladigini sdylomakls Big Bang-don on milyard il sonra
Tanrinin miidaxils edsrak Diinyani yaratdigini soylomoak
arasinda ciddi bir farq yoxdur. Nisbilik nazeriyyasi tam
forqli bir 6l¢iide on milyard ilin shamiyyetsiz ola bilacayini
gostormisdir, aradaki milyardlarla il shemiyyatsizlesdikda
iso ortada problem qalmamaqdadir.

Sababiyyat aglin zoamanatidir

©hamiyyatli olan kainatin stiurlu bir sekilde dizayn edil-
diyini gostara bilmakdir. Bu, Tanrinin kainata miidaxilesinin,
hakimiyyatinin ve har seyden xebardar olmasinin siibutu-
dur. Astronomiyadaki, kimyadaki, biologiyadaki saysiz-
hesabsiz siibutlar bunu destoklomokdadir. Biitiin elmlar
hadisalari sebeb-natice ¢argivesinds agiqlamaqdadirlar,
elmin varlig1 sebab-natico olagslorine baghdir. Aglimizin
hadisealor haqqinda diistinmasi do saboab-natico alagalarine
baglidir. Masalon, oxucularin bu kitab1 oxumas: iiglin bu
kitab yazilmali vo matbaa bu kitab1 nasr etmalidir. Kitabin
yazilmasi ve matbaads nasr olunmasi onun oxunmasi tigiin
sababdir. Heg bir zaman avval natics, sonra sebsb yaranmaz.
Bir kitab1 yazigis1 yazmamis oxucusu oxuya bilmaz. Bunlar:
niye izah edirom: Bazilori elmin qanunlari ilo (sebab-natica
alagolori ilo) kainatin agiglandigini sdyladikden sonra “Ma-
dam ki, elm har seyi agiglayir, Tanr1 bunun harasindadir?”
deyo sorusmusdurlar. Halbuki elm vo sababiyyat kaina-
tin yaradilmadigini deyil, kainatin isloms mexanizmlarini
agiglayir. Bunlar ise Tanrmin varligina zidd sebabler deyil.
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Oksine, kainatin igloms mexanizmlari ns gadar yaxst agiq-
lansa, kainatin nizami o qadar yaxst agiglanmaqda, bu da
Tanrmin kainati yaratdigina dair siibutlar1 ortaya ¢ixarmagq-
dadir. Mexanizm va elm ganunlar1 magsadliliyin ziddi de-
yil, basa diistilmasinin vasitesidir. Mexanizm ve maqsadlilik
bazilarinin gostardiyinin aksina, bir-birini tamamlayirlar. Ibn
Riisdiin diqgeat ¢okdiyi kimi, kainatdaki sebabiyyatle bagh
mexanizm Tanrmin varhigini asaslandirmaga komok edir.
“Niye sababiyyat var?” deye sorusan birina “Sebabiyyatin
olmasi sayasindo noalor oldugunu arasdir, cavabi tapar-
san.” deya cavab vers bilerik. Kainatin sababiyst qanunlari
¢orgivesinda islomasi vo insan zehninin bu islomani anlaya
bilmasi, kainatdaki dizayn stibutlarinin en maraqlilarindan
biridir. Kainatda heg bir nizam olmaya bilardi ve ya kainat-
daki nizam o gadar qgarisiq ola bilardi ki insan zehni kainati
qarisiq bir yuxu kimi, anlamadan seyr edordi. Els iso zehnin
dogulandan beri sebabiyyet kateqoriyasina ve kainati an-
lama qabiliyyatine sahib olmas1 ve xarici diinyanin anlasi-
la bilon olmasi da bir dizayn siibutudur. Kainatin va insan
zehninin bir-birine uygun olaraq nizamlanmis olmas: bir
dizayn moctizesidir (Bu movzu 8-ci hissada da islonmisdir).
Xarici diinyanin basa diistilmasi tiglin lazimh sartlor dord
maddads qisaca bu ciir yekunlagdirila bilar:

1 - Insan zehninds dogulandan bari anlama qabiliyyati
vo siiur moveud olmalidir. Bunun tgiin do dogulandan
bari zaman, kosmos, sebabiyyat kimi kateqoriyalar zehinda
movcud olmalidir.

2 - Insanin anlama qabiliyyati ve yaddas: kimi xiisusiy-
yotlori kainati anlaya bilocok hacmdas olmalidir. Masalen,
bir nege hadisaden ¢ox hadiseni yaddasina yaza bilmayen
yetarsiz yaddasl bir insan kainati anlaya bilmaz.

3 - Kainat miisyyan qanunlara (ssbebiyeta) uygun ola-
raq hoarokat etmalidir.
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4 - Kainatdaki ganunlar ¢ox qarisiq olmamalidir. Kai-
natdaki an sads bir hadise yiiz minlarls tonlik ile ifads edils
bilacok qanunlara goro reallagsaydi, yena aydin olmasi gey-
ri-miimkiin olardi. Xarici diinyanin basa diistilon ola bilmasi
ti¢lin ham universal qanunlar mévcud olmalidir, ham da bu
ganunlar aydin bir sekildas tagkil edilmis olmalidir.

Elmi say Tanridan uzaqlasmagin deyil, Tanriya yaxin-
lasmagin bir vasitesidir. Problem elmi yanasmada deyil,
elmi tanrilasdirmaga soy gostormokdadir. Big Bang kaina-
tin va biitlin qanunlarin bir baslangic1 oldugunu gostorarak,
kainat kimi elmi qanunlarin da miitloq olmadigim
gostormisdir. Belacs, kainatdaki qanunlarin kainati meyda-
na gotiron Glicden asililigini, kainatin isladilon, miihafizs
edilon, asili ganunlara (sebabiyyato) sahib oldugunu anla-
yirlq. “Dizayn siibutu” ise yaradilmis bu ganunlar (yara-
dilan sababiyyst) ¢orcivasinds, kainatin qiidratli, siiurly,
har seyden xabardar olan bir Yaradici terafinden meydana
goldiyini gostermakdadir.

Dizayna 40 niimuna

Kainatdaki dizayna dair bir cox malumat o godar yenidir
ki, geniskiitlalarin bunlardan xabari yoxdu. Bumalumatlarin
say1 ise inanilmaz dearacedadir. Bu malumatlarin yalniz 40
danasini niimuns olaraq veracoyam. Heg siibhasiz biologi-
ya bu movzuda an ¢ox misal verilo bilacoyim sahadir. An-
caq bu ntimunalari ve bu mévzunun biologiya ilo alaqadar
ol¢lisiinii bundan sonraki aragdirmama buraxaraq siya-
hida biologiya ile slagadar niimuna vermiram. Siyahida
veracayim niimunsler planetimizde hayatin meydana galo
bilmasi {iglin hayati ehamiyyat dasiyan sartlordir.
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1) Kainati meydana gatiran partlama bir az daha siddatli
olsaydi, kainatdaki biitiin materiya dagilardi; ager partlama
bir az daha yavas olsaydi, biitiin madda darhal baglanacag-
di. Hor iki vaziyystds de na qalaktikalar, ns ulduzlar, ne
diinyamiz, na do canlilar meydana galocokdi. Partlamanin
qalaktikalari, ulduzlari, planetimiz vo canlilar1 meydana
gotiracok sokilde olmasimin ehtimali havaya atilan bir ka-
randasin iti ucu tistiinds dayanmasi gedar bels deyil.

2) Big Bang-in partlama aninda ager daha ¢ox maddae
olsaydi, kainat dorhal baglanacaqdi. Oger partlama aninda
madda daha az olsaydi, partlama qalaktikalar1 meydana
gotirmadan maddani dagida bilerdi. Aydin olur ki, Big Bang
ham siddati, hom madda nisbati, ham do bunlarin bir-birina
goro togkil edilmasils stiurlu bir dizaynin mahsuludur.

3) Big Bang-in baslangicinin ¢ox ytiiksak istilikde olmasi
sayasinds atomalt1 diinyadaki meydana gslmalar reallas-
migdir. Belaco, qalaktikalardan canlilara godar olan miiddat
(dovr) meydana galmisdir.

4) Kainatin baslangicindaki homogen qurulus da qa-
laktikalarin meydana golmasinin bir sortidir. Baslangic
homogenliyindaki kigik bir azalma qalaktikalarin meyda-
na golmosine icaze vermayoacok va biitiin maddenin gara
daliklars ¢evrilmasina sobab olacaqdi. Onda da biz mdvcud
ola bilmayocakdik.

5) Kainatda entropiya daim artmaqdadir. Bu isa kainat-
daki baslangic aninda ¢ox asag1 entropiyali bir baslangicin
olmali oldugunu gosterir. Bu ehtimalin reallasmas1 geyri-
miimkiindiir. Rojer Penros asag1 entropiyali bu baslangicin
reallasma ehtimalin1 10''* olaraq hesablamisdr.

6) Big Bang-don sonra ortaya ¢ixan protonlar ve an-
ti-protonlar bir-birini yox edir. Canliligin meydana golo
bilmasi liglin proton say1 anti-protonlardan ¢ox olmal1 idi
vo ela da olmusdur.
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7) Eynils neytronlar ve anti-neytronlar da bir-birini yox
edirlor. Canliligin meydana gols bilmasi {i¢iin neytron say1
anti-neytronlardan ¢ox olmali idi ve els ds olmusdur.

8) Elektronlar va pozitronlar da bir-birini yox edir. Can-
liligin meydana galos bilmasi ti¢iin elektron say1 pozitronlar-
dan ¢ox olmali idi va els da olmusdur.

9) Kvarklar vea anti-kvarklar da bir-birini yox edir. Hal-
buki hayatin varligi kvarklarin daha ¢ox olmasindan asilidir
va kvarklar anti-kvarklardan daha ¢ox olmusdur.

10) Kainatda canliligin meydana gols bilmasi tiglin pro-
ton, neytron vo elektronlarin 6z anti-maddaslerinden daha
¢ox olmalarinlabiid olmast ils yanasy, bir-birlarine gore tayin
olunmus nisbatlards yaradilmis olmalar1 da miitlaqdir. Bu
da hayatin bir gortidir.

11) Kainatda hayatin meydana gole bilmasi {igiin pro-
ton, neytron vo elektronlarin kiitlolori de mdvcud sokilda
olmalidir. Bu hissaciklorin mévcud kiitlalari forqgli olsayds,
hayat tiglin lazimli atomlar meydana goalo bilmayacokdi.

12) Protonlar vo elektronlar ¢ox forqli kiitlalarinin
miiqabilinda elektrik yiiklari ilo bir-birlerini tarazlasdirirlar.
Ogor bu tarazliq tamin edilmasaydi, hayat tigtin lazimli atom-
lar meydana gols bilmayeacekdi. Elektronun elektrik ytikii
bir az forqli olsayds, ulduzlar meydana golo bilmayacakdi.

13) Ogor kainatdaki neytrino miqdar1 daha az olsay-
di, qalaktikalar meydana golo bilmayacokdi.Ogar neytrino
miqdar1 daha ¢ox olsayds, qalaktikalar ¢ox six olacaqdi. Har
iki vaziyyot do hayatin meydana goalmasine bir maneadir.

14) Giiclii niive qiivvesi niivedaki proton ve neytronlari
bir yerds tutur. Bu qiivvet bir az daha zsif olsayds, hidrogen
xaricinda heg bir atom yaranmayacaq, bu sebabden ds can-
lilig meydana golo bilmayacokdi.
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15) Zsif niive qiivvesi bir az daha giiclii olsaydi, Big
Bang-do haddinden artiq hidrogen heliuma g¢evrilacokdi.
Ogor bu qilivve bir az daha zsif olsaydi, bu, ulduzlardaki
agir elementlorin formalagsmasina manfi tasir gostaracok vo
hayat meydana gola bilmayacokdi.

16) Elektromaqnetik qiivve daha siddatli olsaydi, kim-
yovi alagealerin meydana gelmasinda problem yaranmis ola-
caqdi. ©gar daha zoif olsaydi, yena kimyavi alagalarin mey-
dana galmoesinds problem yaranacaq ve hayat {i¢iin miitlaq
lazimli olan karbon vo oksigen atomlar1 kifayot etmayacokdi.

17) Caziba qiivvasi daha qiivvetli olsayds, biitiin ulduz-
lar bu qiivvenin giiciine miigavimet gosters bilmadan qara
daliklore cevrilacokdi. Ogar daha zsif olsayds, agir element-
lari meydana gatirecok ulduzlar meydana goale bilmayeacokdi.
Hor iki vaziyyatdo do hayat meydana goals bilmayoacokdi.

18) Zaif niive qlivvesi, gliclii niive qiivvesi, elektro-
maqnetik qlivve ve caziboe qiivvesi miiayyen kritik deyarler
nozoro alinaraq yaradilmali olduglar1 kimi, bir-birlarine
gora uygun nisbatlards de yaradilmalidirlar. Bu ham qalak-
tikalarin vo ulduzlarin, hom do biitiin canlilarin mévcud ola
bilmasi ti¢iin vacib olan ¢ox hassas bir tarazliqdir.

19) Hayatin meydana gola bilmasi {iciin ulduzlararasi
mosafs miiayyen bir 6l¢tide olmalidir. Ogoar ulduzlar bir-
birlerine daha yaxin olsaydi, cazibs qiivvesinin ¢oxlugu
planetlorin orbitlarini pozacaqdi. ©gar ulduzlar bir-birlarine
daha uzaq olsaydi, supernovalar torafindon kainata sagilan
agir atomlar ¢ox genis bir sahays yayilacaq ve hayat {igiin
lazimli atomlar yetoarli saviyyads ola bilmayacekdi.

20) Hoayat tiglin laziml1 atomlardan oan shamiyyotli ele-
ment karbon va oksigendir. Bu atomlardan karbonun oksi-
gen atomunun enerji saviyyosine olan nisbati daha ytiiksak
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olsaydi, hayat {iciin lazimli oksigen catismayacaqdi. Ogor
movcud nisbat daha asag1 saviyyedae olsaydi, canliliq tigiin
lazim olan karbon istenilen sayda olmayacaqdi.

21) Hoayat tiglin boyiik shamiyyati olan karbon ve oksi-
gen atomlar1 bir-birlarinin enerji saviyyalarins bagl oldug-
lar1 kimi, helium atomunun enerji saviyyeasino do baglidir-
lar. Heliumun enerji saviyyasi yiiksok olsaydi, hayat tigiin
lazimli karbon ve oksigen miqdari yetarsiz olacaqdi, ager
heliumun enerji saviyyaesi asag1 olsaydi, yens hayat {igiin la-
ziml1 olan karbon va oksigen miqdari kifayet etmoayacokdi.

22) Supernova partlayislarinin uzaqhigi, yaxinhgi ve six-
l1iq daracasi de hayat ticiin olduqca shamiyyatlidir. Masalen,
bu partlayislar ¢ox yaxin olsaydi, meydana golocok radia-
siya hoayat1 yox eda bilerdi. Oger bu partlayislar ¢ox uzaq
olsaydi, canliliq tiglin laziml agir atomlar yetorli soviyyada
olmayacaqd.

23) Yerds hayatin meydana golo bilmasi tiglin qalakti-
kamiz miiayyon nisbatdo maddoays sahib olmalidir. Ogor
madda nisbati ¢ox olsaydi, Giinasin orbiti dayisacokdi.
Ogor daha az madds olsaydi, Giinaesimiz kimi uzun zaman
yasayacaq bir ulduzun var olmasi miimkiin olmayacaqdi.
Homginin, qalaktikamizin boyiikliiyii, formas: ve basqa qa-
laktikalara uzaqlig1 da canliligin meydana galmasi tiglin ¢ox
ohamiyyaetlidir.

24) Yupiter planetinin boytikliiyii vo masafesi do Yerda
hoayatt miimkiin edan sartlorden biridir. Ogor Yupiter bu
andaki yerindas vo boyiikliiyiinde olmasayd, Yer meteor ya-
gislarindan bu qadar qorunmus olmazdi. Elace do, movcud
orbitimiz de dayiserdi. Bu iki vaziyyat da hayat {iglin ni-
zamlanmis ¢ox xiisusi sartlori pozmus olarda.

25) Yer Giinago daha uzaq olsaydi, hayata imkan tani-
mayan bir soyuq ve buzlaqglarla qarsi-qarsiya qalardiq. 9ger
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Giinago daha yaxin olsaydiq, Yer tiztindaki su buxarlasar ve
hayatin formalagmas1 miimkiin olmazdi.

26) Yerin caziba qiivvesi daha ¢ox olsaydi, amonyak
vo metan nisbatinin artmas: kimi vaziyyotlor yer tiziiniin
hoyata alverisli bir miihit olmasina mane olardi. Ogar Ye-
rin cazibasi daha az olsaydi, atmosfer ¢ox su itiror vo hayat
tclin alverisli miihit qalmazdi.

27) Yerin otrafindaki maqnetik saha da gox xiisusi ola-
raq nizamlanmigdir. 9gor bu maqgnetik saha daha giiclii ol-
saydi, Glinasdan golan canliliq ti¢lin faydali stialarin da qar-
sisini ala bilardi. ©gar bu maqnetik saha daha zaif olsayd,
Giinasdon goalon zorarli siialar hayatin meydana golmasine
imkan vermazdi.

28) Yer tiziinden oaks etdirilon isiq ilo Yer sathine car-
pan isiq da miiayyen bir nisbatds olmalidir. Ogar bu nisbat
daha boyiik olsaydi, Yer sathi buzlaqglarla ortiilordi. ©Ogar bu
nisbat daha kigik olsayds, istixana tesirile haddindan artiq
isinan Yer sothi hayat ticiin alverissiz olard:.

29) Hoyat figiin yer gabiginin qalinligit da shamiy-
yotlidir. Yer qabig1 daha qalin olsaydi, atmosferdean yer qa-
bigina edilon oksigen transferilo oksigen tarazlig1 pozular-
d1. Yer qabi81 daha inca olsayds, yer qabigimin har yerindan
daim vulkanlar piiskiirardi. Bu iss ham iglimi dayisdirer,
ham da hayat: mahv edardi.

30) Atmosferdeki oksigen miqdar1 da hayat tigtin kritik
bir deyarde yaradilmisdir. Bu doayar agar yiiksak olsayd,
Yerdo aramsiz yanginlar bas verordi. Bu doyer ager alcaq
olsayds, tonaffiis etmak geyri-miimkiin olardi.

31) Atmosferdeki karbon 4 oksid nisbeti do heyati miim-
kiin edacak bir deyerda yaradilmisdir. Karbon 4 oksid daha
¢ox olsayds, istixana tesiri meydana goalocokdi. Ogor daha az
olsayds, bitkilarin fotosintez etmasi miimkiin olmayacaqdi.
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32) Diinyamizdaki ozon miqdar1 da gox kritik bir
dayerds yaradilmisdir. Ogar bu dayar daha yiiksak olsay-
d1, sath istiliyi ¢ox asag1 diiserdi. Ogor bu doyar daha asa-
g1 olsaydi ham sath istiliyi cox yiiksalar, ham da hayat1 yox
edacak sokilda ultrabandvsoeyi stialar artarda.

33) Hayat {igiin atmosfer tozyiqi do miisayyan bir dayar-
do olmalidir. ©gar atmosfer tozyiqi daha asagi olsayds,
buxarlasan su miqdar1 artacaq ve bu, istixana tesiri mey-
dana gotiracok, atmosferdoki su buxar1 azalacaq ve diinya
sohralasacaqdi.

34) Atmosferdeki havanin tonaffiis edila bilmasi ti¢iin
hava miiayyen bir tezyiqde, axiciligda ve sixliqgda olmalidur.
Atmosferin sixliginda ve axicihigindaki kicik bir deayisiklik
nafas almagimizin geyri-miimkiin olmasina sebab ola bilordi.

35) Hoayat igiin ¢ox vacib soart olan karbon atomunun ul-
duzlarin daxilinde meydana golmasi ¢ox kritik deyarlar al-
tinda yaranmaqdadir. Bunun tigtin iki helium atomu birlasib
0.000000000000001 saniya kimi qisa bir miiddat berilium
atomuna c¢evrilmoli vo tigtincii bir heliumun slave olunmasi
naticesinds karbon atomu meydana galmalidir. Bahs edilon
atomlarin enerji saviyyolarindaki kigik bir farglilik karbon
atomunun vo canliligin meydana galmasini geyri-miimkiin
edordi.

36) Biitlin canlilar karbon atomunun diger elementlarla
reaksiyaya girmasi sayosinde movcud olmusdurlar. Kar-
bon hoyat tiglin lazimli olan birlosmalari ancaq dar bir isti-
lik miiddatinda reallasdira bilsr. Bu istilik miiddati isa Ye-
rin istiliyi il tam uygundur. Halbuki kainatda ulduzlarin
icindoki milyardlarla darace istidon miitlaq sifir olan -273
daracaye gadar genis bir aralig moévcuddur.

37) Karbon atomunun meydana gatirdiyi kovalent
alagalar kimi zaif olagaler do ancaq miiayyen bir istilik
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miiddatindo reallasa bilarlar. Bu istilik miiddati ise Yerdes
movcud olan istilik miiddati ile tam uygundur. Zaif slagaler
reallasmasa, heg bir canli movcud olmazd.

38) Hoyat {iciin biitiin sortlori yerine yetiron Yer
kiirasinin yaradilma zamani da hayata tam uygun olaraq
secilmisdir. Yer agor daha avval yaradilsayds, hayat {igiin la-
biid olan agir atomlar (karbon, oksigen kimi) kifayat qodar
olmayacaqdi. Ogor Yerin yaradilisi daha sonraya qalsayd,
Giinas sistemimizi meydana gatirocok sixligda xam madda
qalmamuis olacaqdi.

39) Hoyatin miimkiin ola bilmasinin sartlorindon biri
ds suyun miiayyen bir sath gerginliyine sahib olmasidir.
Bitkilorin suyu torpaqdan ve an iist noqgtalarine godar ¢atdi-
ra bilmalari bu garginliyin hazirlanmis olmasi sayasindadir.
Bu gorginlik daha forqli olsaydi, na bitkilorden, na da digar
canlilarin varhigindan danisa bilmazdik.

40) Suyun reaksiya qabiliyyati do hoayatin diger sort-
lorinden biridir. Su ne bezi tursular kimi parcalayic
xtisusiyyatlor gostarir, na do arqon kimi heg bir reaksiyaya
girmadan dayanir. Suyun axiciliq dayeri, suyun gqatt halinin
maye halindan daha ytiingiil olmas1 da Yer tiziindoki hayata
boyiik tovha verir.

Ehtimal mantiqi

Nozar saldigimiz 40 niimuns kainatin ve Yerin daxi-
lindoki meydana golmolarin hayat: miimkiin edacak sokilda
toskil edildiyini gostarmakdadir. Biitiin bu tenzimlamalarin
tosadiifen, stiursuzca meydana geldiyini sdylamak mantiqli
deyil. Kainatin stiurlu bir sokilda toskil edildiyini inkar
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etmayin mangoyi mantiqi deyil, daha ¢ox psixolojidir. Ast-
ronomiya, fizika, kimya kimi elmlarin malumatlar1 kaina-
tin ¢ox kritik deyarler nazars alinaraq, hayata tam uygun
olaraq hazirlandigini ortaya qoymaqdadir. ©gar biologiya
sahasine kegilso, bu siibutlar daha ¢ox artmaqda, har can-
Iidan kainatin siiurlu olaraq teskil edildiyine dair siibut-
lar alde edilmokdadir. Kainatin yaradilisinda c¢ox kritik
dayarlarin giidiildiiylinii ehtimal mantiqi ile gostere bilarik.
Bu epistemologiyada (bilgi nezeriyyesinda) ehtimalin
moarkaza qoyuldugu riyazi bir yanasmadir. Kainatin hayata
uygun bir sokilds toskil edildiyine dair bir ¢ox siibutdan 40
danasini se¢dim, bu siibutlardan maragqli hesab etdiyim iki
denasini gozdan kegirarak ehtimal mantiqinin neco istifads
edildiyini gostarmaya calisacagam.

Baslangic entropiyasi ve ehtimal

Niimuno veracayimilk siibutu ilk dofo mashur riyaziyyat-
¢1 Rojer Penros agiglamisdir. ©vvalki boliimlards termodina-
mikanin ikinci ganununa gore kainatdaki entropiyanin daim
artdigini ve bunun geriyo gevrils bilmayacayini gordiik. Ent-
ropiya nizamsizligin daim artmasinin riyazi, obyektiv bir ol-
ciistidiir. Penrosun dediyi kimi, yiiksok entropiya voziyyatlori
tobii veziyyetlordir, lakin asag1 entropiya veziyystlari nizam
ifads edirlor vo sarh tolab edirlor. Kainatin qalaktikalari ils,
planetlari ilo vo canlilar ils m&vcud olmasi kainatin asag:
entropiyali bir voziyyeatde baslamis olmasi sayssindadir. Bax
elo kainatin bu baslangic1 bir serh telob etmoakdadir. Kainatin
baglangicinin ¢ox kigik bir noqtads olmas1 da agag1 entropi-
yanin sarhi ola bilmaz. Qara dalikler haqqindaki riyazi qay-
dalar movzusunda an yaxs1 miitexessis olaraq qabul edilen
Penros na qara doliklar kimi kigik noqtslerin, ne de kainat
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agor bir giin Boyiik Cokiisii (Big Crunch) yasasa kainatin
sonundaki bu vaziystin yiiksek entropiya vaziyystinden
xilas ola bilmayoacaklorini gostormisdir. Aydin olmaqdadir
ki, kainatin baslangicindaki asagi entropiya veziyyetinin
kainatin baglangicinin ¢ox kigik bir ndqte olmas ilo alagesi
yoxdur. Demali, kainatin baslangicindaki asag1 entropiya
kainatin hacminin ¢ox kicik olmasindan farqli bir sarhi telob
edir. Kainatin hacmi kigilsa ds, boyiise ds, termodinamik ox
tok istiqamatli olaraq iraliloyir. Man bunu insanlarin yasla-
nanda boylarmin qisalmaga baslamasina banzadirom, lakin
bu veziyyst insanlarin cavanlasmasi demok deyil. Eynila
kainatin da hacmi kigilse belo entropiyas: diismiir. Entro-
piya zaman kimidir: Tak istiqametli, marhameatsiz vo gati.
Penros kainatdaki barion (proton, neytron) say1 olan 1080-i,
buna miivafiq olan foton say1 va qara daliklori do nazeroe ala-
raq kainatin baslangic entropiyasmin stiurlu bir sekilda toskil
edildiyini ortaya qoymaqdadir. Penrosun tapdig1 adad inanil-
mazdir. Penros bu adadi bels agiglayir: “Yaradanin ne gadar
daqiqlikls hadafini tayin etdiyi aydin olur, yoni diizgiinliik
nisbati beladir: 10'*-da 1.” (Bu amaliyyat1 etmak iigiin avvel
10'#-ii hesablamagq, sonra 123 sifirli bu adadi 10-un iizarine
yazmagq lazimdir. Daha sonra 10-u bu adad gadar 6zii ilo vur-
magq lazimdir. Bu adadin yazilmasi bels miimkiin deyil.)

Bu adad hagigaton ds inanilmazdir. 9gor bu adadi 10
olaraq yox, klassik sakilde yazsaydiq, (iiststiz bir adad ola-
raq) yalniz bu adadi yazmaga bels biitiin insanlarin 6mrii
bas etmoazdi. Ogor kainatdaki biitiin proton, neytron, hoatta
fotonlar1 belos istifade etsaydik ve har bir proton, neytron vo
fotonun tizerine bir trilyon adad yazsaydiq, bu adadi yeno
yaza bilmayacekdik. Bundan haqigaten da Yaradicinin har
seyineca siiurlu bir sekilds yaratdigi cox agiq goriilmakdadir.
Kainatda var olan nizam adi yox, fovgsladae bir nizamdr.
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Ziilallar vo ehtimal

Kitabin bura qoaderki gismindoe biologiyadan he¢ bir
niimuns vermamisom. Biologiya vo tokamiil nazariyyosi
mazmununda “dizayn siibutu”’nu bundan sonraki kita-
bimda yazmag diistintirom. Kitabin bu hissesinda qisa bir
istisna edarak biologiya sahasinden ds dizayn siibutu ve
ehtimal hesablari ils alagali bir niimuna vermak istayirem.
Biologiya sahasi balks da dizayn siibutu ile alagadar an gox
siibutun taqdim edils bilacayi bir sahadir. Yiiz minlarls bit-
ki noviindan saysiz bocek novlaring, baliqlara, quslara, bir-
birlarindan ¢ox forqli heyvan novlarins v insana qadar har
nov bir-birindan farqli cox maraqh xiisusiyyatlara sahibdir.
Makro saviyyada bu xiisusiyyatlarin bir ¢coxunu miisahides
edo bilarik. Mikro saviyyaya enildikde komplekslik daha
da artmaqdadir. Bunu gostormak iigiin canli orqanizmloarin
mikro bir parcasi olan ziilallar1 arasdira bilarik. Har canli zii-
lallardan meydana gpalir, ziilalsiz bir canl diisiintile bilmaz.
On sados bakteriyalarda bels minlarls ziilal vardir. Biz tok bir
ziilal gotiiriib, bu ziilalin tesadiifen meydana gelmasinin
ehtimalini arasdirsaq, canlilardaki mikro diinyanin sirf bu
tinstirtiniin bels stiurlu dizayni isbat etmak {i¢tin kifayat ol-
dugunu gorearik. Niimuns olaraq badenimizdaki ziilallarin
an ¢ox malum olanlarindan biri olan hemogqlobini gotiirak.
Malum oldugu kimi, hemoglobin gan hiiceyralarinda oksi-
gen dasima vazifasini yerina yetirir. Bir insanda 60 oktillion
(60.000.000.000.000.000.000) godar hemogqlobin ziilali mov-
cud ola bilar. Hemogqlobin 574 dens amino asidin ardicil
galmasi naticesinde meydana galir. Insan badanindas 20 dans
forqli amino asid tursusu istifads edilir. Bu amino asid tur-
sularmin har biri tam dogru yerds olmalidir. Masalen, oraq
hiiceyro qansizlig1 deyilon oldiiriicii xostolik hemogqlobin
ziilalinin yalniz tok bir amino asid tursusunun dogru yerda
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olmamasindan gaynaqlanmaqdadir. Bir hemoqlobin ziila-
linin sirf amino asid tursulariin miisyyen bir diiztilmada
olmasinin ehtimalini belo gostora bilarik:

Bir amino asid tursusunun dogru yerds olma ehtimali:
0.05

Iki amino asid tursusunun dogru diiziilme ehtimali:
0.05x0.05

Uc amino asid tursusunun dogru diiziilme ehtimali:
0.05%0.05%0.05

574 amino asid tursusunun (hemogqlobin) dogru
diiziilme ehtimali: 1/20° diir

Biitiin Atomlar va biitiin Kosmos-zamani
tosadiifan bir ziilal meydana gatira bilarmi

Bu ehtimalin riyaziyyat baximindan geyri-miimkiin
oldugunu diisiinerak anlaya bilorik. Kainatda 10% baryon
vardir. Kainatdaki baryonlari, fotonlari, elektronlar: topla-
saq, 10°-dan asag: bir adad olds edoarik. Kainatin toxmin
edilen yas1 15 milyard ildir. Kainat: 15 milyard il x 365 giin
x 24 saat x 60 dagiga x 60 saniye = 473.040.000.000.000.000
saniyo yasindadir. Bu adadi do 10'® olaraq ala bilerik. Bu
iki adadi vursaq, 10% x10%* = 10" edar. Bu tapdigimiz 10'*
adadi noyi ifade etmoakdadir? Bu adad kainatdak: har pro-
ton, neytron, elektron va fotonun har biri bir amino asid tur-
susu olsayd1 vo har biri kainatin har saniyasinde bir ziilal
yaratmaga cohd etsoydilor, iimumilikde edilocok smagin
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sayidir (10'*-nin 10'%-in bir trilyon qati oldugunu diisii-
niin). Yiiz minlarls canli ndviindan biri olan insanin bir ¢ox
elementindan tek biri olan ziilalin bir ¢ox ferqli tipinden
tok biri olan hemoglobinin tesadiifen meydana golmasinin
geyri-mimkiinliiyti aydin olmaqdadir. Halbuki amino asid
tursularmin meydana golma ehtimalini bir ziilaldaki ami-
no asid tursularinin sol alli olmasinin ehtimalini, ziilalin {i¢
ol¢iilii gatlanmasinin ehtimalin1 gozardi edib heg¢ noazere
bels almadiq. Bir ziilalin DNT-ds kodlanmasinin ehtimalini
hesablasaydiq, amino asid tursusu qatlanmasinin ehtima-
lindan alds etdiyimizden de inanilmaz bir naticelorls qarsi-
qarstya qalardiq. Kainatin biitiin hissaciklarinin kainatin bii-
tiin zamaninda meydana goatirmaye giic ¢catdira bilmayocayi
bir molekulun (hemoqlobinin) stiurlu bir dizayn olmasa
movcud ola bilmayaceyi do aydindir. Ateistlor canlilarin di-
zayn moahsulu kimi goriindiiklorini, lakin uzun bir zaman
miiddatinda birlasen tosadiiflorle stiurlu bir dizayn olmadan
da biitiin canlilarin meydana gole bilaceklarini demigdirlar.
Halbuki ehtimal hesablar1 kainatin biitiin dmriiniin vo bii-
tiin hissaciklarinin tak bir ziilali bels ortaya tesadiifen ci-
xarmasina imkan olmadigini ortaya qoymusdur. Diinyanin
igindaki tesadiifi tokamdil, tobii seleksiya kimi miiddatlor ilo
bu heg bir sokilde agiqlana bilmez. Tabii seleksiya vo sirf
canlilarin artma hiiceyralorindoki tesadiifi mutasiyalarla
hadiseni agiqlayanlar kainat coxlugu yerina canlilarin ¢oxal-
ma hiiceyralarini, kainatin yasi yerina isa canlilarin yasinm
goymus olurlar. Daha avval ehtimal hesablamalari ils biitiin
kainatdaki biitiin bu miiddatda bir tok ziilalin belo meyda-
na galmasinin miimkiin olmadigini gostardiyim {i¢iin, can-
lilarin ¢oxalma hiiceyralari ilo mahdud bir ¢oxluq tigiin bu
ehtimali tokrar hesablamaya ehtiyac duymuram. Biitiin can-
lillarin ziilallardan yaradildigi, an sads bakteriyalarin bels
mina gadar ziilala sahib oldugu {i¢iin bu ehtimal hesabla-
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mas1 biitiin canlilarin stiurlu bir sakilde ve iistiin bir giicls
yaradildiglarini gostermakdadir. Qisacasi, kainatda tesadiif
ola bilmaz, an sada molekullar bels ¢ox inca bir sakilds di-
zayn edilmisdirler. Kainatda tesadiife rast gelinmir.

Insani qanun (Anthropic Principle)

Son asrda astronomiyada, fizikada, kimyada, biokimya-
da, molekulyar biologiyada, hiiceyrs biologiyasinda ve diger
elm saholorinda edilan kasflor insanlarmn varligmin ¢ox kri-
tik doyarlorden asili oldugunu gostordi. Bu kritik dayarlore
daha avval 40 niimuns verdik. Kainatda insanlarmn yaradili-
stn1 miimkiin edacak bir gox dayarin varligi elm adamlarmin
digqgatini ¢okdi ve bu veziyyet “insani qanun” adi ile izah
edilmaya calisildi. “Insani ganun” anlayist ilk olaraq Brendon
Karter torafindon 1974-cti ilds istifads edildi ve o giinden bari
elm, falsofo vo din sahasindo do istifads edilmokdadir. Lakin
“insani qanun” forqli elm adamlari torafinden farqli ciir izah
olunurdu. Bazi elm adamlar1 “dizayn siibutu” ils “insani
gqanun” arasindaki alageni goriirdiilor ve “insani ganun”un
“dizayn stibutu” ilo eyni meanani dasidigini bildirirdiloer. Bazi
elm adamlar1 ise bizim kainatdaki varhigimiza uygun olaraq
yaranan sartlore aldanmamali oldugumuzu, ¢inki bunlar re-
allagsmasaydi, bizim bunlar1 miisahids eds bilmayacayimizi
irali siirtirdiiler. Bu diinya goriisiine gore, bizim kainatda-
ki1 miisahidemiz xiisusi tesir etmakdadir, buna gore ds biz
0z varligimiza imkan veran sortlori miisahide edirik. Kai-
natda insan 6vladinin yaranmasina imkan veracok miihitin
reallasmasma heyrotlonmamsli oldugumuz séylomek heg
tutarh goriinmamakdadir. “Insani ganun”un bizs taqdim et-
diyi malumatlar yalniz bagariyyetin meydana galmasi tigiin
miiayyen sortlarin var olmasi ilo mahdud deyil. O, bundan
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daha coxunu ortaya qoyur. “Insani qanun”a gors, kainatda
¢oxlu kritik dayarlarin naticesinds insan évladinin var ola
bilmasi miimkiin olmugdur. Daha avvalden arasdirdigimiz
niimunolards kainatin asag1 entropiyali baslangicinin togkil
edilma ehtimalinin 10 '*'#-da 1 oldugunu, tak bir ziilalin, bir
tok amino asid tursusu siralamasinin meydana goalmo ehti-
malinin 20°*-ds 1 oldugunu xatirlaymn. Bu adadlar insanlarmn
movcud olmast tigiin lazimli sartlerin ne qadar kritik araliqda
oldugunun saysiz-hesabsiz niimunsalarindan bir negasidir.

Miikemmeollik vo kritik araliq

Kainatin canlilarin meydana galmasine imkan veracok
sokilde bu godor kritik araliglarla togkil edilmasi bize bu
iddian1 etmoys imkan verir: “Kainat va Yer hoyata uygun
olaraq miikemmal bir sokilde tagkil edilmisdir.” Bu yan-
lis olmas1 miimkiin olan bir iddiadir. Lakin aparilan elmi
todqgiqatlar bu iddiani sehv ¢ixartmaq bir terafo dursun,
onu daha cox dasteklomakdadir. Oger biri bizim planeti-
miz {iglin daha yaxs1 bir atmosfer torif eds bilss, var olan
bir ¢cox mayedan birinin bels hayat ticiin sudan daha ¢ox
uygun oldugunu gosters bilss, kainatin baslangic entro-
piyasinin bundan daha uygun da toaskil edils bilocayini is-
bat etso, iddiamiz1 sohv ¢ixara bilor. Mitkommollik dar bir
araliqda reallasdig: iiclin mitkommeollik iddialarmin sahv
cixardilmas: asan, tasdiglenmasi catindir. Halbuki kaina-
tin canlilar {i¢iin miikommal bir sokilds yaradildigi homise
tosdiglonmis, he¢ vaxt sshv ¢ixardilmamisdir. “Insani
ganun”u sahv sarh edanlar {igiin Con Leslinin ¢gokdiyi gozal
bir misal1 bura kogiirdiim: “Diisliniin ki, giillalanmayiniza
gerar verirlor vo sizi aparirlar ve ¢ox iti 100 nisan alan gox
yaxin masafodon bir neco dafe sizo ates acir, lakin Slmiir-
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stinliz. Bunun naticesinde “Man hayatda olduguma gore
heyratlonasi bir sey yoxdur, ager hayatda olmasaydim, bu
anda bu vaziyyeti miisahide etmamis olardim” deyarsiniz,
yoxsa “100 iti nisang1 bu gadar ¢ox ates agib mani bu gadar
yaxin masafodan vura bilmayiblarss, demsli, bu veziyyatin
bir serhi olmalidir” deyarsiniz? Heg stibhasiz, bizim varligi-
miz ticiin lazim olan kritik dayarlarin meydana gelmasinin
ehtimal olaraq geyri-miimkinliyti 100 iti nisanginin gox
yaxin moasafaden hadafdan yaymmaglarindan qat-qat artig-
dir. Yasadigimiz: iroli stirarak 100 iti nisanginin hadafden
yaymmasin tosadiifi qeyri-daqiqlikle slagalondirmayin ax-
maq oldugunu anlayirigsa, “insani qanun”un toqdim etdiyi
tovqelads kritik dayerlari tasadiifle alagelondirmayin daha
axmaq oldugunu rahatca anlaya bilarik.

Insani Qanun vo sonsuz Kainatlar

“Insani qanun”un naticalarinin bizi “dizayn siibutu”na
aparacagini goron ve bu neticodon memnun olmayan-
lar “sonsuz kainatlar” farziyyesini ortaya atmisdilar. Bu-
nunla da sonsuz bir ¢oxluqg meydana gotirmoak ve “insa-
ni gqanun”un ortaya qoydugu kritik dayarleri sonsuzla
miiqayise edarok shamiyystsizlosdirmak istayirdilor. Ogor
“sonsuz kainatlar” farziyyesi dogru olsayd: bels, kainat-
daki kritik dayerlerin bizi kainatin stiurlu bir sokilds, {is-
tiin bir Qtidrat tersfinden yaradildigina aparan naticasini
dayismazdi. Rigard Svinborn (Richard Swinburne) bu iddi-
ani1 bels sorh etmisdir: “Alternativ sarhdon heg bir sakilda agig-
ca daha sada olmayan bir diisturun secilon sarhini qurtarmaq va
har vaziyyatda miiayyan bir nisbat icinda olmaq macburiyyatinda
olan sarhad sartlarinin ¢ox dar nisbatindon qacinmaq ticiin son-
suz daracada cox kainatlarin oldugunu farz etmak dalilik kimi go-
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riiniir.” Svinborniin dalilik olaraq gordiiyii bu cehdin qay-
naginin psixoloji oldugu aydin olmaqdadir. “Biz na edak
ki, Tanrinin var oldugu naticesindan xilas olaq?” deyarak
dogrunu tapmaq yerins qagist magsad hesab edanlar qagi-
s1 bu godor fantastik iddialarda axtarmisdirlar. Daha avval
nazar saldigimiz ve elmi olaraq miimkiin olmadigimi gordii-
yliimiiz Agilib-baglanan Kainat iddias1 da sonsuz kainatlar
toratma istoyininin bir mahsulu idi. Cafar Sadiq Yaranin de-
diyi kimi, bels kainatlar olsaydi bels dizayn siibutu kolgada
qalmazdi: “Moalumdan machula dogru mantigli bir natica irali
siiriildiikda naticaya istiqgamat vermali olan sey malumun tamal
xtisusiyyatlaridir. Olimizdaki niimunada oldugu kimi, malum olan
tok kainat cox nizamhidirsa va machula aid tok ipucumuz budursa,
normal mantiq yeritma, agar hagiqatan vardirsa, namalum kainat-
larin da an az malumlar qadar nizaml ola bilacayi naticasina apar-
malidir, tam oksina deyil. Natica olaraq, malum olan kainatimizin
baslangic sartlari va tamal sabitlarindaki fovqalada kosmik uygun-
lasmalarin son illardaki kagfinin Tanrimin varli§ina inancin klassik
siibutlardan olan dizayn siibutuna niimuna olmagla ¢ox kainat-
lar ssenarilari va sarhlarila iizarina kolga salinmayacaq daracada
yenidan boyiik bir giic va zanginlik qatdig goriilmakdadir.”
Okkam iilgiictinii hans1 vaziyyatlorde necs istifado et-
moali oldugumuzu sonsuz kainat ssenarilorinin Okkam il
giictindan paylarini necs aldiglarini avvalki boliimlards gor-
diik. Bu m6vzu ils alagadar olaraq o baghgin bir daha oxun-
masi faydali olacaqdir. “Insani ganun”un naticalarindan qag-
magq tigiin sonsuz kainatlar ssenarisini ortaya atanlarmn etdi-
yinin naye banzadiyini size bir misalla agiqlamaq istoyirom:
Minlorle rulet masast olan bir qumarxanada oldugunuzu
diisiintin. Size biitiin rulet oyunlarmin hiylali oldugunu
deyiram vo siibut olaraq minlerlo masadaki yiiz minlarls
oyunun naticasini avvalden elan edirem. Dediyim naticalar
dogru c¢ixdigda rulet oyunlarmmin naticesinin avvalcadan
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bilindiyi qerarmna golir va birisine bu hadiseni danisirsinz.
izah etdiyiniz adam iss bunun tesadiifen ola bilacayini, agor
qumarxanalara geden biitiin insanlarin belo bir texminde
olsalar, birinin tutuzdurma ehtimali oldugunu séylayir. Son-
ra bunun da ehtimal baximindan geyri-miimkiin oldugunu
gostordikds aslinda sonsuz planetlar ola bilacayini, bu sonsuz
planetlards sonsuz qumarxanalarda bels toxminlards olan
sonsuz insanlar ola bilacayini, bunlardan birinin tesadiifi bir
toxminla bels bir naticoni tutuzdura bilmasinin miimkiin ol-
dugu tciin sizo qumarxanalarin rulet oyunlarinin avvalden
bilindiyini sdylayen adamin yalangi oldugunu, hamin ada-
min bunu tesadiifon bacardigini sdylass, bu adama cavabiniz
na olardi? Tutaq ki, sonsuz qumarxanalarin varligma inan-
diniz, minlarls rulet masasindaki yiiz minlarls rulet oyunu-
nun naticesini bilmayimi yens da tesadiifle izah etmayo cohd
edoardinizmi? Biz hoals ki, tok bir kainati miisahids edirik.
Big Bang nezoriyyesi bu kainatin bir baslangici oldugunu,
geniglonan serhadlari ilo sonlu qurulusda oldugunu ortaya
goymusdur. Bu tek kainatdaki kritik dayarler kainatin stiur-
lu bir gakilds, tistiin bir Qiidrat terafinden dizayn edildiyini
¢ox aciq bir gokilds ortaya qoymaqdadir. Sonsuz kainatlar
kimi heg bir siibutu olmayan bir ssenarini dogru bels qobul
etsaydik, bu natice deyismezdi. Lakin bu ssenarini gebul
etmayi tolab edan stiurlu bir sebab olmadig1 kimi, bu ssenari
agildan uzaq bir fantaziya olaraq gortilmekdadir.

Hoayati shamiyyatli olmasa da mévcud ola
bilacayimiz dizaynlar

“Insani ganun”un sohv sarhinds insanin miisahidagi
olaraq 0ziintin varlig1 tiglin lazimi sortlori se¢masi ilo sonsuz
kainatlar ssenarisi birlagdirilerak insanin 6z varligmi miim-
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kiin edan gortlora heyratlonmoemasine sabeab olan sartlarin
reallagsmis olmasa bels var ola bilmayacayi deyils bilar. Bu
sorhin sehv oldugunu baziniimunalarle bura gadar agiqladiq.
Bohs edilon yanasma sohvdir, lakin ager bu yanasma dogru
olsaydi bels yalniz insanin varligini miimkiin eden “hayati
ohamiyyatli” sortlor tiglin kifayat etmis olardu. Insanin var-
l1g1 tiglin zaruri olan sortlor “hoayati shamiyyatli” sortlordir.
Masalen, suyun ve karbon atomunun varlig1 insan varhg:
tigtin hayati shamiyyatli sartdir. Lakin Yerdaki dizaynin var-
liginm1 gostoran bir ¢ox siibut “hoayati shamiyyatli” sortlore
daxil deyildir. Insan bitkilar ve heyvanlar alominin 1%-inin
movcud olmasi ilo bels yasaya bilor. Halbuki heyvanlar vo
bitkiler alominin bu 1%-lik gismlarindon basqa qalan canlilar
da dizayn siibutu {iciin siibut mahiyyatindadirler. Masalan,
armi gotiirok. Armin varligl insanlarin varlig: tigtin “hayati
ohamiyyat dasiyan” sort deyil. Els ise arinin Yer kiirosindoki
varligini insanin miisahidagi olaraq segici xiisusiyyatils agiq-
laya bilmoerik. “Ar1 olmasaydi, burada ola bilmazdik, ona
gora do bu ehtimallar reallasmisdir” deya bilmoarik. Daha
avvalcadan ehtimal olaraq hesabini apardigimiz hemoglo-
bin kimi bir ¢ox ziilal arinin da badaninds vardir. Bu ziilal-
lardan bir denasini gotiirsek, biitiin kosmosun atomlarinin,
kainatin avvalden bari yalniz arinin gotiiracayimiz tok bir
ziilalini bels meydana gatirmayas giicii ¢catmadigini gorarik.

Diinya Qanunu

Moanim taklifim “Diinya qanunu” adin1 verdiyim daha
genis bir ganunun miidafis olunmasidir. Bu qanun “insa-
ni qanun”u da ehtiva edan bir qanundur. Lakin bu qanun
insanin var olmasi tigiin “hayati shamiyyaetli” sartlarls ya-
nasi, insanin varlig1 {iciin “hayati shamiyyatli” sartlorden
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olmayan biitiin canlilarin “hayati shamiyyatli” sartlarini veo
mikommolliklarini ds shats edir. Masslan, az svval bahs
etdiyimiz arinin varlig tigtin lazim olan ziilallar da bunun
igindadir. “Diinya qanunu” ile izah etmak istadiyim qisaca
budur: Diinya canlilar ti¢iin segilmis xiisusi bir makandar.
Bu mekan Tanrinin canlilar1 yaratmaqla senatini, giiciinii
sargiloma sahasidir. Diinyadaki agilli bir varliq olaraq insa-
nin miisahidagi olmasi bu sarginin sebablarinden biridir. Bu
canlilarin bir goxu insanin varligi tigtin “hoayati shomiyyetli”
sortlordon olmasalar da, insana bal kimi qidalar verarak
Tanrinin liitfiinii gosterirlor. Insanin yaninda bu qadar gox
miixtolif canlinin mévcud olmasi bir sorho mohtacdir. Bun-
lar insanin varlig1 ticiin lazimli sartlori miisahide etmasils
agiglana bilmaz. Ciinki bunlar olmadan da insan yarana
bilardi. Diinyanin i¢indoki meydana gelmalar va xiisusilse do
istor bitkilar, istor heyvanlar - biitiin canlilar insanin “hayati
ohamiyyatli” ehtiyaclarinin fovqiinde miikemmeolliyi, iis-
tiin bir sanati ve qiidrati gostermoakdadirlar. “Diinya qanu-
nu” bizi “insani qanun”un yonoaltdiyi “hayati shamiyyatli”
sortlarin xaricinda olan genis bir sahays yonaltmakdadir. Bu
sahaye “insani qanun”a alave olaraq bunlar da daxildir:

1 - Digar canlilar

2 - Insanin yagamast {igiin “hayati shomiyyatli” sartlor-
dan olmayan miikommoallik gostericilori

3 - Saydiglarimizin hamismin tok bir planetds (Yerds)
toplanmasi

“Diinya qanunu”nun on shamiyyatli xiisusiyyati “in-
sani qanun”un segici xiisusiyyetine golon etirazlara cavab
vermasidir. “Diinya qanunu” baxisinin yonaldiyi dizayn-
lar liitf siibutu, teleoloji siibut kimi bashqlarda gozden
kegirilonlorden forqli deyildir. Lakin “Diinya qanunu” heg
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bir qagis yeri buraxmayacaq sokilde “insancil ganun”u
dastaklayir ve komak edir. Homginin, “Diinya qanunu”nun
digoer ohamiyystli bir torefi do ehtimal hesablamalarinin
yalniz Diinya sahasi icinde edilmasini tolab etmasidir; in-
sanin varligini miimkiin edan “hayati shomiyyatli” sortlor
“insani ganun”un sehv serhile aradan qaldirilsa bels, insa-
nin yaninda faydalana bilacayi vo ehtimal hesablamalarina
gora tesadiifen meydana galmalari geyri-miimkiin olan yiiz
minlorls canlmin stiurlu bir dizayni isbat etmasidir. Daha
avvol kainatdaki baryon, foton vo elektron adadlarinin comi
olan 10% say1 ilo kainatin saniys say1 olan 10%-i vurduq ve
10'%-i tapdiq. Sonra bu adad ilo insanin mdvcud olmasi
tclin “hayati shamiyyatli” sert olan hemogqlobin ziilaliin
sirf amino asid tursularinin diiziiliis ehtimali olan 20°7*-da
1-i miigayise etdik. “Diinya qanunu”na gora bu hesab1 ari-
nin badanindaki bir ziilal iigiin etsak, artiq insanin var olma-
st tiglin “hayati shamiyyatli” sortloro baxmayacagiq, bunun
avazine insanin yaninda Diinya i¢inde yaradilan armnmn tak
bir ziilalini arasdiracagiq. (Ar1 avazina istodiyiniz bir heyvan
va ya bitkinin qurulusundaki ziilali gotiirs bilerik. Natice
dayismayacak.) Ovvalden hemoglobin {iciin etdiyimiz hesa-
b1 “Diinya qanunu”na gors arinin bir ziilal tiglin reallasdir-
digimiz1 diistinek. Riyazi ¢oxlugumuz Diinyanin igi olacag:
tigtin avvaldan gordiiytimiiz 10*-liq sayimiz Diinya i¢indaki
protonlarin, neytronlarin, elektronlarin ve fotonlarin timumi
sayindan az olacaqdir. Kainatin yasi ile alagedar saylar ise
Diinyanin yasindan az olacaqdir. Bu dafo isa gordiiyiimiiz
bu olacaq: “Diinyadak: biitiin protonlar, neytronlar, elekt-
ronlar vo fotonlar amino asid tursularina cevrilse vo Diin-
yadaki har saniyada bir ziilal meydana gatirmaya ¢aligsalar,
bunu bacara bilarlormi?”. Kainatin biitiin zamaninda bela
tosadiifon meydana galmasi miimkiin olmayan tek bir zii-
lalin meydana galmasi belaco daha da geyri-miimkiinlasir.

207



Biitiin kainatin hissaciklorini bels bir ziilalin amino asid tur-
susu diiziilmoesini tasadiifi meydana gotirmak ii¢ilin safarbar
etdikde bunun geyri-miimkiin oldugunu gordiik. Magsedim
“Diinya qanunu”nun baxiglarimizi Diinya icins gevirdiyi-
ni, kainatdaki stiurlu dizaym riyazi olaraq asaslandirdigini
gostormokdir. Bazilerinin sonsuz kainatlar ssenarisini
yeritmayo cohd etdiyi bir vaxtda “Diinya qanunu” sonsuz
kainatlar var olsa bels sonsuz kainatlarla v hatta bu kaina-
tin geri qalani ilo maraglanmadan sirf bu Diinyanin i¢cinden
“dizayn stibutu”nu asaslandira bilacoyimizi, sirf Diinyanin
icindo qalaraq ehtimal hesablamalar1 apara bilocoyimizi
gostormakdadir. Insanin yaninda giiciinii insanin yaninda
olmasinin ehtimalindan alan ve yiiz minlarle néve sahib
olan canlilar diinyas1 “dizayn siibutu”nun zenginliyini ve
insan baximindan sl¢atan oldugunu gostormokdadir. Bu sii-
butlarin riyazi degiqlikden giic aldigini, ehtimal kimi riyazi
molumatlara sdykendiyini bir daha xatirlamaq faydali ola-
caqdir. (Bundan sonraki kitabimda Tekamdil nazariyyasini
va Diinya qanununu tadqiq edacayem. Bu movzu ile alagali
fikirlorini ifads etmak istoyonlar, bu moévzudaki fikirleri
paylasmaq {iiciin qurdugum www.theworldprinciple.com
tinvanindaki sayta fikirlarini bildirs bilarler.)

Big Bang potensialinda bax
va kompiiter

Big Bang miiddatinin baslangicindak: partlayisin sid-
dati maddeanin sixlig1, entropiyanin teskil edilmasi, istili-
yin nizamlanmas: kimi baglangic dizaynlarindan kainatin
genislomasile yaranan miiddatlordaki biitiin kritik nizam-
lamalara gadar har melumat, kainatin stiurlu, qtidretli
v listlin olan bir Tanr terafinden yaradildigini asaslan-
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dirmaqdadir. Kainatin bagindaki sertlerin va fizika qanun-
larmnin yaradilmasi sayasinde kainatda mévcud olan har
seyin varliq sahasine gatilmasi miimkiin olmusdur. Baxin
bir beastesinden Sezen Aksunun bir mahnisina, notlarin
0zlarinden musiqi alatlarine, kompiiterlordan cib telefonla-
rina, tiirk lahmacunundan italyan pizzasina, zanbaqlardan
qarisqalara qoadar har sey Big Bang-in baslangic tanliyinde
potensial olaraq movcud idi. Big Bang-in baslangic poten-
sial1 Kainatda movcud olan har seyi shate etmakdadir. Ka-
inatin iistiin bir senatls ve qiidratle dizayn edildiyini anla-
magin bir yolu da kainatin bir baslangic anina, bir do bu
anda gordiiylimiiz voziyyeatine baxmaqdir. Bu diinyagorii-
st saglam fikirli bir yanasman ve bir senatseverin hissini
ehtiva edir. Bu yanasma {iciin ehtimal hesablarina va kritik
doayar miisahidalarine da ehtiyac yoxdur. Masslen, kaina-
tin baslangic tokliyini kainatin baslangicindaki qaynayan
sorbani xayalon diistinen ve bunu edarken Baxi dinlayarak
gozal bir manzarays baxan ve ¢aymi qurtumlayan adam
dinladiyi kompozisiyanin, seyr etdiyi manzaranin ve i¢diyi
caym kainatin baslangic potensialinda mévcud ve hazirlan-
mis oldugunu diisiinends kainatda var olan bu potensialin
tosadiifon yaranmadigni sezacokdir. Big Bang-in dizayn sii-
butuna an shamiyyastli tohfslorden biri do budur. Big Bang
kainatin baslangic vaziyyati ilo indiki vaziyystinin na qodar
forqli oldugunu gostormoakds, eyni zamanda, tebiatin biitiin
moctiizalarindan bagariyyatin biitiin istehsallarina gadar har
seyin baslangic aninda potensial olaraq mdévcud oldugu-
nu demokdadir. Kainatin bir baslangicini, bir do bu anki
voaziyyetini diistinen adam kainatdaki dizayna dair hissi bir
siibut do alda etmakdadir.

Boazi soxsler insan zehninin isin i¢ine qarismas1 ucbatin-
dan insani kesflordakiilahi istiqamati gore bilmemakdadirlar.
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Halbuki insan zehninin heg bir istehsali kainatin baglang-
cnda var olan potensiali asa bilmaz. Sezen Aksu mahnisin
bastelomamisden avval yazdigr mahni notlarm varligr ve bu
notlar miiayyen sokilds ardicil galo bilocok olmasi kainat-
da potensial olaraq moévcud idi. Senat¢i vo elm adami kainat-
da potensial olaraq movcud olani kosf edirlor. Bir monada,
sanatcilor ve elm adamlar1 Tanrinin potensial olaraq yaratdi-
g1 vo insanliga gizli qalmis olan senatlari ve elm qanunlarin
kosf edan soxslordir. Bir mahni miigenninin, kompiiter do
elm adammin keasfi olmagqla yanasi, biitiin kainat ve bu ka-
inatin potensialinda movcud olan mahnilar ve kompiiterlor
Tanrmin lap avveldan potensialin igindo yaratdig: dizayn-
lardir. Buna gore da bageriyyetin biitiin dizaynlar1 da Tan-
rmin dizaynmin siibutlaridir. Tanr1 biitiin bu dizaynlarin
ozali sahibidir, Tanr1 yaradici dizaynerdir; elm adamlar1 vo
sonatcilor ise kosf edici dizaynerlordir. Demali, musiqicinin
bastasi qusun oxumasi qadar Tanridan golir, ayaqqab1 insan
ayagl qodar Tanridan galir, cib telefonu insan qulagi qador
Tanridan galir. Bunlar Big Bang baslangicinda potensial ola-
raq yaradilmasaydilar, biz bu giin bunlar1 miisahide eds
bilmoz, dadlarini ala bilmez ve istifade edo bilmeazdik.

Elmi Qanunlarin dizayni

Leybnits “Niya heg bir sey yerina no ise var?” deyae so-
rusmusdu. Bu, kainatin 6z-6ziiniin gsarhini i¢inda saxlamasi-
nin miimkiin olmadigmin ve 6z xaricinds bir sorha ehtiyac
duydugunun ifadssi idi. Bu suala bir sual daha slave olu-
na biler: “Niye xaos yerine elmi ganunlar var?” Elmi cahd
ilo elmi ganunlar1 tapmaq ve buna asason kainati tanimag,
golocayi planlamaq insanin rahatligini ve etibarini tomin
etmak {iclin hadaflanir. Lakin bu say niys elmi qanunlarin
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var oldugunun sarhi deyil? Masalan, cazibs qiivvasinin elmi
sorhini gotiirak. Ister nyutongu sokilds, ister eynsteyngi
sokilda cazibe qilivvesini analiz etdikds bu serh bize Yerin
Giinoas atrafinda, Yupiterin orbitlerinin Yupiter otrafinda
neco dondiiytinii agiqlayar. Elmi soerh Giines tutulmasmin
zamanini, bir peykin nece Yerin orbitine oturdulacagin
deya biler. Lakin bu sarhlarin heg biri “Niya xaos yerina elmi
qanunlar var?” sualinin cavabr deyildir. Elmi serhlardan
Yerin va digar planetlarin niye cazibs qiivvesi qanunlari
¢orgivesinde harokat etdiklorinin, bu qanunlarin niye var
olduglarinin cavabini ala bilmoerik. Elmi ganunlarin varl-
g1 va kainatin har yerindo vo miixtslif zamanlarda homise
eyni gokilds islomalari bir serh talab etmakdadir. Elm ise
bunu sorhi etmayi bacarmir. ElIm qanunlar1 tapmaqla ma-
raglanir, qanunlarin niys var olmasi ile yox. Elmi miimkiin
edan bu qanunlarin varhigidir. Kainatda xaos olsaydi, caziba
quivvesindan, termodinamik ganunlardan, haroekat qanunla-
rindan bahs eds bilmayeacokdik. Qisacasi, elm movcud ol-
mayacaqdi. Elm elmi ganunlarin varli$1 olmadan miimkiin
deyildir. Bu qanunlar var olmasaydi, kainat moévcud ola
bilmazdi, amma bels bir kainatin moévcud oldugunu gabul
etsok bels, bu kainatdaki hor sey yuxulardan belo daha
qatma-qarisiq olardi. Bizim kainati anlamamiz bu sebablo
(elm ganunlar1) slagolidir, sebabiyyst aglin zemansatidir.
Sebab-natica alagalarini qura bilmayen insan yeni dogulmus
korpadan bels daha ¢asqin olar. Evimizin ve asyalarimizin
bir anda yox olmamasi, oturdugumuz zaman badenimizin
atomlari ilo kiirsiiniin atomlarinin qarigsmamasi, iroli addim
atdiqda har vaxt irsli geds bilmayimiz, badenimizin gida-
lanmas1 ve varligr hemise elmi qanunlarmn nizamli olaraq
islomasi sayasindadir. Zehinimizin bu qaydalar1 anlayacaq
qabiliyyetds dizayn edilmasi ise bizim anlaya bilen bir can-
I1 olmagimiza komak etmisdir. Svinborniin dediyi kimi, bir
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arxeoloji sahada olan biitiin tarixi pullar eyni isaraye sahib
olsalar va ya bir otaqdaki biitiin senadlar eyni al yazist ils ya-
zilsa, ortaq bir qaynaq ehtiva edan gorh axtarariq. Kainatin
har yerinda eyni sokilda harokat edon qanunlarin da bir sorhi
olmalidir. Tanrinin varligi bu elmi ganunlarin varligini da
agiglayir. Big Bang ile kainatin yox iken yaradilmasinin bizi
Tanrimin moveud oldugu naticasine apardigini gordiik. Son-
ra Kainatin marholalarinds nazere alinan kritik deyarlerden
va Diinyanin bir dizayn sergisi edilmasinden Tanrinin var-
liginin asaslandirila bilacayini gordiik. Indi ise kainatda var
olan elmi qanunlarin varligimin da bir dizayni taleb etdiyini
vo Tanrmin varligr gebul edilmaden “Niye xaos yerino elmi
qanunlar var?” sualinin cavablana bilmayacayini gordiik.
Yoni avvealca yoxdan yaradilisdan, sonra elmi ganunlarin
islodilmasindan, indi ise elmi qanunlarin varhigindan Tan-
rinin varliginin asaslandirilacagini goriiriik. Elmi gqanunla-
rin varli$i vo dizayni haqda daha uzun yazmaq miimkiin
olmasina baxmayaraq, bu kitabmn nezerds tutulan hacmini
ke¢mamoasi {iglin bu goadarls kifayetlonirom. Kainatin yox-
dan yaradilisi, elmi qanunlarin yaradilist ve bu qanunlarin
isladilmasi i¢-i¢a olan bir proses oldugu tiglin bunlar1 bir
yerds birlosdirmak lazimdir, lakin bunlarin her birinden
ayri-ayr1 Tanrinin varli§mi neticesine gelmek de miimkiin
oldugu ti¢tin bunlar1 ayirib arasdirmaq da miimkiindyir.

Tasadiiflorin alanilmasinin
bizi aparacagi natico

“Dizayn siibutu” Big Bang ile baslayan miiddatin lap
avvoalindaki miihitdon har marhalodaki meydana goalmalare
gedarhamise kritik dayarlarin segildiyini gostermakdadir. Big
Bang-in baslangicindak biitiin sartlor ds, bu sartlar sayasinde
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proton, neytron kimi hissaciklerin meydana galmasi da, bu
hissaciklarin helium, karbon kimi atomlara ¢evrilmasi da, bu
atomlarin amin tursularina, amin tursularmin hiiceyrolars,
hiiceyrolorin iirok, beyin kimi orqanlara cevrilmesi do
hamise stiurlu bir dizayna dslalot etmokdadir. Kainata aid
bu diinyagoriisii kainatdan biitiin tesadiiflori se¢mayimizi
tolob edir. Insanin kainata ve &ziine baxisinda etdiyi an bo-
ylik sehvlarden biri kainatin ve ya 6ziiniin tesadiiflerin asari
oldugunu zenn eds bilmasidir. Bu diinyagoriisii kainat1 veo
0z varligimizi moaqsodsiz gormoaya aparir, hotta nihilizme
gedan yol da bu diinyagoriisiinden qaynaqlanmaqdadir.
Kainatda tesadiif ilo yaranan heg bir sey olmadigini anlamis
olsaq, 6z varhgimizin da bir magsadi oldugunu anlayariq.
Bu maqgsad, heg siibhasiz, kainatin ve bizim Yaradicimizinin
moaqsadlarinden qaynaqlanmaqdadir. Bunun farqinds olmaq
ham axlaq sahosi baximindan shamiyyoetli naticalor dogura-
caq, ham ds hayatin manali oldugunu bilmayimiza komak
edacak. Homginin, tosadiif moantigini zehnimizden tamamiloe
atsaq, insanligin biitiin moahsullar1 kainatin avvelindan bari
moalum olmus olar. Masalen, televiziyani gotiirek. Televi-
ziya istehsalinda istifade edilon xam maddolari ilo kaina-
tin avvelinden moévcuddur. Kainatin avvalindoki yiiksok
istilikdoki partlama atomalt1 hissaciklori meydana gatirmis,
sonradan ulduzlarin igindeki miiddatlor ve Diinyamizda
yasanan morhalaler televiziyanin varligini mimkiin etmis-
dir. Havanin saslari ve goriiniisii naql etmasini tomin edan
qanunlar, elektriks aid qanunlar kimi elmi qanunlar da ka-
inatin lap avvelindon yaradilmisdirlar. Demali, televiziyan
meydana gotiron xam maddalaerden qanunlara gadar har sey
Big Bang-in baslangicinda potensial olaraq yaradilmisdi. Q-
sacasi, bu baslangic1 yaradan Tanri, albatts ki, bu baslang-
cn dasidig biitiin potensiallardan da xabardardir. Demali,
bagariyyetin televiziya ve ona benzar diger biitiin kesflori
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an avvalden Tanrimmin melumatinda moévcuddurlar. Ogar
Kainatda tesadiifs yer olmadigini anlasaq, Kainatda tok-tok
var olan har obyektin, har senat asarinin, har elmi goriisiin,
canli vo cansiz biitiin tobiatin Tanrinin malumatinda (planin-
da) avvelden movcud oldugunu anlayariq. Aydin olur ki,
kainatdan tesadiiflori alosok, bageriyyetin biitiin kasflorine
va saneat asarlarine “Tanrinin kainata qoydugu potensiallar
kosf etmok” olaraq baxmaga baslayariq. Tesadiifi diinyago-
riisii insanin basima kegirilmis qalin ve quru bir torba kimi-
dir, gérmoaya va esitmoays manes toratmoakdadir.

Dizayn siibutu ve ontoloji siibut

Tanrmin varligini isbat etms tisullarindan biri olan on-
toloji stibut bu kitab boyunca islodiyimiz siibutlardan qu-
rulus olaraq farglidir. Bu siibut ilo dogulandan bari har in-
sanda bir Tanr1 anlayisi oldugu miidafis olunur ve bu, Tan-
riin varligiin isbati olaraq gabul edilir. Elaca da, “varhq”
vo “mitkemmeollik” anlayislariin arasdirilmasi naticesinde
Tanrinin varliginin asaslandirilmasi ontoloji stibut baximin-
dan shamiyyoetlidir. Bu stibutu bir-birlerinden forqli for-
malarda Anselm, Ibn Sina, Dekart kimi filosoflar miidafio
etmisdirlar. Ontoloji stibut kainatin yoxdan var oldugunu
irali stiron kosmik siibutdan ve kainatdaki maqsadi, niza-
m, liitfli, dizaymn isloyan teleoloji siibutdan forqli hesab
olunur. Ontoloji stibutun dizayn stibutu ilo (teleolojik sii-
but) ¢ox darin bir slagesi oldugu genastindeyam. Bu slaga
xtisusilo ontoloji stibutun bazi formulasiyalar1 baximindan
shamiyyoetlidir. Dekartin ontoloji siibut formulasiyasin1 ye-
kunlasdirib bunu anlamaga ¢alisaq:
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1) Man Tanri fikrini, yoni an ytiiksak daracode miikem-
mal bir varliq fikrini zehnimda dastyiram.

2) Miikemmeollik xiisusiyyetlarinin birine sahib olma-
yan varliq Tanr1 ola bilmaz.

3) Varliq bir miitkemmasllik xtisusiyyatidir. Tanrinin var
olmasi Tanr1 anlayisinin bir parcasidir.

4) Demoli, Tanr1 vardir.

Burada birinci maddanin kritik maddas oldugu aydin ol-
magqdadir. Dekart bu maddenin dogrulugunu uzun izahat-
larla gostormoays calisir. Dekarta gore, senatcinin bir asara
adin1 va ya markasini qoymasi kimi, Tanr1 varliginin siibu-
tunu insan zehnine qoymusdur. Buna etiraz olaraq insanin
(insan zehnindaki fikirlarin) tesadiifen meydana goldiyi,
miikoammal varliq arasdirmasinin bizi Tanriya aparmasinin
bir shamiyysti olmadig1 deyils biler. Ateistlorin bir qgismi:
“Insan aciz bir varliq oldugu iiciin Tanriya ve dins mohtac-
dir. Ona gors Tanrmi vo dini uydurmusdur.” demoakdadirlor.
Ogor insan acizdirse ve bu acizliyi insanin Tanrin ve dini
uydurmasina sabab olursa bu, insanin fitratinde Tanr1 ve
din anlayislarinin oldugunu bazi ateistlorin do gebul etdi-
yini gostarir. Buna Tanr1 ve din anlayislarinin dogulandan
bari insan zehninds olmasi olaraq deyil, insan zehninin
Tanr1 va din anlayislarina uygun sokilds yaradilmis oldugu
soklinds baxmaq da miimkiindiir. Diisiintiram ki, ontoloji
stibut diisturu heg bir naticeni deyisdirmayacek. Hamginin,
bu diinyagoriisii miizakiraye bels agiq deyil. Tanriya inanan
bir adam bunu Tanrinin ve dinin siibutu olaraq gortir, bir
ateist iso bu ehtiyacin insanlarin tobistinde tesadiifon mey-
dana goldiyini ve buna gors do Tanrinin ve dinin uydurul-
dugunu deyir.
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Aydin olur ki, Tanriya inananlar ils ateistlar arasindak:
kritik ixtilaf kainatin ve insanlarin tesadiifenmi meydana
goldiyi, stiurlu olaragmu yaradildiglar1 noqtesindadir. Bir
ateist Dekartin insan zehninde Tanr1 anlayis: tapildigina
dair hokmlarin hamisini gebul etso bels, bu fikrin tosadiifon
meydana goldiyini miidafis edo bilor. Lakin “dizayn sii-
butu” ils insanin stiurlu bir dizaynin mshsulu oldugu
asaslandirilsa, bu problem ortadan qalxar. Dekart insan
zehninda bels bir fikrin tesadiifen ola bilmayacayi ve Tan-
r1 haqgigeaten var olmasaydi bels bir fikrin do meydana golo
bilmayacayi genastindadir. Dekartin bu yanagsmasinin dog-
ru oldugu vo bu stibutun “dizayn siibut”unden ayr1 ola-
raq miidafis oluna bilacayi gqenastindeyem. Lakin “dizayn
siibutu” ils bu siibuta edilacak etirazlar yarana bilor. “Di-
zayn siibutu”nun dogrulugunu anlayan kaslar tiglin insan
zehnindaki dogrulandan bari var olan diistincalerin dogru
olmasi fikri daha ¢ox giiven qazanar.

Dizayn siibutu vo yoxdan yaradilis

“Dizayn siibutu” ilo Tanrmin sakil veran, stiurlu, malu-
matly, qiidratli, istadiyini eden bir Varliq oldugu aydin olmag-
dadir. Bu anlayisa gors, Tanr1 kainatin biitiin marhalslarinda
tosirli vo har seys hakim olan Giicdiir. Tanrinin kainatdaki
dizayn1 Tanrinin biitiin bu sifetlorini asaslandirmaqdadir.
“Dizayn siibutu” Tanrinin biitiin bu sifetlorini asaslandirdig:
kimi, Tanrinin yaradici olmasini da asaslandirir. Kainatin di-
zayni elmi qanunlar ¢ar¢ivasinds, kainatdaki madda istifade
edilarak reallagdirilmigdir. Maddanin qurulus dasi olan pro-
tonlarin, elektronlarin, neytronlarin, kvarklarin ve maddaye
hokm edan giiclii niive qiivvesi, elektromaqgnetik qiivvs, zeif
niive qlivvasi ve caziba qiivvesinin stiurlu bir sakilds nizam-
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landigini gordiik. Bu ise maddenin yaradilmasi ils eyni an-
lama gelmakdadir. Kainata hakim olan fiziki, kimyevi, bio-
kimyavi qanunlarin hamist madds ils slagslidir. Bu qanun-
lar maddanin bir xiisusiyyaeti olaraq maddenin i¢ine qoyul-
musdur. Bu ganunlarin hamis1 maddenin de 6ziidiir. Biitiin
bu gqanunlarin kainatdaki miiayyon moaqsadlar {i¢iin istifada
edilmasi vo kainatdaki nizami meydana gatirmolari bu qa-
nunlarin da xayal edildiyini gostermekdadir. Maddenin
qurulus daslarmin, maddsys hokm eden qiivvealerin va
maddoayo qatismis olan elmi qanunlarin xayal edilmosi
maddanin ds bir dizayn mahsulu oldugunu, yani yaradildi-
gin1 gostormokdoadir. Madde Tanrinin yaratmasinda istifade
etdiyi azali va abadi bir iinsiir deyil. Kainatin har seyi kimi,
kainatdaki har seyin meydana gotirildiyi madds do yara-
dilmigdir. Madda yaradilmis bir iinsiir olmasaydi, “dizayn
stibut”unun gostardiyi kimi ilahi magsadler iiglin istonilon
kimi istifade edilon, bu goder moaharstli bir xidmatci ola
bilmazdi. Maddanin miiayyen maqsadlorda istifade edilmok
liglin yaradilmasi ve 0ziine maxsus qanunlari ilo Tanrmin
dizayninin xam maddasi olmaq vazifasini yerine yetirmosi
“dizayn siibutu”nun moalumatlar ilo daha da yaxsi aydin
olmaqdadir. “Dizayn siibutu” Big Bang-don miistaqil ola-
raq da kainatin yaradildigini gostermakdadir. Big Bang-in
stibutlari, termodinamik qanunlar, falsafi stibutlar vo “di-
zayn siibutu” kainatin yoxdan yaradilmas: fikri barads 6z
gliclorini birlesdirmakdadirlar.
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