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GIRIS

Muasir fizikanin makroalamds (atom xarici saviyyada) an ahamiyyatli
nazariyyasi nisbilik nazariyyasidir. Fizika baximindan bu gadar ahamiyyatli olan
bu nazariyyanin falsafi baximdan da bir ¢ox diqgata layiq naticasi olmusdur. Bu
magalada avval nisbhilik nazariyyasi gisaca tanidilacaq, sonra bu nazariyyanin
falsafi naticalarindan yalniz din falsafasi baximindan shamiyyatli gordliylimiz
bir necasina toxunulacaqdir. ilk olaraq nisbilik nazariyyasinin, postmodernizmin
an markazi fikirlarindan olan “dayarlarin nisbiliyi” ila bir alagasi olub olmadigi
dayarlandirilacak, “dayarlarin nisbiliyi” ila bir alagasi olmadigl gostariimaya
calisilacagdir. Ardinca, bu nazariyyanin milyardlarla illik zaman muddatlarini
ahamiyyatsizlasdirmasinin, Tanri-kainat alagasi hagqinda anlayis tarzimiza hansi
formada izahlar gatira bilacayi ale alinacag. Sonda isa bu nazariyyanin taktanrili
dinlarin bazi inanclarinin basa disulma tarzina na kimi tohfalar verdiyi
arasdirilacag.

NiSBIiLIK N©Z9RiYYDSININ ORTAYA QOYULMASI

20-ci asra Nyuton fizikasinin hakimiyyati altinda girildi. Bu fizika anlayisina gora
kosmos va zaman, bir-birlarindan ayri va mitlaq idilar. Zaman kosmosun har
yerinda va tarixin har dovriinda, caziba qlivvasi, stirat va 6z icinda reallasan
faktlardan tamamils mistaqgil olaraq axan, har musahidaci va kosmosun har
noqtasi Uglin eyni sakilda etibarli, ontoloji qurulusu mutlaq va universal olan bir
varlig olaraq gabul edilirdi. Nyutonun c¢akdiyi kainat cadvali tacriibalarla va
musahidalarle mivaffagiyyatli sakilde uygunlasma gostardiyi va saglam fikirla
do uygun oldugu Ucln ciddi he¢ bir miuxalifatle garsilasmadan tabist
elmlarindan ictimai elmlars, falsafedan teologiyaya gadar az gala butin is
sahalarine digqgatalayiq tasirlor gostardi. 19-cu asrin sonunda bir ¢ox alim
kosmologiyadaki tamal anlayisin artig he¢ dayismayacayini, yalniz detallarda
yeni malumatlarin alda edila bilacayini distnirdilar.

20-ci asrin demak olar ki, baslarinda bu anlayis sarsildi va fizika sahasinda ¢ox
shamiyyatli inkisaflar yasandi. Albert Eynsteyn 1905-ci ilde iyirmi alti
yasindaykan, xiisusi nisbilik nazariyyasini (special theory of relativity) ortaya



goydu. 9slinda, Nyutonun yanasmasi musahida edilan bir cox harakati rahatca
aciglayirdi, ancaq ¢ox suratli harakat edan cisimlarin harakatini agiglaya bilmirdi.
Xususi nisbilik nazariyyasi ila ¢ox stratli harakat edan cisimlarin harakatinin
riyazi sarhinin yaninda, katlanin siratla birlikda artdigi vo maddas ila enerjinin
qarsiligh olaraq ¢evrilmasi da gostarildi.[1]

Daha avval termodinamikanin birinci ganunu enerjinin saxlanma ganunu va
maddanin saxlanma ganunu olaraq enerjinin voa maddanin ayri-ayri als
alinmasiyla ifada edilirdi. Lakin Eynsteyn mashur E=mc? (Enerji = Kiitla + Isiq
stiratinin kvadrati) disturuyla, bir-birinden mdistaqil goériinan bu qganunlar
birlasdirildi.[2] Bu yanasmayla enerji va kitls, fargli 6lkalarin pul vahidlari kimi
alo alinmaga baslandi. Dayarlari bir-birlarindan farqgli olsa da, bir-birlariyle
alagalarini gostaran bir dlstur, yani dayar nisbati vardi.[3]

Eynsteyn 1915-ci ilde ise Umumi nisbilik nazariyyasini (general theory of
relativity) ortaya qoydu. Eynsteyn bu dafa qravitasiya qivvasini da isin icina
gatdi va bu qlivvani o giina gadar sanildigl kimi kosmos-zamanin diiz olmayib,
kiitla va enerjinin dagidilmasindan 6tari ayri olmasiyla acigladi. Umumi nisbilik
nazariyyasina gora cisimlar dord ol¢tli kosmos-zamanda har vaxt dogru xattlar
Uzarinda getmalarina baxmayaragq, Ug¢ 6lclli kosmosda biza ayrilar ¢akirlarmis
kimi goruntrlar.[4] Bu yanasmaya gora dinyamiza yaxin yerda kosmosu an ¢ox
Gunas ¢okdurdiyd Ugtin, GUnasin meydana gatirdiyi kosmos-zaman ¢uxurunun
atrafindaki ayrilikdes donmakdayik.

Nisbilik nazariyyasiyle madda va enerji birlasdirildiyi kimi kosmos va zaman da
birlasdirildi. Belaca, kainatin he¢ olmadigl gadar inteqgrasiya olunmus, dinamik
va har seyin alagali oldugu bir cadvali ortaya cixdi. Bu nazariyyanin an
ahamiyyatli falsafi va teoloji naticalariisa zamanin (elmi olaraq) nisbi oldugunun
gostarilmasiyle alagadardir. Bu nazariyyayle Aristotel va Nyutonun
fizikalarindaki mitlaq va 06z icinds yaranan hadisalarden tasirloanmayan
“miistaqil zaman” anlayisi, slirat va gravitasiyadan tasirlonan “elastik zaman”
anlayisiyla avazlandi. Bu nazariyyanin naticalarini gostarmak lglin an six istifada
olunan nimunaya gora agar akiz qardaslardan biri isiq stratina yaxin bir stratla
kosmosa safara c¢ixsa ve gardasi dinyada qalsa, geri dondiyl zaman akizinin
0zlindan daha ¢ox yaslanmis oldugunu gorar.[5] Bu, har insanin 6ziina maxsus
zamani oldugu, avvaldan zann edildiyi kimi kainatdaki zamani géstara bilacak
universal bir saatin ola bilmayacayi manasini daslyir. Bu nazariyyaya gora agar
isiqg suratine yaxin slratlo sayahat etmayi bacara bilsaydik, bizim kegira
bilacayimiz bir neg¢a illik sayahatin sonunda diinyaya dénisimiz zamani,
diinyamizin bir ne¢a asr sonrasina sahidlik eda bilardik. [6]



ilk dofe esidildiyinda bir ¢cox adama inanilmaz galoan bu nazariyyanin
mulahizalari, paradokslari hall edan riyazi qurulusunun yaninda, tacriibalarla va
musahidalarle da dastaklonmisdir. Blklilmis kosmos-zamanla alagadar
nazariyya ilk olarag 1919-cu ilda bir Glinas tutulmasi asnasinda, Eynsteynin
uzaggoranliyina uygun sakilda Gunasin yaxinindan keg¢an bir ulduzdan galan
isigin  bukaldiyldnin tayin olunmasiyla musahidali dastak qazanmisdir.[7]
Zamanin nisbiliyina dair uzaggoéranlik isa bir-birina sinxroniza edilan saatlarin,
tayyaralarda uzun safarlara gixarilmasi va donlisda saatlarin migayisa edilmasi
kimi Gsullarla test edilmis va tasdiglanmisdir.[8] isiq siiratina yaxin bir siiratds
sofar edilmasi va ya Glinasin sathina insan géndarilmasi mimkiin olmadigindan,
zamanin nisbiliyile alagadar tacriibalards ancaq saniyanin milyonlarda birlik
dilimlarinda nisbilik musahids edila bilmakdadir, amma bu bels zamanin
mutlaqgliyina dair anlayisin diizaldilmali oldugunu gostarmakdadir. Daha bir ¢ox
tacriba va miusahidalarls bu nazariyys tasdiglanmis, diinyanin demak olar ki,
bitliin mashur fiziklari bu nazariyyanin makroalamdaki niifuzunu gabul etmisdir.

(9]
NiSBILIK NOZ3RiYYDSi VO DOYSRLORIN NiSBILiYi

20-ci oasro damgasini vuran oan mashur disinca axinlarindan biri
postmodernizmdir. Dinlarin "Tanri dinlar vasitasila haqiqati gostarar" iddiasina
garsi, aydinlanma doévrindaki inkisaflarla "yalniz elm hagiqgati gdstarar”
iddiasini ortaya atdilar. Postmodernist yanasmani isa "iimumbasari hagigat
yoxdur, ancaq har kasin 6z dogrulari vardir” ifadasinin acgigladigini soylaya
bilarik. Postmodernizm 20-ci asra damgasini vursa da, bu gorusin Protaqor,
Qorgias kimi Qadim Yunanistanda, Yum va Kant kimi aydinlanma c¢aginda
gabagqcillari olmusdur. Umumi postmodernist meyl hagigatin sosial bir qurulus
oldugunu va obyektiv realligi nimayis etdirmayin mimkin olmadigini iddia
etmakdir.

Postmodernist yanasmani mudafia edanlar fizikani ictimai elmlar t¢lin model
olarag gabul edanlara qarsi, ictimai elmlari fizika tG¢cliin model olaraq taklif
etmislar.[10] Tomas Kun fizikanin va digar tabiat elmlarinin miayyan bir
paradigma icinda cixarildigini va muiayyan bir paradigma icinda cixarilan
malumatlarin ancaq o paradigma i¢cinda giymatlandirila bilacayini, bu sasbabdan
elmi bir malumatin universal bir hagigati oldugunun iddia edils bilmayacayini
ifade etmisdir.[11] Elmi malumatlarin universaligini radd edan bu goris,
postmodernist yanasmani midafis edan bir c¢ox insan tarafindan
manimsanmisdir. Kun malumat anlayisinda realizmin yerina nisbiliyi vea



sturlulugun yerina sosiologiyani kegirmisdir. Modernizmin elmin xususi bir
yontami olan rasionalligla masgul oldugunu miidafis edan yanasmasina qarsil,
Kun alimlari tasirlandiran sosioloji faktorlarla elmi faaliyyati aciglamisdir.[12]

Hagigatin fards, madaniyyata va ya paradigmaya gora nisbi oldugunu soylayan
fikirlorla nisbilik nazariyyasi arasinda alaga yaradanlar olmusdur. Bu alagani
quranlarin bir gismi nisbilik nazariyyasinin dayarlarin nisbi oldugu fikirini, zaman
va katla kimi Unsurlarin nisbiliyini gostararak dastakladiyini séyloamakdadirlar.
Halbuki, basa distlmasi shamiyyatli olan masalsa bu nazariyyanin zaman,
kosmos, kutla kimi “miitlaq” zann edilanlarin nisbiliyini gdstarmasina garsi, isigin
sirati vo daha da shamiyyatlisi tabiat ganunlarinin universal oldugunu ifads
etmasidir.[13] Bu nazariyyaya gora isigin siirati va tabiat qanunlari qara dariliya
va ya ag dariliys, kisiya va ya qadina, avropaliya va ya orta sargliya, eramizdan
avval yasayanlara va ya indiki vaxtda yasayanlara géra dayismaz - har kas, har
yer va har dovr G¢ln eynidir.[14] Halbuki, postmodernist yanasmaya gora tabiat
ganunlarinin har kas va har yer Ugln etibarli obyektiv haqigati olduguna
inanmaq mumkun deyil. Buna gora da nisbilik nazariyyasi il postmodernizmi
yan-yana goymag yerina garsi-qarsiya qoymag daha dogru olacaq. Cuinki, nisbilik
nazariyyasi kainatin basa dusldlmasini, riyazi ganunlarla kainatin tarif edils
bilacayini va kainat hagqginda universal (nisbi olmayan) sarhlarin tabiat
ganunlariyla edila bilacayini an muvaffagiyyatli sakilde ortaya qoyan
nazariyyalardan biri olmusdur.

Nisbilik nazariyyasinin sababiyyat va determinizm ila alagadar anlayislari kokdan
dayisdirdiyina va kainatin basa dusulanliyini tamin edan bu qganunlarin bu
nazariyyayla etibarsiz olduguna dair gortslarda da sahvlar var. Determinizm va
sababiyyat Uc¢lin shamiyyatli olan, har faktin 6ztiindan avvalki bir sababla tayin
olunmasidir. Nisbilik nazariyyasi zamanin nisbiliyini gdstararak, avval va sonra
anlayislarinda kokli dayisikliklar etmis olsa da, bu nazariyyays gora sababiyyatls
bir-birina bagl hadisalarin meydana galma sirasi kainatdaki har muisahidaciys
gora eynidir: he¢ bir musahidagi kainatdaki bir naticenin sababdan avval
reallasdigini irali stira bilmaz.[15] Zamanin nisbiliyi sababila avvalki va sonraki
dovri masafalarin nisbi oldugu aydin olsa da, nisbilik nazariyyasina gora avvalki
hadisalar sonrakilari tayin edar va galacak hagqinda buna asasan uzaggdran
olmag mumkindir.[16] Kainat gavrayisimiz, kainatin ganunlardan asil
olmasinin sabab oldugu nizamliigdan va determinizmdan asilidir. Nisbilik
nazariyyasi bu qavrayisa xidmat edan, kainatin qganunlardan asihiligini ve
determinizmin bu ganunlar ¢argivasinda isladiyini gdstaran elmi bir
nazariyyadir.



Ayrica nisbilik nazariyyasinin hagigatin zehinla alagali oldugunu goéstardiyini,
bunun isa postmodernist tamal yanasmasini dastakladiyini sdylayanlar
olmusdur. Bu sahv anlayisa gatirib ¢cixaran sabab nisbilik nazariyyasinda “har
miisahidaginin dayisik saati” oldugu saklindaki va banzari ifadalardir. Halbuki,
bu nazariyyada isiga yaxin sliratds sayahat etdirilacak insanlardan istisna,
saatlar vo ya metrlar va ya kameralarla da olgimlar edildiyi taqdirda nisbi
naticalarin alds edilacayi deyilir. Naticads, bu nazariyyanin hagigatin va ya
nisbiliyin zehinla alagali oldugu saklindaki iddialarla heg bir alagasi yoxdur.[17]
Kantin iddia etdiyi kimi, zehnin kainata nizami va riyazi qurulusu yukladiyi, lakin
nizami va riyazi dusturlar kainatdan oxumadigi fikirini da nisbilik nazariyyasi
dastakloamaz.[18] Dksing, nisbilik nazariyyasiila insan zehnindan mustaqil olaraq
kainatda nizam oldugu va riyazi dusturlarla bunun agiglana bilacayi ortaya
goyulur.

Barbur, Nyuton ila birge Eynsteyni do klassik realizm (classical realism)
anlayisina sahib olan kaslardan biri olaraq tasnif edir. [19] Klassik realistlar riyazi
modellarin 6z icinda kainati haqgigatile anlamamiza imkan tanidigini muidafia
edirlor. Yani, zehindan mistaqil olan va zehnin anlaya bildiyi bir haqgigatin
varhgini mudafia edirlar. Bu nazariyyani ortaya atan Eynsteyn haqigatin zehin
xaricinda varligini va bu hagigatin al ¢catan olmasini midafia etmisdir. Bu da bu
nazariyyadan hagigatin tam zehni oldugu naticasinin c¢ixardilmasi lazim
olduguna dair iddianin sahv oldugunu gbéstaran nimunalardan biridir.

Postmodernist yanasmani manimsayanlar haqigatin nisbiliyini midafis etdiklari
va elmin obyektiv haqgigata c¢atma imkanini radd etdiklari Gglin elmi bir
nazariyyanin 0z fikirlarini dastakladiyini soylayarlarss, ziddiyyata dusarlar.
Cunki, bunu etsalar, hagigata ¢atmagda nifuzunu radd etdiklari elmin, 6z
fikirlorini tasdiglomakda nifuzunu gabul etmis olarlar. Nisbilik nazariyyasinin
cox glveanilan Nyutongcu yanasmada ashamiyyatli dizaltmalaer etmakls
kosmologiyanin asagl yuxari bitmis bir proyekt oldugu fikirini sarsitdigi va
belalikla, alimlarin 6zlarina va dovrlarinin elm anlayisina haddindan artiq
glvanlarinin xatali ola bildiyini gostardiyi dogrudur. Bu baximdan hadisaya
baxilsa, nisbilik nazariyyasinin bilavasita olarag postmodernizma xidmat etdiyini
soylomak mimkindir. Lakin, yena da bu nazariyyanin postmodernizmi
dastakladiyina dair elmi va falsafi ¢ixarimlar yanhsdir. Demokratik anlayisin
fasizma nasizm nimunasinda xidmat etdiyi dogrudur, lakin demokratik anlayisin
fasizmls uzlasmaz oldugu da dogrudur. Eyni formada, nisbilik nazariyyasi
postmodernizma xidmat etmis olsa bels, nisbilik nazariyyasi ila postmodernizm
demokratiya ila fasizm gadar uzlagsmazdir.



Ayrica nisbilik nazariyyasindan dayarlarin nisbi oldugu fikrina kegid edanlarin
etdiyi shamiyyatli bir sahvi da diqgata almaqg lazimdir. Tabiat elmlari faktlarla
alagadardir, etika ise normativdir. Nisbilik nazariyyasi tabiat hagqinda bir
nazariyya olduguna gora olan bir sey hagqinda malumat verar. Digar tarafdan
dayarlar, etik saha, yani olmali olan (ought) haqqgindadir. Devid Yumun da dediyi
kimi: “Olandan olmali olana kegid etmak”. Tabiatdaki misahidalarimizi, tabiat
haggindaki  muihakimalarimizi bunlarla bir 3alagasi olmayan etikaya
uygunlasdirmaq xatalidir.[20] Olandan olmali olanin ¢ixarilmasina falsafads
naturalist xata (naturalistic fallacy) deyilir va elmi bir nazariyyadan etikaya aid
naticalar ¢ixarmaga c¢alisan har kas bu tanqidla qgarsilasir.[21]

NiSBILIK NOZ3RiYYDSi VO TANRI-KAINAT 9LAQDSI

Nisbilik nazariyyasi ortaya goyulmadan avvalki uzun dovrds Onca Aristotel,
sonra isa Nyuton fizikasinda sabit bir kainat modeli fizikaya hakim idi. Ateistlarin
demak olar ki, hamisi azaldan bari buglinki kimi var olan bir kainati nazards
tuturdular. Taktanrili dinlara inananlar isa Tanrinin kainati buglinkiina banzar bir
formada vyaratdigini dustnurdilar.[22] Kainatin  baslangici  olub-olmadigi
masalasi hagqindaki fikirlar iss daha g¢ox falsafi-mantiqi idi. [23] He¢ kim bu
movzuda elmi bir gériistin ortaya goyula bilacayina Uimid etmirdi.

1920-ci illarda bir-birlarinden miustaqil olarag Aleksandr Fridman va Corc
Lemetre nisbilik nazariyyasinin diisturlarindan yola ¢ixaraq kainatin genislanmali
oldugunu gostardilar.[24] Bu, Boyiik partlayis (Big Bang) nazariyyasinin ortaya
goyulmasinin ilk addimi oldu. Daha sonra aparilan bir ¢cox tacriiba ve misahida
bu nazariyyani dastakladi[25], belaca he¢ iimid edilmadiyi halda kosmoqoniya
(kainatin mansayi) sahasinda elmi bir nazariyya ortaya cixdi. Tanri-kainat
alagasinda kainatin yaradilmis olub-olmadigi an fundamental masalalardan
biridir. Yaradilmis kainat fikri, kainatin ilahi stiur va qldratlea meydana galdiyini,
naturalizmin an tamaldan sahv bir falsafi gériis oldugunu gostarir. indiki vaxtda
bu movzuyla alagadar miuzakiralar daha cox Boylk partlayis nazariyyasi ile
alaqgali basliglarla aparilir. Bu nazariyyanin Gzarina insa edildiyi tamal isa nisbilik
nazariyyasina asaslanir. Bu nazariyyalar yoxlugdan varliga kecidin neca
oldugunu gostarmaz, lakin kainatin baslangic anini gostararak taktanrili dinlarin
ozali kainat fikrini mudafia edan materialist-ateistlara garsi, midafia etdiklari
baslangicli kainat fikrinda irali stirilan baslangic anini[26] gdstarmalarina imkan
verar.

Nisbilik nazariyyasina asaslanarag kainatin baslangic aninin yalniz maddi
kainatin deyil, hamcinin zamanin da baslangici oldugu deyila bilar. Clinki, daha



avval qisaca izah edildiyi kimi kosmos va zaman ayrilmaz bir batlunddar.
Genislamakda olan kosmosu baslangicina dogru geri aparsaq, bitin kainatin tak
bir ndogtada ¢oklistiyla garsilasarig. Bu nogtada kosmos yox oldugundan, artiq
zamandan bahs etmayin da bir manasi galmaz. Buna gora kainatin baslangicini
kainatin yaradilis ani olaraq goran deistlarin bir ¢oxu bu anin zamanin da
baslangici oldugunu séylamislar. Daha avvaldan kosmosla zaman bir-birlarindan
mustaqil varliglar olaraq gabul edildiklarindan Nyuton fizikasinin bir tarafdari bu
suali sorusa bilardi: "Tanri kainati yaratmadan avval na edirdi?". Nisbilik
nazariyyasina gora isa kainatin baslangicindan avvalin tarifi olmadigl Ugln
burada nayin reallasdigini sorusmaq manasizdir.[27] Buna gobra Tanrn ilo
alagadar bahs edilan sual da manasizdir.

Nisbilik nazariyyasi Tanrini sonsuz zamandan bari var olan bir varlig olaraq tasvir
edan yanasmalarin yerina, Tanrini fovgalzaman va zamansiz olaraq tasvir edan
yanasmalarin guclanmasina yol agmisdir. Tanrinin zamansizhigl ils alagadar
fikirlar din falsafacilari arasinda six bir mizakira mévzusu olmaga hala da davam
etmakdadir.[28] Bu movzuyla slagadar muizakiralarda, farqgli fikirlara sahib
falsafacilarin hamisi yanasmalarinda nisbilik nazariyyasinin malumatlarini goz
oninda tutmaq macburiyyatinda olduglarinin farqgindadirlar. Artig Tanrinin
zamansizhgi fikrina qarsi irali stirtlan gorislar bels, Tanrinin bu kainatin zamani
ila eyni sakilda axan bir zamana tabe olmadigi mévzusunda hamfikirdir.

Tanrinin zaman ila alagasinin, Tanrinin kainata muidaxilasi ilo alagadar falsafi
problemlarda nazara alinmasi shamiyyatlidir. ©slinda, zamanin nisbi oldugunun
basa dustlmasi bu movzuyla slagadar bir cox falsafi problemin hallina
ahamiyyatli tohfa vera bilar. Masalan, Leybnitsin Tanrinin avvaldan mudaxila ile
kainatdaki har seya miudaxilasini reallasdirdigina dair yanasmasini[29] va
Malbransin Tanrinin har an har seya muidaxilo etdiyina dair yanasmasini
(vasilagilik) als alaq.[30] Bu iki yanasmani bir-birina aleyhdar yanasmalar olaraq
giymatlondiranlar olmusdur, hatta Leybnits¢i yanasmani deizm olaraq
xarakteriza edanlar da vardir. Miasir kosmologiya ila Leybnitsci yanasmani bir
yerda ala alsag, Tanrinin 15 milyard il avval etdiyi bir midaxila ila kainatin har
anina va har yerina mudaxilalari oldugunu soylamis olarig. Naticada, bu
yanasma ila Malbransci yanasma arasindaki tamal farg 15 milyard illik zaman
masafasindadir. Lakin, nisbilik nazariyyasiyla zamanin nisbi oldugu va Tanrinin
bu kainatin zamanindan asili ola bilmayacayi aydin oldugdan sonra, miizakira
movzusu 15 milyard ilin ciddi bir shamiyyati galmir. Bizim Uctn 15 milyard il
davam edan zaman miiddatinin Tanri tGg¢ln bir an kimi oldugunu diistina bilarik.
Neca ki, Yerdan isiq slratina yaxin siratle harakat edan kosmik bir gamiya
minan har hansi bir adamin Yer taqvimina gora bir neg¢a asr sonra geri



dondiiylinda yalniz bir neg¢a il yaslanmis olmasinin nisbilik nazariyyasina gora ¢ox
normal bir fiziki fakt oldugunu xatirlayaqg. insanlar tgiin bela nisbi zamanl
kainatda bu cir faktlar fizika ganunlarina géra mimkin oldugu halda, zamanin
va fizika ganunlarinin yaradicisi olan bir Tanri anlayisina sahib olan kaslar
milyardlarla illik zaman muiddatlarini rahatligla Tanri tGglin bir an hokminda
gabul eda bilarlor. Bu clir bir anlayisin naticasinda Leybnits¢i yanasma ils
Malbrans¢i yanasma arasinda shamiyyatli bir farq galmaz. Deizm (¢giin asas olan
mudaxila edan bir Tanri anlayisinin midafia olunmasidir. Nisbilik nazariyyasi
“avvaldan” va “har an” arasindaki zaman fargini shamiyyatsizlasdirmisdir. Buna
gora da Leybnitsci yanasmani kainatdaki hadisalardan xabarsiz, kainatla alagasi
zaif va ya alagasi he¢ olmayan bir tanri anlayisi (deizm) ila garisdirmanin yanlis
oldugu yaxsica aydin olmusdur. Deizm kainatin févgiinds olmasina ragman, har
yerina mudaxilalards olan bir Tanri anlayisini gabul etdiyi kimi, zamanin
fovqliinda olmasina baxmayaraq, zamanin har anina midaxilalarda olan bir Tanri
anlayisini da gabul eda bilar.[31] Taktanrili dinlar G¢lin shamiyyatli olan Tanrinin
bitln istaklarden vo hadisalardan xabardar olmasi ve bunlara diladiyi kimi
cavablar verib, miidaxila eda bilmasidir.

Tanrinin kainata midaxilalarinda zamanin nisbiliyi gdz 6nlina alinsa, mociza va
tale movzular Uglin do yeni izahlar tamin edila bilar. Tanrinin kainata
midaxilalarinda (xiisusila, mdciiza olaraq xarakteriza edilanlarda) tabiat
ganunlarini pozub-pozmadigi filosoflar arasinda muzakira movzusu olmusdur.
Tabiat ganunlarinin pozulmasina sirf naturalizm adina deyil, Spinoza va
Slayermaxer kimi teoloji yanasmalari adina garsi ¢ixanlar da olmusdur.[32]
Teoloji sabablarla garsi ¢ixanlar, UGmumiyyatls, tabiat ganunlarinin Tanrinin
tabiatinin bir naticasi oldugunu va Tanrinin 6z tabisatine zidd bir harakat
etmayacayi Ucln, tabiat ganunlarini pozmayacagini ve moclzalerin ola
bilmayacayini midafia etmisdirlar. Biz bu anlayisin tutarli olmadigini, ¢clinki ham
tam manasiyla tabiat ganunlarinin na oldugunu bilmadiyimizi, ham da ilahi
qanunlarin (islami anlayis baximindan Siinnatullah da deyila bilar) bilinan tabiat
ganunlarini ahata edan daha genis ganunlar ola bilacayini dustintirik.[33] Lakin,
agar migaddas matnlarda bahs edilan voa moclize olarag xarakterize edilan
hadisalarin tabiat ganunlari pozulmadan neca reallasmis ola bilacayi mévzusunu
arasdirsaqg, qarsimiza ¢ixan alternativlardan biri da Tanrinin avvaldan lazimh
mudaxilalari etdiyini (Leybnits¢i yanasmaya banzar formada) va zamani galdikda
mociza olarag xarakteriza edilan hadisalarin heg bir tabiat ganununu pozmadan
reallasdigidir. Masalan, buna gbéra Tanri avvaldan Lut gévmiinin Hz. Lutun
gotiracayi mesaji inkar edacayini bildiyindan, mudaxilalari ela bir formada
etmisdir ki, diinyada Hz. Lutun yasadigi yerda va lazimli tarixda Lut qévmin{ yox
edacak tabii falakati he¢ bir tabiat ganununu pozmadan (tabiat ganunlarina



avvalden midaxila ile vasitaci sabab olaraq istifade edarak) meydana
gotirmisdir. Bu yanasmada, neca usta bir bilyardc¢i bir cox hiicum sonrasini ilk
zorbasinda hesablayib zarba endirirsa, Tanrinin avvaldan bitin hadisalari va
ehtiyaclari hesablayib bir safarda lazimli har seya mudaxilalarini reallasdirdig
deyila bilar. Nisbilik nazariyyasi Tanrinin avvalden har seyi nizamladigini
soylayan bu yanasmayla mocuzalarin reallasdigi dévr arasindaki zaman farqini
ahamiyyatsizlasdirdiyi Gglin artiq bu cir bir anlayisi midafis etmayin daha asan
oldugu deyila bilar.

Nisbilik nazariyyasinin zaman anlayisinda etdiyi zehni inqgilabi, tale moévzusu
Uclin da yeni izahlara sabab ola bilar. Tale mévzusunu sonsuza qadar geriya
gedan bir ¢ay kimi disiindliyimiz zaman, an avvalina Tanri qoyular va sonra
Tanrinin har seyi bu baslangicda bildiyi taqgdirds insanlarin etdiklari
harakatlardan masul oldugu kimi suallar sorusula bilar. Nisbilik nazariyyasi ila
zamanin nisbiliyi gostarildiyi Gglin Tanrini zamanin baslangicina qoyan anlayisin
yerina, zamanin févqinda bir mévgeda disinmanin daha dogru olacagi deyila
bilar. Tale moévzusunun basa disilmasi Ugun irali stridlen hall takliflarinda
Tanrinin galacayi bilmasi ile Tanrinin galacayi tayin etmasinin ayri tutulmasi va
Tanrinin galacayi bilmasinin insanlarin harakatlarini macburi olarag meydana
gatirmasindan gaynaglanmadig deyils bilar. Bu yanasma islam diisiincasinda
"elm maluma tabedir" saklinds ifadsa edilmisdir.[34] @gar “Tanri zamannin
févqiindadir” deya disunllsa, Tanrinin galacayi bilmasi ila tayin etmasi arasinda
oldugu dusuntlan paradoksa yeni izahlar gala bilacayini dlstnurik. Clinki, artiq
“bilmak” hadisasi milyardlarla il geride olan bir hadisaden c¢ox, zamanin
fovglinda olan 6lclida reallasan bir hadisa olaraqg tasavvir edilacak.

NiSBIiLIK N9ZDRiYYDSi VO TOKTANRILI DiNLORDOKI iINANCLAR

Nisbilik nazariyyasinin xususile zamanin va kosmosun nisbiliyini gdéstarmasinin
taktanrili dinlarin digar bazi inanclarinin basa distlma tarzina do shamiyyatli
tohfalar vera bilacayi ganaatindayik. Bunlardan biri diinyanin va insanlarin
kainatdaki ve zaman dilimindaki yeri ila alagadardir. 9vval Kopernik ila diinyanin
kainatda mearkazi bir movgeds olmadigl aydin olmus, sonra kainatda yiiz
milyardlarla ulduzun var oldugu oyranilmis va bu inkisaflar bir cox insanda
diinyanin va icinda yasayan insanlarin xtsusi bir mévgeda olmadiqlarina dair bir
toasslratin meydana galmasina sabab olmusdur. Ayrica, kainatin baslangic
zamani olarag muayyan edilan 15 milyard il avvala nazaran insanlarin Yerda
gorinma muiddati ¢cox qisadir. Bu fakt da bazilari tarafindan insanlarin Tanrinin
gatinda xUsusi bir yeri olduguna dair taktanrili dinlarin disincalarina zidd hesab



edilmisdir. "Tanri insanlari yaratmagq lg¢iin niya 15 milyard il gézladi?" va ya "bu
gadar boyiik kosmosda diinyanin ahamiyyati na ola bilar?" suallarina banzar
suallari bir coxumuz esitmisik. Nisbilik nazariyyasi bu suallara cavab verilmasi
Uclin imkanlar taqdim edir. 9gar zaman nisbi olmasaydi va bu kainatin zamani
Tanri Gglin da etibarli olsaydi, Tanrinin 15 milyard il gozlamasi miizakira mévzusu
ola bilardi. Lakin, zamanin nisbiliyi gostarildikdan va bu kainatin fovqinda bir
varligdan bu kainatin zamanindan asiliymis kimi danismagin yanhs oldugu aydin
oldugdan sonra, bu tarz suallar manasizlasib.

Ayrica, nisbilik nazariyyasi kitla va kosmosun nisbiliyini do gostardi. Buna gora
kosmosun boyukliylna asaslanarag insan varhgini shamiyyatsizlasdirmaya
yonalmis arqumentlar zamanin uzunlugu Uzarinda insa edilmaya c¢alisilan
argumentlarla eyni kateqoriyadadir. Nisbilik nazariyyasi diinyanin va insanlarin
kainatda xUsusi bir yeri oldugunu géstarmaz, lakin insanlarin va diinyanin yerinin
xususiyyatina qgarsl zamanin uzunluguna va ya kosmosun boyukliylna istinad
edilarak gatirilan arqumentlari etibarsiz edar.[36]

Ayrica 6lan insanlarin taktanrili dinlarin eskatologiyalarinda shamiyyatli bir yer
tutan hesab ginina gadar na edacaklari da bir cox adamin maraq mdvzusu
olmusdur. Minlarla il avval 6lan insanlarin niya gabirlarinda digar insanlardan
min illarla cox galmasi da sorusula bilacak bir sualdir. Zamanin nisbiliyinin basa
distlmasi bu tarzds sorusula bilacak suallara cavablar verilmasi lglin yeni
imkanlar taqdim edir. Naticada, bu formada suallarin hamisi zehinlards mitlaq
zaman dizayninin var olmasinin naticasidir. @gar zehinlardaki bu sahv anlayislar
diizaldilsa, kohna suallara yeni yanasmalarla cavab verilmasi mimkin ola bilar.
Nisbilik nazariyyasi dliinyanin va insanlarin xususi bir yera sahib olduglarini
gostarmadiyi kimi, bazi insanlarin gabirlarinds galma middatinin da ilahi
hikmatini gostarmaz. Lakin, bu nazariyyayla dinyanin va insanlarin yerinin
xUsusiyyatina qarsi gatirilon arqumentlarin xatasi va min illarle gabirlards
gozlayan insanlarla alagadar sorusulan suallarin zaman hagqgindaki sahv
anlayislardan qaynaglandigi gostarila bilar.

NOTICD

Nyuton fizikasinin hakimiyyati altinda kosmologiyanin asagi yuxari bitmis bir
proyekt olaraq gorildiyld 20-ci asrin avvallerinda Eynsteynin ortaya atdig
nisbilik nazariyyasi zaman, kosmos va kitla kimi anlayislarda kokli dayisikliklar
etdi. Bu dayisikliklarin tabiat elmlarinin yaninda falsafa va teologiya sahalarinda
da shamiyyatli aks-sadalari oldu. Lakin, bu nazariyyaya sdykanarak edilan bazi
falsafi cixarislar saglam olmamisdir va bunlarin dizaldilmasi lazimdir. Bunlardan



biri bu nazariyyanin malumatlarinin dayarlarin nisbiliyina dair postmodernist
diinyagorisunli dastakladiyina dair bir iddiadir. Halbuki, bu nazariyya isigin
sirati kimi bazi sabitlorin va daha da ashamiyyatlisi tabisat ganunlarinin
universalligini géstarmakda va elmin obyektiv hagigata ¢atmaqda bir vasitagi ola
bilmayacayini iddia edan postmodernist yanasmalarla tamamila ziddiyyat taskil
etmakdadir. Ayrica, bu nazariyyadan etika sahasiyle alagadar bazi miuhakimalar
¢ixarilmaga cahd edilsa, “olan”dan “olmali olan”in gixarilmaga cahd edilmasini
ifada edan, falsafada “naturalist xata” olaraq bilinan sahva yol verilar.

Nisbilik nazariyyasi kainat va zaman anlayisinda etdiyi shamiyyatli dayisikliklarla
Tanri-kainat alagasi hagqinda anlayis tarzimiza yeni baxislar gatirmamiz Ugin
imkanlar tagdim edir. Bu nazariyyanin dusturlari sayasinds Boyuk partlayis
nazariyyasi ortaya qoyulmus va taktanrili dinlarin oldugunu mudafis etdiklari
“baslangic”in gostarilmasi bu nazariyyayle muimkin olmusdur. Ayrica, bu
baslangicin yalniz kainatin deyil, zamanin da baslangici oldugu fikri bu
nazariyyanin zaman anlayisi sayasinds miudafia olunmaga baslanmisdir.
Belalikls, Tanrinin daha avval bir cox adamin zann etdiyi kimi - bizim gabul
etdiyimiz sakilda bir zaman anlayisina tabe olmamasi lazim oldugu yaxsica aydin
olmus va bu, Tanri-kainat alagasinin qurulmasinda da yeni baxis bucaglarini
mumkin etmisdir. Masalan, Leybnitsci bir anlayisla Tanrinin bittiin midaxilalari
avvaldan etdiyini midafia edanlarle, Malbransgi bir anlayisla Tanrinin har an
miudaxila etdiyini muidafia edanlar arasinda nisbilik nazariyyasi sayasinda ciddi
bir farg galmamisdir. Bu isa Tanrinin tabiat ganunlarini pozmadan neca
“moclzalar” yaratmis ola bilacayi (yaratdigi deyil) moévzusunda Leybnitsci
yanasmaya banzar gorislorin daha ¢ox diqgata alinmasi lazimh alternativler
olmasi demakdir. Hamginin, nisbilik nazariyyasinin gostardiyi “miitlaqg olmayan
zaman”in dizayni Tanrinin  “zaman xarici” olaraq tasavvir edilmasini
asanlasdirar. Bu isa Tanrinin galacayi “bilmasi” il “tayin etmasi” arasinda oldugu
distnilan paradoksun tahlil edilmasi Gglin yeni aciglamlar gatira bilar.

Bu nazariyya, hamcinin, kainatin baslangicindan glinimiza qgadar kegan 15
milyardlig muddata qarsi insanlarin yer tGziinda varlig meydanina ¢ixdigi (var
oldugu) middatin qisaligina va kosmosun boylkliylina qarsi dinyanin
kicikliyina vurgu edarak, diinyanin va insanlarin xiisusi olmadiglarini irali siran
va taktanrili dinlarin bu mévzudaki inanclarina etiraz edanlara cavab verilmasini
mumkin edir. Clnki, 15 milyard illik middatin uzunlugu ve kosmosun moévcud
boyukliyl, agar kosmos va zaman anlayislari mitlaq olsaydi va Tanri da bizim
kainatimizin zamanina tabe olsaydi, banzar bir ¢ixarisin mdévzusu ola bilardi.
Halbuki, nisbilik nazariyyasinin gostardiyi kimi kosmos va zaman nisbidir, bahs
edilan middatin va boylkliyin basqa bir dlclide cox shamiyyatsiz oldugunu va



dolayisi ile miuddat uzunlugu va boyuikliklardan bir seyin shamiyyatina dair
¢ixaris eda bilmayacayimizi sdylaya bilarik. Zamanin nisbiliyinin basa dusilmasi
minlarla il avval 6lanlarin axirat hayatina gadar na edacaklari kimi “miitlag
zaman” anlayisindan qaynaglanan teologiyayla alagadar suallara yeni
diinyagoruslarila cavab verilmasini do mimkiin edir. Fizika elmi baximindan, gox
ahamiyyatli bir yera sahib olan bu nazariyya falsafadaki va teologiyadaki kéhna
suallara yeni baxis prizmasindan yaxinlasilmasina imkan taniyir.
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