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ONSOZ

e CO<eO—————

Goziimiizii rengarenk ¢ok giizel bir diinyaya agtik. Gok-
yliziiyle, bitkileriyle, hayvanlariyla, sevdiklerimizle, bircok
sanat eseri ve teknolojik aletiyle ne kadar canli ne kadar cos-
kulu bir diinya! Fakat o da ne? Kisacik bir dmiir ve sonra-
sinda biz de sevdiklerimiz de Sliimiin karanlik kapisindan
iceri girecegiz. Bu durum, zihne aninda su sorular1 getiriyor:
Buraya nereden geldik? Bizi buraya kim getirdi? Ellerimizi,
ayaklarimizi, gdzlerimizi kim hediye etti? Oliimle beraber
nereye gidecegiz? Her sey bu kadar m1? Dahasi yok mu? Bu
yliregimizin en derininden ¢iglik seklinde yiikselen sorulari-
mizin cevabi yok mu?

Var. Bu en derinden ¢i1glik seklinde yiikselen sorularimi-
zin cevabi var. Kuran, bunlara en giizel sekilde cevap veri-
yor ve Ozetle sdyle diyor: Bizi, kudreti ve bilgisi ¢cok yiik-
sek, ezeli ve ebedi olan, merhametli ve sefkatli Allah yaratti.
Bu diinyadaki hayatimiza, tiim nimetlere, sevdiklerimize Al-
lah sayesinde sahip olduk. Bu diinya bir imtihan diinyasidir.
Bu evrendeki tiim varlig1 yoktan yaratan Allah i¢in bunlari
bir kez daha yaratmak cok kolaydir. Oliim bir gecis asama-
sidir, asla son degildir, yeniden yaratilmak hayal degildir.
Allah ahirette, sevdigi ve kendisini seven kullarin1 yeniden
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nimetleriyle bulusturacagini vadetmektedir. Dikkat edin; ahi-
rette bu diinyada yapip ettiklerimizden sorulacagiz ve onlara
gore muamele gorecegiz...

Peki, acaba bunlar temelsiz iddialar m1? Bombos hayaller
mi? I¢imizde yanip tutusan arzularimizi yatistirmak icin ken-
dimizi mi kandiriyoruz? Delilimiz ne? Gerg¢ekten de Miislii-
man olmak i¢in ciddi, ayaklar1 yere basan gerekcelerimiz var
mi1? Kuran’m Allah’tan oldugunu nasil temellendiriyoruz? Iste
bu kitapta boylesine dev dnemdeki bir meseleyi ele aldim ve
su soruyu cevaplamaya calistim: Neden Miislimanim? Bu
soruyu cevaplamak demek; neden burada oldugumuzun, ne
yapmamiz gerektiginin, nereye gittigimizin, oliimlerle ayril-
digimiz sevdiklerimize kavugma imkani olup olmadiginin ce-
vaplanmasi demek. Bundan daha 6énemli ne olabilir? Bu so-
runun cevabini vermek demek Kuran’in Allah’tan olduguna
inanmanin gerekgelerini gdstermek demektir ve bu kitap bo-
yunca bu gerceklestirilmeye calisilacaktir.

Bu kitap, Miisliman olmak i¢in rasyonel temelleri top-
layan 10 ana baslig1 10 boliim altinda incelemektedir. Bazi-
lar1 i¢in bunlardan (hatta bunlarin alt basliklarindan) tek bir
tanesi bile Miisliiman olmak i¢in yeterli olabilir. Bununla
beraber, burada dikkat edilmesi gereken ¢ok 6nemli husus,
birbirinden ayr1 tiim bu farkli gerekgelerin, ayni sonuca ulas-
tirmada giiclerini birlestirmesi, yani ortaya ¢ikan “toplam du-

rumun” giliciidiir.

Hem katildigim televizyon programlarinda hem verdigim
seminerlerde hem Ogrencilerimle yiiz ylize sohbetlerimde
Islam’a inancin temellerini gdstermenin, bu konudaki delil-
leri anlasilir bir sekilde sunmanin 6nemine defalarca taniklik
ettim ve boyle bir kitap yazmanin énemli olacagi kanaatine
ulagtim. Bu kitapta aktarilanlar arasinda muhtemelen 6nceden
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rastladiginiz deliller oldugu gibi ilk defa bu kitapta rastlaya-
caginizi diisiindiigiim oldukga orijinal deliller de (6rnegin
fitrat delilleri ile ilgili boliimde yer alanlar) yer almaktadir.

Burada temellendirmeye calisilan, Islam’in herhangi bir
mezhebine veya diisiince ekoliine 6zel bir inang degildir. Fa-
kat kendisini “Miisliiman” olarak isimlendiren herkesin, or-
tak olarak paylastigi, Kuran’in Allah’tan olduguna inangtir;
Islam’m bu temel diregidir. Bu yiizden kendisini Islam da-
iresi i¢inde hisseden herkesin buradaki delilleri kullanmasi
mimkiindiir.

Bu kitab1 okuyup da siz karar verin: Kendimizi mi kan-
dirtyoruz, yoksa Kuran’in Allah’tan olduguna inanmak igin,
kisacas1 Miisliiman olmak i¢in, ayaklar1 yere basan saglam
delillere sahip miyiz?

Bu kitab1 yazarken bir¢ok dostum kendi ihtisas alanlariyla
ilgili bu kitaba katkida bulundular. Bunlarin arasinda (alfabe-
tik sirayla) Alper Bilgili, Furkan Ozgelik, Israfil Balci, Meh-
met Okuyan, Musa Budak, Omer Ilicali, Yasin Kara, Zafer
Duygu var. Tiim bu dostlarima ve bunlar disinda katkida bu-
lunanlara minnettarim. Siz degerli okurlarima da ilginizden
dolay1 tesekkiir ediyorum; eger olursa yorum, elestiri ve tav-
siyelerinizi www.canertaslaman.com adresi lizerinden iletme-
nizi rica ediyorum.
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OO ————

Kuran’in Allah’tan olduguna inanmanin akli temellerini
ortaya koyan bu kitabin bu ilk boliimiindeki argiimani anla-
mak i¢in oncelikle Allah’in varligini temellendiren delilleri
bilmek gerekmektedir. Bu delilleri bilmeyen veya (en azindan
bir kismini) kabul etmeyen birisi i¢in, bu bdliimde sdylenen-
ler bir sey ifade etmeyebilir. Daha once Allah’in Varliginin
12 Delili ve Fitrat Delilleri kitaplarimda, Allah’1n varliginin
evrenden ve insan fitratindan hareketle nasil temellendirile-
bilecegini gosterdim.! Bunlarin yaninda Big Bang ve Tanri
kitabimi, ayrica editorlerinden biri oldugum Allah, Felsefe
ve Bilim kitabin1 da bu konuyla ilgili olarak tavsiye ederim.>
Bu kitapta, tekrara diismemek i¢in bu delilleri bir daha ak-
tarmayacagim; bunlarin kabul edildigini varsayacagim.’ Bu
delilleri kabul etmeyen birisi i¢in bu boliimde dile getirilen-
ler tam olarak karsiligin1 bulmayacaktir. Boyle birisine 6n-
celikle belirttigim kitaplar1 okuyup sonra bu boliimii okuma-
sin1 tavsiye ederim. Bu boliimde ortaya koyulan argliman,
bu delillerin sadece Allah’in varliginin delilleri olmadigini,
ayn1 zamanda Kuran’in Allah’tan oldugunun delilleri de ol-
dugunu gostermektedir.

1 Caner Taslaman, Allah’in Varh@min 12 Delili, Destek Yaynlari, Istanbul,
2018; Caner Taslaman, Fitrat Delilleri, Istanbul Yayinevi, Istanbul, 2018.

2 Caner Taslaman, Big Bang ve Tanri, Istanbul Yaymevi, Istanbul, 2017; ed.
Caner Taslaman ve Enis Doko, Allah, Felsefe ve Bilim, Istanbul Yaymevi,
Istanbul, 2018.

3 Bahse konu tiim kitaplarimin pdf’lerine www.canertaslaman.com dan ulasabi-
lirsiniz.
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1-1-ALLAH’IN VARLIGI TEMELINDE YUKSELEN
DIN VE METOT

Kuran’in (Islam’in) en énemli mesaji nedir? Bu sorunun
cevabinin, Kuran’m Allah’1 tanitmasi olduguna, sanirim kimse
itiraz etmeyecektir. Allah’a inancin bir an i¢in terk edildigini
diistinelim; Kuran’in anlatti§1 dinin higbir unsuru kalmaya-
caktir. Artik 6limden sonra bir hayat oldugu ve ahirette ya-
kinlarimizla kavugma imkani oldugu diistintilemez. Allah’a
inan¢ olmayinca Allah’in génderdigi elciler oldugunu ifade
eden peygamberlik miiessesesi sadece bir uydurma olarak al-
gilanacaktir. Bu inang terk edilince evrenin bilingli sekilde ya-
ratildig1 sdylenemez. Biz insanlari, tesadiiflerin ortaya ¢ikar-
digina, belli bir amag olmaksizin kendimizi diinyada bulmus
varliklar oldugumuza inanmak zorunda kaliriz. Ibadet edil-
meye deger bir varlik olmayinca ibadetlerin, ahlakin akilct
kokeni kalmayinca Islam ahlakinmn bir anlami kalmaz. Kisa-

cas1 Allah’a inang temeli kalmayinca tiim Islam binasi ¢oker.

Fakat Kuran’in iddia ettigi sekilde Allah’in var oldugunu
ve Kuran’in Allah’1 dogru sekilde tanittigini1 gosterebilirsek,
yani Kuran’in en temel ve en 6nemli mesajinin dogru oldu-
gunu gosterebilirsek; bu, Kuran’a giivenebilecegimizin ¢ok
onemli bir delilidir ve li¢ yonden Kuran’in Allah’tan oldugunu

(Islam’in Allah’mn dini oldugunu) desteklemektedir:

Birincisi, Allah’in varlig1 gosterilince, Allah’in gonder-
digi bir dinin olmasinin miimkiin oldugu anlagilir. Kuran’in
en onemli iddias1 Allah’tan gonderilmis bir mesaj oldugudur.
Bu iddianin dogrulugu oncelikle Allah’in var olmasina bagli-
dir. Allah’1n var oldugunu anlamak, Kuran’in Allah’tan oldu-

gunu gostermeye yetmez ama Allah’in gonderdigi bir mesajin
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var olabilecegini gosterir. Bu ise Kuran’a yaklagmada ¢ok bii-
yiik bir adimdir.

Ikincisi, tarihsel siirec icerisinde, Kuran’in, bu en énemli
konuyla ilgili oynadig1 roliin gézlemlenmesiyle iligkilidir.
Allah’in varligini anlayan bir kisi, derinlemesine bir diislince
stirecine ihtiya¢ hissetmeden, Allah’in varliginin olabilecek
en 6nemli husus oldugunu anlar. Bu kisinin, Kuran’in, mil-
yarlarca insana Allah’1 tanitma ve hayatlariin merkezine yer-
lestirme gibi ¢ok 6nemli bir konudaki ¢ok 6nemli roliinden
dolay1, Allah’tan olmasina ciddi bir olasilik vermesi gere-
kir. Kuran’in bu kitap boyunca bahsedecegimiz bir¢ok 6zel-
liginden hi¢ haberdar olmasak, sirf bu olaganiistii 6Gnemdeki
fonksiyonu bile, Kuran’in Allah’tan olduguna ciddi bir ihti-
mal vermemize yeterli olmalidir. Tarihte, bu konuda, Kuran’a
benzer fonksiyon gergeklestirmis olan Yahudiler ile Hiristi-
yanlarm kutsal metinleri vardir ve bu metinlerin Ilahi vahiy
ile baglantisina da Kuran dikkat ¢ekmektedir. Bu metinlerde
de, Allah’1n, gonderdigi insan elgiler ve onlara vahyettikleri
vasitastyla insanlarla irtibat kurdugu, insanlarin nasil inan-
malar1 gerektigini dgrettigi, insanlara ahlak yasalari, ibadet-
ler, haramlar bildirdigi ifade edilmektedir. Bu metinler, bu
cok temel hususlarda, Kuran ile ortak mesajlara sahiptir.* Ku-
ran, tarih boyunca, ayn1 hakikatin, ayn1 yontemle, yani insan

4 Yahudilik ve Hiristiyanlik ile Islam arasinda ortaya ¢ikan ihtilafli goriislerin
degerlendirmesini, bundan sonra yapacagim galismalara birakiyorum. Ornegin
biiyiik Hiristiyan mezheplerin kabul ettigi iicleme gibi inanglar Islam dinince
asla kabul edilemez. Bu tip ihtilafli inanglar yaninda, bu dinlerin, Kuran ile
ortak bir 6ze sahip oldugunu tespit etmek de onemlidir. Nitekim Kuran’da,
icleme gibi farkliliklar bir yandan elestirilirken, bir yandan bu ortak 6ze de
gondermeler mevcuttur. Diger peygamberlerle beraber Hz. Musa’nin ve Hz.
Isa’nim, Allah’m vahyiyle gelen ortak mesajlar insanliga ulastirdiklarimi, tarih
boyunca sirke, zulme ve ahlaksizliga karsi ortak bir miicadele sergilediklerini
Kuran haber vermektedir. Kuran’a gére bu dinler arasindaki ihtilafli hususlar,
insanlarin vahyedilen dinlerde yaptiklar1 dejenerasyonlarin sonucudur.
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elcilere vahiy yoluyla bildirildigini sdyleyerek; bu metinleri,
tarihsel bir zincirin birbirini destekleyen halkalar olarak gos-
tererek, birbirine baglar. Boylece, tarih igerisinde, bu metin-
lerin, Allah’1 tanitma ve hayatin merkezine koymada gercek-
lestirdikleri fonksiyonlar birbirlerini destekleyen mesajlara
doniigiir. Bu metinler ve Kuran diginda, insanlik tarihi ige-
risinde, bu kitaplarin onda biri oraninda bile, Allah’1 tanitan
ve insanlarin hayatinin merkezine koyan bir kaynak gosteri-
lemez. Kisacasi Allah’in varligini ve bunun 6nemini anlayan
bir kimsenin, Allah’1 insanlara tanitmada ve hayatlarinin mer-
kezine koymada ¢ok onemli etkisi olan Kuran’in Allah’tan
olduguna ciddi bir ihtimal vermesi gerekir.

Ucgiinciisii, Allah’in varligim gosteren deliller, igi bos bir
kavram olarak Allah’in varligim delillendirmemektedir; tersine,
Kuran’da bahsedilen sifatlariyla var olan bir Allah’in varligini
delillendirmektedir. Bu ise bu sifatlara sahip bir Allah’in var-
ligina inancin yaninda Kuran’in Allah’tan oldugunu da des-
teklemektedir. Hangi delilin Allah’in hangi sifatin1 temellen-
dirdigini 6nlimiizdeki sayfalarda 6rnekleyecegim. Kuran’in
tek, bilingli, iradeli, kendisi disindaki tiim varligin yaraticisi,
kudreti yiiksek, bilgisi yliksek, her seyden haberdar, merha-
metli bir Allah tasviri yaptigin1 hatirlayalim. Bu sifatlariyla
beraber Allah’in varligi, evrenden ve insan fitratindan (yara-
tilisindan, zihninin 6zelliklerinden) hareketle delillenmekte-
dir. Boylece, Kuran’in disinda iki 6nemli kaynak olan evren
ve insan fitrati, Kuran’mn en 6nemli iddiasinin dogru oldu-
gunu tasdik etmektedir.

Sonuca varmada kullandigim metodu (epistemolojik yak-
lasimi), basitge, sdyle dzetleyebilirim: Kuran’in Allah’tan olup
olmadigini sorgulayan birisi, birbiriyle iligkili iki soruyu ce-
vaplamaya ¢alisarak ¢oziime gidebilir. Birincisi “Kuran eger
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Allah’tan ise Kuran’da hangi 6zelliklerin olmasini bekleme-
liyiz” sorusudur. Ikincisi ise “Kuran eger Allah’tan degilse
Kuran’da hangi 6zelliklerin olmasii beklemeliyiz” soru-
sudur. Bu metodoloji, yani hangi goriisiin dogru olmas1 ha-
linde mevcut gozledigimiz durum daha beklenirse, dogru ol-
mast en muhtemel goriisiin o oldugu hususunda bunu delil
kabul etmek, giincel hayatta ¢okca kullandigimiz bir akil yii-
riitme seklidir. Ornegin Meliha ile Emre nin kendileri i¢in ¢ok
onemli bir yarisa girdigini diisiiniin. Siz yaris1 seyredememis
olmakla beraber yaris bittikten biraz sonra yarig alanina gel-
mis olun. Bu durumda, eger Meliha’y1 ¢ok sevingli Emre’yi
lizglin goriirseniz Meliha’nin yaris1 kazandigina, yarist ki-
min kazandigin1 gérmeden ve duymadan, hiitkmedebilirsiniz.
Ciinkli Meliha yaris1 kazandiysa sevingli olmasinin ve Emre
kaybettiyse lizglin olmasinin beklendigini ve bunun aksi du-
rumda Meliha’nin {iziintiilii ve Emre’nin sevingli olmasinin
beklendigini bilirsiniz. Bu bilginizle beraber, Meliha’y1 se-
vingli Emre’yi tlizglin gordiigliniizde, yarist Meliha’nin ka-
zandig1 kanaatine ulasirsiniz. Bu kitapta sik¢a kullanacagim
akil yiirtiitme sekli de tam olarak boylesine sik¢a kullandigi-
miz bir akil yliriitmedir; mevcut durumu hangi goriisiin dogru
olmasi1 durumunda bekliyorsak, bu durumun gézlenmesi o go-
rlis i¢in delil hitkkmiindedir.’

Eger Kuran, kendisinin iddia ettigi gibi Allah’tan ise, 6n-
celikle beklenecek olan, Kuran’in tanittig1 sekilde Allah’in
var olmasidir. Allah’in varligiyla ilgili tasvirlerin, gozlemle-
nen evren ve insan fitratiyla uyumlu olmasidir. Eger Kuran,

5 Bu metodun bilim felsefesi alaninda ele alinan “en iyi agiklama olarak ¢ika-
rim” (inference to the best explanation) ve “olabilirlik prensibi” (likelihood
principle) yaklagimlarina benzer oldugunu soyleyebilirim. Bu konuda okuna-
bilecek kitaplardan bir tanesi: Peter Lipton, Inference to the Best Explanati-
on, Routledge, Londra, 2004.
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bir insan uydurmasi ise, beklenecek olan, Kuran’in bu en
onemli mesajinin hatalar icermesidir. Evren ve fitratin, bu
en 6nemli husustaki Kuran’1 tasdik eden sahitligi, Kuran’in
Allah’tan oldugunun 6nemli delillerindendir. Bagka herhangi
bir delilin yoklugu durumunda, sirf bu bile, Miisliiman olmak
icin yeterli olabilir.

1-2-SIFATLARIYLA (iISIMLERIYLE)
ALLAH’IN TANITILMASI

Burada anlasilmasi énemli olan husus sudur; bahse konu
delillerle, belli sifatlar1 olan bir Allah’in varlig1 anlagilmak-
tadir. Bu delillerle gosterilen Allah’1n sifatlari, ayn1 zamanda
Kuran’in tanittig1 Allah’1n sifatlaridir. Boylece Kuran’in ige-
riginin bu en temel unsuruna, Kuran’in disindan; iki 6nemli
kaynak olan evrenden ve insan fitratindan destek oldugu or-
taya konulmaktadir. Bu ise Kuran’a giivenimizi temellendir-

mede ¢ok onemli bir unsurdur.

Kuran’da Allah’1 tanitan yiizden fazla sifat (isim) vardir;
Kuran’in terminolojisinde bunlar “el-esmau el-husna” (en gii-
zel isimler) olarak bilinmektedir.® Kuran tek, bilingli, kendisi
disindaki tiim varligin yaraticisi, kudreti yiiksek, bilgisi yiik-
sek, merhametli bir Allah tanitimi1 yapmaktadir. islam dini,
bu sifatlara sahip bir Allah’a inancin temelleri iizerinde yiik-
selir. Islam dinindeki peygamberlik, liimden sonrasi, ahlak,
ibadetler, evrene bakis, insana bakis hakkindaki gortisler hep
bu temelden hareketle sekillenmistir.

Kuran’da bahsedilen Allah’in kimi sifatlarinin agilimai,

Kuran’da bahsedilen diger bircok sifati da kapsamaktadir ve
bir¢ok sifat birbiriyle iligkilidir. Gereken vurgunun yapilmasi

6  7-Araf Suresi 180; 17-Isra Suresi 110; 20-Taha Suresi 8; 59-Hasr Suresi 24.
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ve Allah’in sifatlarinin zihinlere gereken sekilde islenmesi
gibi sebeplerle bu sifatlar degisik isimlerle vurgulanir. Or-
negin Kuran’da, Allah’in bilgisinin yiiksekligi “Alim” s1-
fatiyla/ismiyle vurgulanir. Bilgisi yiiksek olan, her seyden
haberdardir; Kuran’da bu sifatin/ismin karsilig1 “Habir”dir.
Bu yiiksek bilgisiyle Allah her seyi kusatmistir; Kuran’da
Allah’1n her seyi kusattigin1 belirten sifati/ismi “Muhit”tir. Bu
yuksek bilgisi sayesinde Allah her seyi yerli yerince yapar;
Allah’n her seyi yerli yerince yaptigini ve her seye gerek-
tigi sekilde hiikkmettigini ifade eden sifati/ismi “Hakim”dir.
Allah’mn her seyi bilmesi, her seyden haberdar olmas1 ancak
her seyi gérmesi ve isitmesi sayesinde mimkiindiir; “Ba-
sir” sifatt Allah’in her seyi gordiigilinii, “Semi” sifati ise her
seyi isittigini ifade etmektedir. Kisacas1 Allah’in bilgisinin
cok yiiksek oldugu (Alim) veya her seyden haberdar (Ha-
bir) oldugu sdylendiginde, Kuran’da belirtilen diger bir¢ok
sifat da kapsanmis olmakta veya bu sifatlarla iliskili baska
sifatlar da desteklenmektedir.

Allah’1n birligi, bilgisinin yiiksekligi, kudretinin yiiksek-
lig1, merhameti gibi birkag tane sifatin1 alip inceledigimizde
bunlarin Kuran’da gegen Allah’in sifatlarmin/isimlerinin ¢o-
gunu kapsadigini goriirtiz. Asagida, Allah’in varligina inanci
temellendirmek icin ileri siiriilen delillerin Allah’in hangi si-
fatlarin1 temellendirdigi gosterildiginde, bu hususu goz 6niinde
bulundurmak gerekir. Ornegin bir delilin, Allah’n yaraticili-
gin1 veya bilgisinin yiiksekligini gdsterdigi ortaya konulunca;
buradan, bu delilin, Allah’in Kuran’da bahsedilen, bu sifatla-

rin kapsadigi bir¢ok sifatini da temellendirdigi anlagiimalidir.
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1-3-EVRENDEN OGRENILEN ALLAH’IN
SIFATLARI VE KURAN

Icinde yasadigimiz evren; yasalari, yiiz milyarlarca galak-
sisi, katrilyonlarca yildizi, Diinyamiz ve milyonlarca canlisiyla
muhtesem bir alandir. Evrenin bize en 6nemli mesaj1 yaratici,
kudreti yiiksek, bilgisi yiiksek, bilingli, tek ilah olan Allah’in
varligidir. Allah’in Varligimin 12 Delili kitabimda, 12 delilin
7 tanesini evrenden hareketle sundum. Burada, bu delillerin
detaylarina girmeyecegim fakat her bir delil hakkinda birkag
climlelik bir agiklama yaptiktan sonra hangi delilin Allah’in
hangi sifatlarin1 temellendirdigine 6rnekler verecegim. El-
bette her bir delil, benim verdigim orneklerden daha fazla
Allah’in sifatiyla iliskilidir. Allah’in sifatlarin1 Kuran’da ge-
cen isimleriyle veriyorum; bdylece evren iizerine inceleme-
mizle ulastigimiz Allah’in sifatlarinin Kuran’daki karsilikla-
rin1 gostermeyi hedefliyorum.

1-Kelamin Kozmolojik Delili: Evrenin ezeli olmadigin
gostererek Allah’in ezeliligine kars: felsefe tarihinde ileri sii-
rilmiis en 6nemli iddiay1 gecersiz kilan bir delildir. Bu delil,
hem Kindi ve Gazali gibi 6nemli felsefecilerin sonsuz kavra-
miyla ilgili akil yiirtitmelerinden hem de modern bilimin ent-
ropi yasas1 ve Big Bang teorisi gibi verilerinden hareketle sa-
vunulmaktadir. Bu delille Allah’m “Evvel” oldugu, yani madde
ve evren var olmadan Once de var olan ezeli varlik oldugu,
stirekli var olan ve olacak olan yani “Ahir” ve “Ebka” oldugu
gosterilir. Allah’in higbir varliga ihtiyac hissetmeksizin var
oldugunu ifade eden “Kayyum” ve “Samed” sifatlar1 da bu
delille temellenmis olur.” Evren ve maddenin yoktan yaratil-

7  Allah’n higbir varliga muhtag¢ olmaksizin var olmasi, din felsefesi literatiiriin-
de “aseity of God” (Allah’n kendiliginden, hig¢bir seye ihtiyag¢ hissetmeksizin
varlig1) baslig altinda tartisilmistir. Kuran’da Allah’in bu 6zelligini tarif eden
sifatlardan/isimlerden ikisi “Kayyum” ve “Samed”dir.
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digimi gésteren bu delil; Allah’in “Bedi” (Orneksiz Yaratan),
“Halik” (Olusturan), “Cail” (Yapan), “Fail” (Gerg¢eklestiren)
oldugu gibi yaratmasini ifade eden sifatlarini da temellendirir.

2-Yasalarin Varhg Delili: Evrenin her yerinde fiziksel
yasalarin gecerli olmasindan hareketle Allah’in varligin te-
mellendiren bir delildir. Farkli alanlarda ayni yasalarin ge-
cerli olusunu, en 1iyi sekilde, tek bir yasa koyucunun varligi-
nin acikladigini ifade eden bu delille Allah’in “Vahid” (Bir)
ve “Ehad” (Tek, Essiz) gibi sifatlar1 temellenmektedir. Evre-
nin her yerinde mevcut olan ve stirekli varligi devam eden
yasalarin yaratildigini ifade eden bu delil; Allah’in giic ve
kuvvetinin hi¢ eksilmedigini yani “Metin” oldugunu, varligin
0zilinill yaratan yani “Fatir” oldugunu, her seyi olusturan yani
“Halik” oldugunu gosterir. Yasalarin siirekli muhafaza edil-
mesi, Allah’in her seyi muhafaza eden oldugunu ifade eden
“Hafiz” sifati, her seyden haberdar oldugunu ifade eden “Ha-
bir” sifat1 gibi 6zelliklerini de temellendirir. Allah’in tiim ev-
rende iktidar sahibi yani “Muktedir” oldugu da bu delille an-
lagilmaktadir.

3-Evrenin Kesfedilebilirligi Delili: Evrenin, ¢ok aciz olan
insan tarafindan, bilimsel faaliyetlerle hayret verici derecede
kesfedilebilmesinin, ancak Allah tarafindan evrenin boylesine
kesfedilebilir bir yapida olusturulmasiyla agiklanabilecegini
ifade eden bir delildir. Bu delille de evrenin mevcut yapisi-
nin bilingli bir sekilde diizenlendigi anlasilmaktadir; bu yiiz-
den bu delille Allah’in “Musavvir” oldugu yani evrendeki
yapilara mevcut goriinlimlerini kazandiran oldugu anlasilir.
Ancak biitiin evrene sahip olan yani “Malik” olan, biitiin ev-
rene hilkmeden yani “Melik” olan, her seyi bilen yani “Alim”
olan, evrenin yapisini boylesine diizenleyebilir. Tiim bunlar,
diizenleyenin biiyiik gii¢ sahibi yani “Zul Kuvvet” oldugunu,
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evreni tasarladig1 amagclari ¢ergevesinde yapan ve gergekles-
tiren yani “Cail” ve “Fail” oldugunu gostermektedir.

4-Evrenin Potansiyeli Delili: Evrenin potansiyeli olanak
vermeseydi ne yildizlarin ne Diinyamizin ne canlilarin ne tek-
nolojik buluslarin ne de miizik eserleri gibi sanatsal yapilarin
ortaya ¢ikmasi miimkiin olurdu. Bu durumu, en iyi sekilde
Allah’in varligimin agikladigini ortaya koyan bir delildir. Ev-
rende insanlarin teknolojik ve sanatsal iiretimlerini miimkiin
kilan bu potansiyelin varligi, Allah’in insanlara karsi comert-
ligini gosterir; Allah’in comertligi ise Kuran’da gecen “Ek-
rem” (En Comert), “Kerim” (Bolca Comertlikte Bulunan),
“Zul-Celali ve’l Ikram” (Azamet ve Ikram Sahibi) gibi sifat-
larla ifade edilmistir. Evrende var olan her sey evrene konan
potansiyelin bir neticesidir; bu potansiyel Allah’n “Miitekeb-
bir” (Biiyiikliik Sahibi), “Kadir” (Kudreti Yiiksek), Aziz (Us-
tiin), Hakim (Hiikmeden ve Yerli Yerince Yapan) gibi sifatla-
rina da isaret etmektedir.

5-Yasalarin ve Sabitlerin Hassas Ayari Delili: Modern
bilimdeki gelismelerle kesfedilen evrendeki yasalarin ve sabit-
lerin hassas ayarinin Allah’in varligina inanci temellendirdi-
gini ifade eden bir delildir. Matematiksel olasilik hesaplartyla
ifade edilebilmesi ayirt edici 6zelliklerinden birisidir. Burada
hareket noktasi, evrenin her yerine i¢kin yasalarin ve sabit-
lerin, ¢cok hassas Olciilerle, canlilif1 ortaya cikaracak sekilde
yaratildigidir. Evrenin her noktasinda hassas sekilde ayarlan-
mis ayni yasalarin ve sabitlerin olmasindan hareketle bu delil,
evrenin her yerinde ayni iradenin gegerli oldugunu gostere-
rek Allah’in “Vahid” (Bir) ve “Ehad” (Tek, Egsiz) gibi sifat-
larma isaret etmektedir. Buradan Allah’in tiim siirecin sahibi
oldugu yani “Malik” oldugu, tiim siirece hiikkmeden yani “Me-
lik” oldugu, biitiin siireci gozettigi yani “Mitheymin” oldugu,
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cok kuvvetli yani “Kavi” oldugu, biitlin evrenin sahibi olarak
¢ok zengin yani “Gani” oldugu, higbir kusur olmaksizin ya-
ratan yani “Bari” oldugu, evrenin gegirdigi siireclerden ha-
berdar yani “Habir” oldugu temellenmektedir.

6-Fiziki Olgularin Hassas Ayari Delili: Bu delil de mo-
dern bilimdeki gelismelerle kesfedilen hassas ayarlarla ilis-
kilidir. Onceki delil gibi matematiksel olasilik hesaplariyla
ifade edilebilen verilere dayanmaktadir. Burada hareket nok-
tasi, evrenin fiziki siireclerinin canlilik ortaya ¢ikacak sekilde
tasarlandigidir. Evrenin, baslangicinda ve sonrasinda gegir-
digi siireglerin, baslangictan milyarlarca y1l sonra ortaya ¢i-
kacak canliliga gore hassas ayarlarla diizenlenmesi, Allah’in
evrenin biitiin sliregleriyle ilgili oldugunu ve tiim bu siireg-
lerde aktif oldugunu ifade eden sifatlarin1 temellendirmekte-
dir. Allah’n evrendeki siireclerle ilgisiz oldugunu ifade eden
anlayislara (deistlerin birgcogu bu kategorinin igerisindedir)®
cevap niteligindeki delillerden birisidir. Bu delilden, Allah’in
biitiin siirecleri tiim unsurlariyla yaratan yani “Bedi” oldugu,
bdylesine biiyiik evrende bu kadar uzun bir donemdeki bu ka-
dar hassas ayarlanmis stireglere “Hakim” olduguna gore ¢ok
ylice yani “Ala”, “Ali” ve “Miiteal” oldugu, ¢ok biiyiik yani
“Kebir” oldugu anlasilmaktadir. Bu tip matematiksel veri-
ler kullanilarak da ifade edilebilen delillerle Allah’in varlik
ve sifatlar1 temellendirilebildigine gore Allah’in apagik yani
“Zahir” oldugu, her seyden daha gercek yani “Hak” oldugu
da anlagilmaktadir.

7-Canhlarin Tasarim Delili: Canlilar1 ortaya ¢ikara-
cak bir potansiyelin evrendeki varliginin ve canlilar1 ortaya

8  Birgok deist, Yaraticinin, evrendeki siireglerle ilgisi olmadigini ve insanlarin
din ihtiyacindan habersiz oldugunu ifade etmektedirler. Bazi deistler ise sade-
ce dinleri inkar ederken bu goriisii ifade etmemektedirler. Bu kitap, deizmin
her tiirine kars1 bir cevap niteligindedir.
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cikaran siireglerin Allah’in varligimi gosterdigini ifade eden
bir delildir. Bu delille milyonlarca canli tiirii Allah’in varli-
gin1 gosteren bir delilin pargasi olarak sunulur. Canlilarin ya-
ratilmasinda en 6nemli unsurlardan biri bu canlilarin ihtiyac-
larinin karsilanmasi oldugu igin, bu delil, Allah’in Kuran’da
(““Allah” lafzindan sonra) en ¢ok gegen ismi/sifatt olan “Rab”
(Ihtiyaclar1 Karsilayan, Yetistiren) sifatini, ayrica “Rezzak”
(Rizik Veren) gibi sifatlarini temellendirir. Allah’in, canlilarin
korunmasindan beslenmesine kadar ihtiyaglarini tiim ayrin-
tilartyla karsiladigi i¢in biiytik liituf sahibi oldugu yani “Zul
Fadlun Azim” oldugu ve “Mucib” (Cevap Veren) oldugu, can-
lilar1 var etmesinden dolay1 “Muhyi” (Dirilten) oldugu, tiim
detaylar1 gozeterek planlamasindan dolay1 her seye “Sahid”
(Tanik) oldugu, canlilara bedenlerindeki detaylar gibi bir¢ok
littufta buldugundan dolay1 “Zut Tavl” (Biiyiik Ihsan Sahibi),
“Latif” (Liitufkar) ve “Mecid” (Comertligi, Liitfu Bol Olan)
oldugu da bu delille temellenmektedir.

1-4-FITRATTAN OGRENILEN ALLAH’IN
SIFATLARI VE KURAN

Fitrat (insan dogast), saglikli her insanin dogustan sahip ol-
dugu ozellikleri ifade etmektedir. Kuran’da, dis diinyada (ev-
rende) deliller oldugu gibi i¢ diinyamizda (fitrat) da deliller
olduguna dikkat ¢ekilmistir.” Buradan ilham alarak bu konu-
daki delilleri iki baglik altinda inceledim. Daha once Allah in
Varliginin 12 Delili kitabimda fitrattan hareketle 5 tane delil
sundum. Fitrat Delilleri kitabimda ise bu 5 delili daha ayrin-
til1 bir sekilde ele aldim; bu delilleri detayl sekilde 6grenmek
ve neden ikna edici olduklarina taniklik etmek isteyenler bu

9  30-Rum Suresi 30; 41-Fussilet Suresi 53; 51-Zariyat Suresi 20, 21.
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kitabim1 okuyabilirler. Onceki baslik altinda oldugu gibi bu
baslik altinda da bu delilleri bir iki climleyle tanittiktan sonra
hangi delilin Allah’in hangi sifatlarini temellendirdigine 6r-
nekler verecegim. Yine Allah’in sifatlarini Kuran’da gecen
isimleriyle aktaracagim ki fitrat iizerine incelememizle ulas-
tigimiz Allah’in sifatlarinin Kuran’daki karsiliklar1 daha iyi
anlasilabilsin. Burada, Allah’in aktarilan delillerle ulasilan
tiim sifatlarinin yazilmadigina, sadece bir kisminin 6rnek ola-
rak verildigine bir kez daha dikkatlerinizi cekmek istiyorum.

8-Dogal Arzular Delili: Her insanda var olan dogal ar-
zularin incelenmesinden yola ¢ikan; bunlarin, Allah tarafin-
dan olusturuldugu agiklamasinin en iyi agiklama oldugunu
dile getiren bir delildir. Arzularimizin, arzular Yaratan tara-
findan, belli sifatlar1 olan bir Yaraticiya yoneltecek sekilde
olusturuldugunu ortaya koyan bir delildir. Ancak iradesine
kars1 koyacak higbir gii¢ bulunmayan yani “Vahid” (Bir) ve
“Ehad” (Tek, Essiz) olan, biitiin evrene geregince hilkkmeden
yani “Hakim” olan, biitiin eksikliklerinden uzak olan yani
“Kuddus” olan zaaflar i¢indeki varligimizla beraber var olan
arzularimiza cevap verebilir. Arzularimiz bizi “Zu Rahmeh”
(Merhamet Sahibi), “Arhamur Rahimin” (Merhametlilerin en
Merhametlisi), “Rahman” (Merhametli), “Rahim” (Cok¢a Mer-
hamet Eden), “Semiud Dua” (Dualar Isiten), “Karib” (Ya-
kin), “Rauf” (Sefkatli), “Nasir” (Yardimci Olan), “Miistean”
(Siginilan) bir “ilah”a (Tanr1’ya) yéneltecek sekilde bilingli
olarak olusturulmustur. Boylece bu arzularimizi var eden, ar-
zularimiz aracilifiyla kendi sifatlarini tanitmaktadir.

9-Dogustan Ahlak Delili: Modern psikoloji ve bilissel
bilimler gibi alanlarda yapilan ¢alismalarin da gosterdigi ah-
lakiligin dogustan bir 6zelligimiz olmasini baslangi¢ nok-
tas1 yapan, buradan bu 6zelligimizin Allah tarafindan bize
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yerlestirilmis olmasinin en iyi agiklama oldugunu ortaya ko-
yan bir delildir. Bu delille ahlaki emirleri olan ve ahlaki iyinin
kaynag1 olan bir Allah’in varligi temellenmektedir. Bu delil-
den Allah’1n “Rahman” (Merhametli), “Rahim” (Cokc¢a Mer-
hamet Eden), “Rauf” (Sefkatli), Sakir (Siikre Karsilik Veren),
“Halim” (Yumusak Davranan) gibi iyiligini tarif eden sifat-
lar1 6grenilmektedir. Ayrica ahlaki buyruklart olan Allah’in
bu buyruklarina uymak, ancak Allah iyiyle kotiiyii ayirt edi-
yorsa yani “Hayrul Fasilin” (Ayirt Edenlerin En Hayirlist)
ve emirlerine itaat edilip sakinilmaya layik ise yani “Ehlut
Takva” (Sakinilmaya Layik) ise anlamlidir. Allah’mn, ahlaki
buyruklar géndermesinin gerekliliginin gosterilmesi “Mursil”
(Gonderici) oldugunu, ahlaki buyruklara uymayanlarin 6rne-
gin bagkalarina zulmedenlerin varlig1 ise gereginde kotiiliik-
leri cezalandiracagini yani “Zul Intikam” veya “Miintakim”

oldugunu gosterir.

10-Akil Delili: insanlardaki akil yiiriitme dzelliginin var
olmasinin en iyi agiklamasinin ezelden beri akil sahibi olan
Allah’m bu 6zelligi vermesi oldugunu ifade eden bir delildir.
Allah’m, bu 6zelligi vermis olmasi, diger verdikleri gibi, insa-
nin thtiyaglarini en 1yi sekilde karsilayan yani “Rab” oldugunu
gosterir. Akil 6zelligi, Allah’in insanlara biiyiik bir yardimi
ve en 6nemli riziklarindan birisidir; “Nasir” (Yardimcer Olan),
“Veli” (Dost) ve “Rezzak” (Rizik Veren) Allah’in Kuran’da
gecen sifatlarindandir. Yaratilmis olan kullarina Allah’in ver-
digi akil, bu aklin ¢ok daha {ist derecesine Allah’in sahip ol-
dugunu, yani Allah’in “Alim” (Bilgisi Cok Yiiksek) ve “Al-
lam” (Her Seyi Bilen) oldugunu temellendirir. Insanlarin
karsilarina ¢ikan olaylar karsisinda hiikiim vermesini sagla-
yan akil ozelligi, bu 6zelligi verenin, her olay karsisinda en
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mitkemmel sekilde ve yerli yerince hiikiim verdigini yani
“Hakim” oldugunu da gosterir.

11-irade Delili: insanin en 6nemli 6zelliklerinden olan
iradenin varliginin en iyi agiklamasinin, ezelden beri irade
sahibi olan Allah tarafindan bu 6zelligin verilmesi oldugunu
dile getiren bir delildir. Iradenin, sonradan tiireyen tesadiifi
bir 6zellik olmadigini, Allah’1n sahip oldugu ezeli bir 6zellik
oldugunu dile getiren bu delil, Allah’in “Evvel” sifatin1 des-
tekler. Allah’in biitiin giiclin kaynag1 oldugunu, biitiin varli-
gin Onun iradesiyle var oldugunu ve varligin1 devam ettir-
digini ifade eden Allah’in “Kayyum” ve “Samed” sifatlari
da bu delille temellenmis olur. Bilingli sekilde olusturulmus,
1yiy1 oldugu gibi kotiiyli de se¢gme imkani olan insan iradesi
ise Allah’in kullarini bu diinyada imtihan ettigini ifade eden
Kuran ayetlerini destekler ve Allah’in insanlarin iradeleriyle
yaptiklarindan hesaba ¢ekecegine yani “Hasib” olduguna isa-
ret eder. Insan1 insan yapan en temel 6zelliklerinden birinin
insana liitfedilmesi, Allah’1n insanin gergek “Mevla”s1 (Dost)
oldugunu da gostermektedir.

12-Biling ve Benlik Delili: Insani1 insan yapan en temel
unsurlar olan biling ve benligin varliginin en iyi aciklamasi-
nin, ezelden beri biling ve benlige sahip olan Allah tarafin-
dan bunlarin verilmesi oldugunu sdyleyen bir delildir. Biling
ve benligin ezeli unsurlar oldugunun gdésterilmesi Allah’in
“Evvel” (IIk) ve “Ebka” (Siirekli Var Olan) oldugunu des-
tekler. Insan bilinci, ancak bir¢ok unsurun (kandan kalbe,
karacigerden beyne) bir araya gelmesiyle varligini siirdiire-
bilir; bu ylizden insana bilincini veren her seyi bir araya ge-
tiren yani “Cami” olmalidir. Bilingsiz maddeden biling sahibi
insanin ¢ikarildigin1 gérmekteyiz; bu da Allah’in “Mubhric”
(Cikaran) sifatim1 akla getirmektedir. Ezeli bir benligin var
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oldugunu temellendiren bu delil, Kuran’da gegen “Allah’in
nefsi” (Allah’in benligi) ifadelerinin onemini de gosterir. !
Ayrica Allah’in biling sahibi olmas1 “Hayy” yani hayat sa-
hibi olmas1 anlamini tasir.

Gortldigt gibi evrenden hareketle oldugu gibi fitrattan
hareketle ortaya konulan deliller, Kuran’da ortaya konulan si-
fatlariyla Allah’in varligin1 gostermektedir. Belli sifatlar1 olan
Allah’m varliginin 6gretilmesi ise Kuran’in en 6nemli mesaji-
dir. Kuran, tarihte oynadigi ¢ok énemli rolle, bu sifatlari olan
bir Allah’in varligin1 milyarlara 6gretmistir. Bu delillerin ki-
misi (5. ve 6. delil gibi) 20. yiizyildaki bilimsel gelismelerle
ortaya konulmustur, kimisinde (1. delil gibi) 6nceden ortaya
konulanlar 19. ve 20. yiizyildaki bilimsel gelismelerle ciddi
destek kazanmistir, kimisi (2, 3, 4, 8, 9, 10. delil gibi) felsefe
alaninda yeni goriislerin ortaya ¢ikmastyla tarithin yakin do-
nemlerinde ifade edilmistir, kimisinin (7, 11, 12. delil gibi)
ise gecmiste bazi versiyonlart oldugu sdylenebilecek olsa da,
o versiyonlar bugiinkii sofistike sunumun c¢ok gerisindedir.
Kisacasi ¢ok biiyiik bir kismi, Kuran’in vahyinden bin kiisur
yil sonra, evrenden ve fitratla hareketle ortaya konulan delil-
ler, Kuran’in ortaya koydugu sifatlariyla bir Allah’in varh-
gin1 desteklemektedir. Bagka hicbir delil olmasa, sirf bu bile,
Miisliiman olmak i¢in (Kuran’in Allah’tan olduguna inanmak
icin) yeterlidir.

10 6-Enam Suresi 12, 54.
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Gozlimiizii agtigimizda kendimizi ugsuz bucaksiz bir ev-
renin i¢inde buluyoruz. Evren hem biiytikliigiiyle tirkiitiicii bir
ihtisama hem de yildizlar, Giines’i, Ay’1 ile biiyiileyici bir
giizellige sahip. Biz de evrenin bir pargasiy1z ve evren hak-
kindaki goriislerimiz kendimiz hakkindaki goriisiimiizle ya-
kindan iligkilidir. islam’in Allah’in gonderdigi bir din olup
olmadigina karar vermek isteyen kisinin bakabilecegi alan-
lardan biri Islam’m evrenle ilgili (kozmoloji) gériislerinin ne
oldugudur. Boylesi dnemli bir konuda Islam’m goriislerini
tespit etmenin ve degerlendirmenin Islam’la ilgili karar ver-
mek isteyenler i¢in 6ne ¢ikan bir baslik olmasi gerektigi ra-
hatlikla sdylenebilir.

Kuran, Miisliimanlari, evreni incelemeye ve evrendeki ol-
gulardan sonuglar ¢ikarmaya davet eder. Evren hakkinda edi-
nilen bilginin dinen degerli oldugu, Kuran’1 bir kere okuyanin
bile hemen fark edecegi bir mesajdir. Kuran, bir yandan bizi
evreni incelemeye davet ederken bir yandan evren hakkinda
onemli iddialar ortaya koymaktadir. Evrenin baslangici oldugu,
tasarlanmig oldugu ve bir giin sonunun gelecegi, Kuran’in ev-
renle ilgili 6nemli iddialarina 6rnektir. Evren hakkindaki bil-
gimiz, Kuran’la insanligin bulustugu 7. yilizyila nazaran ¢ok
fazla gelisti. Evren, tarihin hi¢bir doneminde olmadig1 kadar
gelismis teleskoplarla gozlemlendi, uzaya yollanan uzay arag-
lariyla yeni kesifler yapildi. Giiniimiizde elde ettigimiz bilgi-
ler, 7. yiizyilda bilinmesi miimkiin olmayan fakat Kuran’da
yer alan bircok iddiay1 dogrulamaktadir. Bu boliimde bun-
lar1 gostermeye gayret edecegim. Kuran’da yer alan boylesi
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olaganiistii ifadeler kadar Kuran’in, indigi donem ve ortamin
yanlis kabullerini igermemesi de onemlidir. “Neden Miislii-
manim” sorusuna verecegim cevabin bu boliimiinii Kuran’in

evrenle ilgili agiklamalar1 olusturuyor.

2-1-BASLANGICLI EVREN

Islam’1n, materyalist-ateizmden ve ¢oktanrili dinlerden en

onemli farkliliklarindan biri evrenin yaratildigina dair iddiasidir.

2-Bakara Suresi 117: Gokleri ve yeri yoktan var eden
Allah’tir. O, bir isin olmasini dilerse ona ancak “Ol1” der

ve o olur.

Yaratilma fikri, evrenin olmadig1 bir an1 ve sonra evrenin
yaratilma eylemiyle baslangict oldugunu giindeme getirmek-
tedir. Karl Marx ve Friedrich Engels, Allah’in m1 evrenin mi
daha 6nce var olduguna dair sorunun, idealizm (bu ifadeyle
ozellikle tektanrili dinleri kastediyorlardi) ile materyalizm ara-
sindaki en temel sorun oldugunu belirttiler. Bu soruya verile-
cek cevaba gore filozoflart iki biiyiik kampa ayirabilecegimizi
soylediler.!" Materyalist-ateist anlayig1 savunanlar, 6nce ev-
renin var oldugunu, sonradan bu evrende tesadiifen var olan
insanlarin, Allah’1 hayallerinin bir neticesi olarak uydurduk-
larin1 savunurlar. Tektanrili dinler ise 6nce Allah’in var oldu-
gunu ve evreni yarattigini soylerler. Sonugta materyalist-ate-
izm ve tektanrili dinler agisindan temel ayrilig1 belirleyen bu
sorunu, ayni anlama gelen iki soruya indirgeyebiliriz:

1- Allah mi1, evren mi 6ncedir?

2- Allah’in m1, evrenin mi baslangict vardir?

11 Karl Marx ve Friedrich Engels, Felsefe incelemeleri, ¢ev. Sevim Belli, Sol
Yayinlari, istanbul, 1997, s. 22.
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Elbette ki ikinci sorudaki Allah’in baslangicindan kasit,
insan zihninin bir uydurmasi olmasi sonucunda “Allah” fik-
rinin baglangici olmasidir; yani “Allah’in” hayal disinda bir
varliginin olmadigi bir varlik anlayisinin (materyalist-ateist
ontoloji) savunulmasidir. Bu temel konuda, hangi kampin
dogru oldugunu anlamak icin evrenin baglangici olup olma-
dig1 sorusu kritik neme sahiptir. Uzakdogu dinlerine hakim
olan goriis de evrenin ezeli oldugu, baslangict olmadigidir.
Kuran’in “yaratilmis-baslangicli evren” iddiasi, sadece evren
hakkindaki bir¢ok iddiadan biri degildir, ayn1 zamanda varlik
anlay1s1 (ontoloji) ile ilgili cok temel bir iddiadir ve Islam’1
rakip goriislerden ayirt eden 6nemli bir unsurdur.

Eger Hamlet’in “Olmak ya da olmamak; iste biitiin me-
sele bu” sozlinli, Hamlet’1 taklit eden bir materyalist felse-
fenin ideologu, kendi felsefesini ifade etmek icin adapte et-
seydi herhalde soyle derdi: “Evrenin ezeli olup olmamasi; iste
biitiin mesele bu.” Bilimsel alanda evrenin baslangici olmasi
gerektigine dair ilk veri entropi yasasi ile geldi. Entropi ya-
sas1, termodinamigin ikinci yasasi olarak da bilinir; 6zellikle
Rudolf Clausius’un 19. yiizyilin ikinci yarisindaki ¢caligmalari
ile ortaya konulmustur. Bu yasayla, enerjinin, stirekli olarak,
daha ¢ok kullanilabilir bir formdan daha az kullanilabilir bir
yapiya dogru degistigi soylenir. Kisacasi evrende diizensizlik
siirekli artmaktadir ve bu tek yonlii, tersine dondiiriilemez bir
siirectir. Arthur Eddington, entropi yasasinin, tiim doga ya-
salar1 icinde en onemli yere sahip oldugunu sdyler. Edding-
ton, evren hakkindaki bir teorinin, Maxwell’in formiilleriyle,
hatta daha 6nceden yapilmis bazi deneylerle uyumsuz olsa
bile dogru olma sansinin bulunabilecegini ama entropi yasasi
ile celisiyorsa dogru olmasinin hi¢bir sans1 olmadigini sdy-
ler."? Tek yonlii siirecler sonun habercisidir. Insanin yaslanma

12 Arthur Eddington, The Nature of the Physical World, Macmillan, New York,
1929, s. 74.
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stireci de evrendeki entropinin artig1 da boyledir. Bilim diin-
yasinda, ilk olarak, entropi yasasi ile evrendeki diizensizli-
gin stirekli arttig1 ve sonsuza dek siirdiiriilemeyecek bu stire-
cin evrenin sonunu gerektirdigi anlasildi.”® Aslinda bu sonug,
evrenin bir baglangici olmasi gerektigi anlamina da gelmek-
tedir. Bunu soyle gosterebilirim:

1- Evrendeki entropi geri cevrilemeyecek sekilde stirekli
artmaktadir.

2- Buna gore evrende bir giin termodinamik denge olu-
sacak ve 1s1 6liimii yasanacaktir. Kisacasi evren ebedi
degildir, bir sonu vardir.

3- Geg¢mis zaman sonsuz olsaydi, evrende termodinamik
dengeye gelinmesi ve hareketin durmasi gerekirdi.

4- Su anda hareketin devam ettigine taniklik etmekteyiz.

5- Demek ki evren sonsuzdan beri var olamaz; dolayi-
styla evrenin bir baglangici vardir.

Bilim insanlari, daha ¢ok entropinin evrenin sonunu ge-
rektirdigi hususuna yogunlagsmiglar fakat evrenin bir baslan-
gict oldugunu gerektirmesi tizerinde yeteri kadar durmamaslar-
dir. Oysa bilim, felsefe ve din alanindaki tartigmalar agisindan
evrenin baslangici olup olmadigi daha 6nemlidir. Evrenin bir
baslangici olmas1 gerektigi fikrine en giiclii bilimsel destek
ise 1920’11 yillardan baslayarak gelistirilen Big Bang teorisi
ile geldi. 1920’1i yillarda Belgikali fizik¢i Georges Lemaitres
ve Rus fizik¢i Alexander Friedmann, Einstein’in gelistirdigi

13 Felsefe alaninda, daha 6nce, Kindi ve Gazali gibi Islam filozoflar1, evrenin bir
baslangici olmast gerektigini, sonsuz kavraminin analizi gibi akil yiiriitmelerle
gostermislerdi. Fakat bir¢ok kisiye anlagilmasi zor gelebilecek bu argiimanlar
felsefe alaninda kalmustir ve ilk olarak entropi yasasiyla, bilimsel veriler kulla-
nilarak evrenin baslangici oldugunu gostermek miimkiin olmustur. Bu konuyu
daha detayli Big Bang ve Tanr1 kitabimdan okuyabilirsiniz.
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genel gorelilik denklemlerinden hareketle Big Bang teorisinin
temellerini attilar ve ilerleyen yillarda bu teoriyi destekleyen
bircok delil ortaya cikti. Big Bang ve Tanr: isimli kitabimda,
bu teorinin neden bilimsel ve felsef1 kriterler agisindan basarili
bir teori oldugunu; bu teorinin gozlemsel verilerle desteklen-
mesi, saglam matematiksel yapis1 ve alternatif tiim goriislere
istiinliik saglamasi gibi 6zelliklerine dayanarak gostermeye
calistim.'* Bu teorinin ortaya konulmasini takiben gozledigi-
miz evrenin baglangi¢ zamaninin hesaplanmasi ve bu baslan-
gic1 takip eden stireclerin ayrintili bilgisinin edinilmesi miim-
kiin oldu. Artik i¢cinde bulundugumuz evrenin baslangici olup
olmadig1 degil, bu baglangicin tam olarak ne zaman oldugu
tartisma konusudur. En son veriler, bu baslangicin 13,8 mil-
yar y1l 6nce oldugunu gostermektedir. Bu teoriye gore evren
cok sicak ve ¢cok yogun bir nokta olarak baslamistir. Baslan-
gicta, tiim yildizlar1 ve bizleri olusturan tiim ham madde, bu
cok kiiclik noktanin i¢indeydi. Kuran’da, 6nceden, biitiin ev-
renin (Kuran’da biitiin evren “gdkler ve yer” ifadesiyle tarif
edilmektedir) bir arada oldugu bir durumun varligina dikkat
cekilmis olmasi Kuran’in kozmolojiyle ilgili olaganiistii ifa-
delerinden birisidir:

21-Enbiya Suresi 30: Inkar edenler, goklerle yer biti-
sikken onlar1 ayirdigimizi ve her canliy1 sudan yarattigi-
miz1 gormiiyorlar m1? Yine de onlar inanmayacaklar m?

Bu ayette, goklerin ve yerin basta bilesik halde oldugu
Arapca “ratk” kelimesiyle ifade edilir. Bu kelime kaynasmis
durumda i¢ ice ge¢meyi ifade eder. Ayetteki Arapga “‘fatk”
kelimesi ise ayrilmayi1 ifade eder.’> Evrenin baslangicinda

14 Caner Taslaman, Big Bang ve Tanri, Istanbul Yayinevi, Istanbul, 2017.
15 Ragip el-Isfahani, Miifredat, ¢ev. Abdulbaki Giines, Mehmet Yolcu, Cira Ya-
yinlari, Istanbul, 2010, s. 413, 777.
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her seyin bir arada oldugu (ratk) bir donem ve sonra ayrisma
(fatk) yasandigi gibi, bunun yaninda Giines sistemimiz ve
Diinya’nin hammaddesinin bir arada oldugu (ratk) ve sonra
(4,5 milyar y1l kadar 6nce) Glinesimizin, diger gezegenlerin
ve Diinyamizin ortaya ¢iktig1 bir ayrigmanin (fatk) yasandigi
bir asama da mevcuttur. Ayetin bu iki durumdan birine de
her iki duruma da isaret ettigi diistintilebilir. Big Bang teo-
risi, uzaydaki uydulardan ve teleskoplardan gelen veriler sa-
yesinde dogrulandi. Big Bang teorisinden 6nce, insanlik, ev-
rendeki her seyin bir arada olup da sonra ayrilmanin oldugunu
ortaya koyan bilimsel bir agiklamaya hi¢ sahip olmadi. Giines
sistemimizin, beraber bir durumdan sonra ayrigmayla olustu-
guna dair bilimsel teoriler de Kuran’in vahyinden bin yildan
cok bir zaman gectikten sonra ortaya konulmustur. Boylesi
bilgilere, bilimsel verilerden bagimsiz akil ytiriitmelerle ulag-
mak da miimkiin goriinmemektedir. Peki, uzay1 gozleyen dev
teleskoplardan ve uzaya gonderilen uydulardan 13 asir 6nce
Hz. Muhammed, her seyin bir arada oldugu bir durumdan,
bir ayrilmayla goklerin ve yeryiiziiniin meydana geldigini na-
sil soyledi? Hz. Muhammed’in herkesten gizledigi bir uydusu
oldugunu sdyleyebilecek olan var mi1? Kozmoloji agisindan
bdylesi onemli bir hususun rastgele ifadelerle dogru tahmin
edilmis oldugunu sdylemek insafsizlik olmaz m1?

Modern kozmoloji sadece Kuran’in savundugu “baslan-
gich evren” iddiasini desteklemekle kalmamakta, bunun ya-
ninda Kuran’in iddia ettigi gibi, evrendeki tiim maddenin bir
arada oldugu bir durumdan sonra bir ayrilmanin yasandigini
da dogrulamaktadir. Ayette gecen “Yine de onlar inanma-
yacaklar m1?” ifadesi de anlamlidir. Ayetin bu isaretini de
tarih dogrulamis, ortaya konan tiim delillere ragmen inkar-
cilarin birgogu inkarlarinda devam etmislerdir. Hem evrenin
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baslangicini gosteren verilere karsin materyalist-ateistler inan-
mamakta 1srar ettiler hem de Kuran’daki bu ve buna benzer
olaganiistiiliiklerin ortaya ¢ikmasina ragmen Kuran’in ilahi
kokeni inkar edilmeye devam etti.

2-2-GENISLEYEN EVREN

Evrenin hepsine iistten bakan bir bakisa sahip olsaydik,
belki de ilk olarak “Evren genisliyor” derdik. Cok sicak ve
cok yogun bir nokta 13,8 milyar y1l dnce genislemeye basladi
ve o zamandan beridir bu genisleme siirekli devam etmekte.
Bu kitab1 okumaya basladiginizdan bu yana, daha genislemis
bir evrende yasamaya devam ediyorsunuz. Evrenin siirekli
geniglemesi, evrenle ilgili bir¢ok bilgiden sadece biri degil-
dir; bu, baz1 fizik¢ilere gore evrenle ilgili en 6nemli bilgidir.

Evrenin genisledigini 6grenmemizle, binlerce yildir fel-
sefe ve bilim tarihinde hararetle tartisilmis, diisiince tarihinin
cok 6nemli sorularinin cevaplanmasi miimkiin oldu. “Evren
siirsizca sonsuz mudur? Yoksa evrenin siirlart var midir?”
seklindeki sorulara felsefe ve bilim insanlarinin ti¢ yaklagim
gosterdigi sOylenebilir. Aristoteles’in de iginde oldugu birinci
grup, evrenin sabit sinirlari oldugunu savunmustur.'® Newton’un
da i¢inde oldugu ikinci grup, evrenin siirsizca sonsuz oldu-
gunu ifade etmistir.'” Kant’in da i¢inde oldugu tiglincii grup,
aklin bu konudaki ikilemi ¢6zemeyecegini soyleyerek ag-
nostik bir tutum benimsemistir.'® Bir¢ok kisinin ¢6ziilemez

16 Aristotle, The Complete Works of Aristotle, ed. Jonathan Barnes, New Jer-
sey, Princeton University Press, 1984, On The Heavens, Bk. I, Ch. 9.

17 Newton, Philosophical Writings, ed. Andrew Janiak, Cambridge, Cambridge
University Press, 2004, s. 23.

18 Immanuel Kant, The Critique of Pure Reason, ¢cev. JJM.D. Meiklejohn, Chi-
cago, William Benton, 1971, s. 135-137.
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bir problem olarak gordiigii bu meselede, 1920’li yillarda,
Einstein’in formiillerinden hareketle ve birbirlerinden bagim-
s1z olarak Georges Lemaitre ve Alexander Friedmann’in, te-
orik olarak, evrenin genislemesi gerektigini ortaya koymalari
bir doniim noktas1 oldu. Bundan kisa bir siire sonra Hubble’in
teleskop gozlemleriyle bu olgu, gézlemsel olarak da dogru-
land1.” Bundan sonra yapilan tiim gézlem ve bulgular da bu
olguyu destekledi. Evrenin Aristoteles’in sandig1 gibi statik
siirlara sahip olmadigi, Newton un sandig1 gibi sonsuz si-
nirsiz bir evren modelinin dogru olmadigi, Kant’in sandig1
gibi bu meselenin ¢oziilemez bir mesele olmadig1 anlagildi.
Evren, siirekli genisleyen dinamik siirlara sahip. Bu kadar
onemli bu olgu, bilimsel olarak ortaya konulmadan 13 asir
once Kuran’da su sekilde ifade edilmistir.

51-Zariyat Suresi 47: Evreni kuvvetimizle kurduk, mu-
hakkak ki onu genisletmekteyiz.

Zariyat Suresi’ndeki bu ayette, sadece evren ve genis-
leme arasinda baglanti1 kurulmakla kalmamis, ayn1 zamanda
evrenin siirekli genisledigi de sOylenmistir. Bu ayet bir isim
climlesidir ve Arapga gramer agisindan siirekliligi ifade et-
mektedir. Ayette “genisletmekteyiz” diye ¢evrilen kelimenin
hakiki, birincil anlam1 genisletmektir. Gazzali’nin de dikkat
cektigi gibi temel usul kaidelerinden biri sudur: “Aksi bir de-
lil olmadik¢a hakiki anlam esastir, ancak bir engelden dolay:
mecaza gidilir.’* Ayetteki genisleten olarak ¢evrilen “musi”
kelimesinin “gii¢ yetirici” ya da “comert olmak™ gibi an-
lamlar1 ikincil yani mecaz anlamlaridir; evrenin genisleme-
sini akli almayan bazi ¢evirmenler ayeti boyle ¢evirmislerdir.

19 Stephen W. Hawking, Zamanin Kisa Tarihi, ¢ev. Sabit Say ve Murat Uraz,
Istanbul, Dogan Kitap, 1988, s. 47-53.

20 Eba Hamid el-Gazzali, el-Mustasfa, ¢cev. H. Yunus Apaydin, Klasik Yayinlari,
Istanbul, 2019, s. 514.
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Bu anlamlar1 bir kenara koyup, hakiki, birincil anlami ola-
rak genisletici olmay1 vurgulayip, semanin Allah tarafindan
genisletildigini sdyleyenlere bir drnek olarak Tabiun’dan ibn
Zeyd verilebilir.?! Bu verilere karsin Zariyat Suresi 47. aye-
tin mealinin modern ¢agda degistigi, eskiden bdyle bir ¢evi-
rinin bulunmadig: ithaminda bulunmak en iyi niyetli tabirle
literatiir bilmemektir.

Bilimin 6niimiize koydugu verilere gore evrenin sabit si-
nirlart olmadig1 gibi sinirsiz-sonsuz bir evrende de bulunma-
digimizi, evrenin siirekli genisleyen dinamik sinirlari oldu-
gunu biliyoruz. Bunu 1920’11 yillardan 6nce ifade eden kaynak
Kuran’dir. Hz. Muhammed’in astrofizik¢i oldugunu ve ¢ole
cok donanimli bir teleskop sakladigini, evrenin genisledigini
bu sekilde buldugunu soyleyebilecek biri olduguna ihtimal
vermiyorum. Bunun yaninda, rastgele bir ifadeyle evrenin
genislediginin ifade etmek hi¢ de inandirict degildir. Fakat
Kuran’da belirtildigi gibi, Kuran’1 vahyeden ayni zamanda
evreni ve insanlar1 yaratan ise, bu tip ifadelerin Kuran’da ol-
mas1 gayet normaldir.

Bu 6rnek 15181nda, sik¢a sorulan su soruya da cevap vermeye
calisacagim: “Madem Kuran’da modern bilimlerle kegfedilen
bir¢ok olgudan énceden bahsedilmistir, peki neden Miisliiman-
lar bu kesifleri yapmiyorlar?” Bu soruyu soranlarin bilimsel
kesiflerin ve bilimsel metodolojinin dogasindan habersiz ol-
duklarini sdyleyebilirim. Kuran’daki dogrudan ifadelere karsin

21 Buayetin evrenin genisledigini ifade ettigini, evrenin genisledigi anlasilmadan
once sdyleyen tefsir uzmanlar1 olmustur: Kad: Beydavi, Envarii’t Tenzil ve
Esrarii’t Te’vil, c. 4, cev. Sadi Eren, Isik Yaylar, Istanbul, 2011, s. 267; Fah-
reddin er-Razi, Mefatihu’l Gayb, c. 20, ¢cev. Suat Yildirim, Liitfullah Cebeci,
Sadik Kilig, C. Sadik Dogru, Huzur Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 386; Tbnu’l
Cevzi, Zadii’l Mesir Fi ilmi’t Tefsir, c. 6, ¢cev. Abdiilvehhab Oztiirk, Kahra-
man Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 17.
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bilim insanlar1, nedensel iliskileri agiga ¢ikartarak, ayrica bir-
cok zaman icat edilen araglarin yardimiyla, gerekli basamak-
lar1 asarak kesiflerde bulunurlar. Kuran’in birkag¢ kelimeyle
ifade ettigi bir hakikate, bilimsel yontemlerle ulasilmasi i¢in,
bir¢ok zaman yiizlerce hatta binlerce yillik bilimsel birikimin
kullamlmasi gerekmistir. Ornegin evrenin siirekli genisledigi-
nin bulunabilmesi i¢in Einstein’in formiillerini olusturabile-
cegi alt yapiin olusmasi, bunun {izerine Einstein’in formiil-
lerini ortaya koymast, optikteki gelismelerle teleskopun icadi
ve gelistirilmesi, Doppler Etkisi gibi teleskop gozlemlerinde
kullanilan bilimsel bilgilerin ifade edilmis olmasi, ayrica yiiz
milyonlarca dolara denk bir biit¢enin ayrilarak Hubble Teles-
kobunun ingasi1 gibi birgok basamagin asilmasi gerekmistir...
Birgok zaman basamaklar asilirken -evrenin genislediginin
bulunmasinda oldugu gibi- hi¢c umulmayan sonuglarla karsi-
lasilir. Bilimin metodolojisi ve dogasi, bilimsel metodolojiyle
basamaklarin asilmasini gerektirir. Kuran, dogrudan ifadeler
kullanirken, sdyledigi olguya bilimsel ulasim i¢in formiiller
ve teleskop gibi araglar sunmaz. Kuran bir bilim kitab1 de-
gildir ama bazi1 6nemli iddialar1 bilimin konulariyla ilgilidir.
Bu yiizden, Kuran okuyanlarin, Kuran’da isaret edilen olgu-
lar1, bilimsel metotla neden bulamadiklariyla ilgili soru; bi-
limin metodolojisinin dogasin1 ve Kuran’in dogrudan iislu-
bunu g6z oniinde bulundur(a)mamaktan kaynaklanmaktadir.
“Evren’in genislemesi” ile ilgili bahse konu ayeti degerlen-
dirirken yapilan bu agiklama, modern bilimlerle Kuran ara-
sindaki iligkiyle ilgili diger bir¢ok ornek i¢in de gecerlidir.
Burada sorulmasi gereken daha makul soru Miisliimanlarin
neden Kuran’in bilime yonlendirmesine ragmen bu bilimsel
gelismeleri gosteremedigidir ki burada suglanmasi gereken
Kuran degil, Miisliimanlardir.
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2-3-GAZ ASAMASINDA EVREN

Evrenin ilk donemlerinde ortaya ¢ikan pargaciklardan hid-
rojen ve helyum atomlar1 meydana gelmistir. Hala evrende
en yaygin olan atomlar bu ikisidir. Gézlemlenebilir evrenin
dortte iicti kadar1 hidrojen, dortte biri kadar1 helyumdur. De-
mir ve karbon gibi diger atomlar, evrenin yiizde ikisi kadarini
olusturmaktadir. Hidrojen ve helyumun 6nemli bir 6zelligi gaz
halinde bulunmalaridir. Evrenin genisleme siireci igerisinde,
gaz halindeki bu atomlarin, ¢ekim giicii gibi doga yasalarinin
etkisiyle sikismasiyla yildizlar olustu ve daha sonra yildizlarla
ilgili siireclerle oksijen, kalsiyum ve demir gibi evrenin yiizde
ikisi kadarin1 meydana getiren diger atomlar olustu. Kisacasi
evren, ilk donemlerinde gaz halindeydi ve bugiin gézledigimiz
tiim evren ve canlilar, bu gaz asamasinin, Allah’in koydugu
doga yasalar1 cercevesinde doniismiis halidir. ilk dsnemden
sonraki evrelerde, Giines sistemimiz ve bu sistemin i¢indeki
Diinyamiz da gaz halinde olan atomlarin sikismasi gibi sii-
reclerle olusmustur. Gazlarin sikismasi ve yogunlagmasiyla
olusma, sadece evrenin basma ve sonraki bir donemine ait
bir olusum degildir; evrende stirekli devam eden bir siirectir.
Kuran’da, daha dnce gaz asamasi yagsandiktan sonra evrenin
ve Diinyamizin olustuguna dikkat ¢ekilmistir:

41-Fussilet Suresi 11: Bir de gaz halinde olan evrene yo-
neldi, ona ve yeryiiziine “Isteyerek veya istemeyerek ge-
lin” dedi. ikisi de “Isteyerek geldik” dediler.

Kuran ayetlerinde ortaya ¢ikan olaganiistiiliiklerin (muci-
zelerin) higbiri; sadece ve sadece, bir olagantistiiliik goziiksiin,
insanlarin bilmedigi bir sey sdylensin, glinii gelince bunun
degeri anlasilsin ve bir mucize olsun diye degildir. Kuran’in
1400 y1l once isaret ettigi hususlarin, modern bilimlerin
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15181yla degerinin anlasilmasiyla bir “mucize” olusmakta-
dir fakat ayetin vahyedilme amaci, muhakkak bundan daha
fazlasidir. Ayetlerle Allah’in goziimiizii ¢evirdigi olgular ve
onlardan alinacak dersler de 6nemlidir. Kuran ayetlerindeki
olaganiistii ifadeler, 5Snemli konularla iliskilidir. Ornegin bu
ayette belirtildigi sekilde evrenimizdeki ve Diinyamizdaki her
seyin onceden gaz halinde ugusan atomlar oldugu diisiinii-
liince, sonra ise Diinyamizdaki milyonlarca bitkinin, hayva-
nin, renkli manzaranin, miizigin bu gaz halinden doniistimle
olustugu iizerine tefekkiir edilince, aklimiza sunlar gelebil-
mektedir: Bu kadar canlinin ve sanat eserinin ortaya ¢ikma-
dan 6nceki hammaddesi olan su gaz halindeki asamadan tiim
bunlar tesadiiflerin neticesinde olusmus olamaz. Bu basit gaz
asamasina tiim bu canlilar1 ve sanat eserlerini olusturacak po-
tansiyeli bilin¢li sekilde koymus olan Allah, bu siirecle kud-
ret ve sanatini gostermektedir.”> Ayet, bir yandan yaratiligtaki
harikaliga isaret etmek ve tefekkiire sevk etmek gibi 6nemli
fonksiyonlar gerceklestirirken, bir yandan da Kuran vahyin-
den bin y1l kadar sonra bilimsel olarak anlasilabilecek bir bil-

giyi aktarmakla olaganiistiiliiglinii gostermektedir.

Kuran’in insanlarla bulustugu 7. asirda, Peygamberimizin
yasadig1 Arap yarimadasinda ve Diinya’nin diger yerlerinde,
evrenle ve Diinyamizla ilgili, bugiin bilimsel agidan yanlis ol-
dugunu rahatlikla sdyleyebilecegimiz bir¢ok iddia mevcuttu.
Diinya’nin o6kiizle balik iizerinde oldugu gibi, bugiin yanlis-
lig1 acikca belli olmus bircok kozmoloji iddiast mevcuttu.
Kuran’da, 7. asirdaki bilim seviyesiyle veya salt akil yiirtit-

meyle bilinmesi miimkiin olmayanlarin aktarildigini tespit

22 Allah’in Varhginin 12 Delili kitabimdaki dordiincii delil olan “Evrenin Potan-
siyeli Delili”nin bu konuyla ilgili okunmasin1 tavsiye ederim.
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etmek kadar, Kuran’in o dénemin ve bdlgenin yanlis inang-
larin1 icermemesini tespit etmek de dnemlidir.

2-4-SONLU EVREN

Kuran’in kozmolojiyle ilgili en 6nemli iddialarindan biri
Diinyamizin, Giines’in, yildizlarin, kisaca tiim evrenin so-
nunun gelecegidir. Bu, Kuran’in bir¢ok ayetine yayilmis bir
goristiir. Kuran’in vahyedildigi donemde, bu ¢ok 6nemli id-
dianin dogrulugunu gosterecek bilimsel bir destek mevcut de-
gildi. Nitekim o donemin inkarcilarinin bu konudaki muha-
lefetini Kuran’in su ayetlerinde gormekteyiz:

34-Sebe Suresi 3: Inkarcilar “Evrenin sonu (saat) bize
gelmez” dediler. De ki: “Hayir, duyu organlariyla algila-
namayanlar1 bilen Rabbime andolsun ki, o mutlaka size
gelecektir...”

41-Fussilet Suresi 5: Eger kendisine dokunan bir sikin-
tidan sonra tarafimizdan bir rahmet tattirsak der ki: “Bu
benimdir! Evrenin sonunun (saatin) gelecegini de sanmi-
yorum. Rabbime dondiiriilsem bile, muhakkak Onun ka-
tinda benim i¢in daha giizel seyler vardir.” Inkarcilara el-
bette yapmis olduklarim haber verecegiz ve elbette o cetin
azab1 onlara tattiracagiz.

Kuran’da, evrenin sonu Arapga “saat” kelimesiyle ifade
edilmektedir. Tiirk¢ede bir¢ok kisi evrenin sonunu “kiyamet
saati” olarak ifade etmektedir. Bu, “saat” ve “kiyamet” keli-
melerinin Kuran’daki kullanimina uygun degildir. Kuran’da
“saat” evrenin sonu i¢in gecen bir kelimedir, “kiyamet” ise
ayaga kalkmay1 ifade eden bir kelimedir (namazdaki ayakta
durmaya da “kiyam” denilmektedir) ve 6liimden sonraki di-
rilis (ayaga kalkis) i¢in kullanilmaktadir. “Saat” oncedir,
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“kiyamet” ise sonradir; her iki kavram birbiriyle iligkili olsa
da birbirinden farklidir.

Evrene yiizeysel bir sekilde bakanlar; babalarinin, dedele-
rinin, dedelerinin dedelerinin varligini gozledikleri bu evrenin
sabit, degismez bir yapida olduguna dair hisse kapilmaktadir-
lar. Kuran ile insanlarin bulustuklar1 7. yilizyilda, Diinya’nin
ve evrenin sonunun geleceginin sdylenmesi inanilmaz bir id-
diaydi. Diinya’nin evrende ugan bir cisim oldugunu bilme-
yen o devrin insanlari, ayaklarinin altinda sapasaglam go-
ziiken Diinya’nin ve bu koskocaman evrenin, bir giin gelip
de yok olacaginin sdylenmesine inanamadilar, bunu imkan-
s1z gordiiler ve itiraz ettiler. Kuran’daki bir¢ok ayette, redde-

dilen bu sonun gelmesinin kaginilmaz oldugu sdylenmistir:
77-Miirselat Suresi 8: Yildizlar sondiiriildiigiinde.
82-Infitar Suresi 2: Gezegenler sacildiginda.

Modern fizik ortaya ¢ikana dek etkili olan Aristoteles fi-
zigine gore yildizlar sonsuzdan beri 151k vermekteydi ve bu
sonsuza dek siirecekti. Tiim atalarinin yildizli gékyiiziinti goz-
ledigini duyanlar i¢in, bir giin gelip de yildizlarin son bulaca-
gina dair iddia inanilmaz goziikiiyordu. Allah’in evreni yaratti-
gina inananlar, yildizlar1 yaratan Allah i¢in yildizlarin sonunu
getirmenin kolayligini idrak edip, inkarcilarin bu konudaki
itirazlarina cevap vermekteydiler. Fakat bu iddiay1 destekle-
yecek bilimsel bir bulgu mevcut degildi. Oysa giiniimiizde,
yildizlarin i¢yapisint 6grendik; yildizlarin hidrojeni helyuma
cevirmek suretiyle var olduklar1 ve bu siirecin sonsuza dek
stirdiiriilemeyecegi anlasildi. Glintimiizde, hi¢ kimse, Miir-
selat Suresi 8. ayette sdylendigi gibi, bir giin yildizlarin so-

nunun gelecegini ve 1siklarinin sondiiriilecegini reddedemez.

81-Tekvir Suresi 1: Giines dolandig1 zaman.
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Gilinesimiz de bir yildizdir, diger yildizlar gibi sonunun
gelmesi kaginilmazdir, bugiinkii halini sonsuza dek siirdiir-
mesi imkansizdir. Giines’in sonuna isaret eden Tekvir Suresi
1. ayetin dogruluguna, Peygamberimizin doneminde inkarci-
lar itiraz etmis olabilir ama bugiin, bilimsel verileri bilen bi-
rinin bu ayete itiraz1 miimkiin degildir.

56-Vakia Suresi 4: Yeryiizii sallanip sarsildiginda.
81-Tekvir Suresi 6: Denizler kaynatildig1 zaman.

Tiim yildizlarin ve Giines’in sonunun gelecegi anlasildi-
ginda, bir yildiz olan Giinesimize bagli olan Diinyamizin so-
nunun gelecegi de anlasilmig olmaktadir. Kuran’da, Diinya-
mizin sonu biiyiik bir deprem gibi tasvir edilir; daglarin yok
olacagi, denizlerin kaynayacagi bir deprem manzarasi ¢izilir.
Diinyamizin i¢i sicak magma tabakasiyla doludur; ¢ok biiyiik
bir depremde magmanin denizler dahil bir¢ok yerden figkir-
masi1 beklenecek sonuctur, bu siiregte Tekvir Suresi 6’da be-
lirtildigi gibi denizlerin kaynamasi beklenecek manzaradir.

Evrenin bir biitiin olarak sonunun gelecegi de bellidir. Ev-
ren siirekli genislemektedir; bu genisleme sonsuza dek stirdii-
riilemez. Sonunda ya ¢ekim gliciiniin genislemeyi durdurup
Biiytik Cokiis (Big Crunch) denen sonu getirmesi; ya da sii-
rekli genisleme sonunda Biiyiik Parcalanma (Big Rip) veya
Biiylik Donma (Big Chill) sonuglarindan birinin yaganmastyla
tiim evrenin sonunun gelmesi kagimilmazdir. Veya bilemedi-
gimiz bambagka bir son senaryosu bizi beklemektedir. Diin-
yamizin ve evrenin sonunun nasil olacagi tartismalidir ama
sonun kacinilmaz oldugu tartisma disidir. Kuran’in kozmo-
lojiyle ilgili bu dev iddias1 bugiin lizerinde tartisma olmayan
bir husustur. Kuran’da buna benzer ifadelerin bulunmasinin
Oonemini anlamak i¢in hayalen Kuran’la insanlarin bulus-
tugu 7. asra ve Mekke-Medine bolgesine gitmemiz gerekir.
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O donem ve o bolgede bunlarin ifade edilmesindeki olaga-
niistiiliik boylece daha iyi anlasilacaktir.

47-Muhammed Suresi 18: Evrenin sonunun (o saatin)
kendilerine ansizin gelmesini mi bekliyorlar? Onun belir-
tileri zaten gelmistir. O onlara gelip cattiktan sonra ibret
almalar1 neye yarar?

Gozlenen tiim gok cisimlerinin ve evrenin sonunun ge-
lecegini anlamak birgok acidan énemlidir. Ornegin Giines’i,
bazi insanlar gozlerinde o kadar biiytittii ki, Kuran’in in-
digi donemde ve Oncesinde (giliniimiizde varligini siirdiiren
Sintoizm’de de bu inan¢ vardir) Glines’i ilahlastirdilar. Ay-
rica Diinya’y1 ve evreni sonsuza dek var olacak sanip, sonsuza
dek Diinya i¢inde ruh gogiine (reenkarnasyona) dayanan ¢ok-
tanrici dinler tiretenler oldu. Diinya’nin ve evrenin sonunun
geleceginin anlasilmasi, tarih boyunca materyalist-ateistlerin
savunduklar1 tezlerle beraber ¢oktanrici topluluklarin savun-
duklari tezlerin de yanlis oldugunun anlasilmasini saglamustir.

Ayrica Kuran’in anlattigi sonla ilgili manzaralardan ha-
yata yon vermek adina ¢ikarilacak dersler de vardir. Bu an-
latimlarla, bizim bu Diinya’dan bir giin gogiip gidecegimiz
gibi Diinya’nin kendisinin de bir gilin yok olacagi; 6liimlii ve
sonlu bu Diinya’nin menfaatinin Allah’a yonelmenin 6niine
gecirilmemesi gerektigi de aktarilmaktadir. Kuran’da, once
Diinya’nin ve evrenin sonunun gelecek olmasi bir asama ola-
rak aktarilir, sonra ise yeniden diriltilmenin, hesap siirecinin
ve ahiret yasaminin varlig1 haber verilir. Kuran’m haber ver-
digi bu asamalardan Diinya’nin ve evrenin sonunun gelecek
oldugunun anlagilmasi Kuran’in anlattig1 ahiret inancini1 da
giiclendirmektedir.
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2-5-TASARLANMIS EVREN

Evrenin tasarimlandigini gosteren verilerin, Kuran’da ge-
cen Allah’in Kadir (Kudreti Yiiksek), Bedi (Orneksiz Olus-
turan), Habir (Haberdar), Musavvir (Sekil Veren) gibi bircok
sifatin1 temellendirdigine kitabin birinci bdliimiinde yer ver-
mistim. Evrenin tasarimindan hareketle Allah’in birgok sifati-
nin temellendigini anlamak 6nemlidir. Bunun yaninda, evrenin
tasarimlanmis oldugu Kuran’in kozmolojiyle ilgili bir iddias1
oldugu icin, evrenin tasarimlandig1 anlasilinca Kuran’in bu
husustaki iddiasinin dogrulugu da ortaya ¢ikmaktadir. Bu ko-
nuyu Allah’in Varliginin 12 Delili ve diger kitaplarimin bazi
yerlerinde ele aldim. /2 Delil kitabimin merkezindeki soru-
lar1 “Allah var m1? Allah’1n varligiin delilleri nelerdir?” sek-
linde ifade edebilirim. Bu kitabin merkezi sorulari ise “Islam
Allah’m gonderdigi bir din mi? Islam’m Allah’m génderdigi
din oldugunun delilleri nelerdir?” seklinde ifade edebilirim.
Evrenin tasarimi, o ¢alismamda, evrenden hareketle Allah’in
varligii temellendirmemde bir referans noktasiydi. Bu galis-
mam acisindan ise, Kuran’in kozmolojiyle ilgili iddialarinin
dogrulugunu gostermek, islam’in Allah’m génderdigi din ol-
dugunu gostermekte 6nemli oldugu i¢in, bu hususu burada
bir alt baslik olarak aldim. Fakat daha onceki ¢alismalarimda
bu konuyu ayritili sekilde ele aldigim i¢in, bu baslik altinda,
sadece, bu konunun, bu kitabin merkezi konusuyla da iligkili
oldugunu gostermekle ve kisaca deginmekle yetinecegim.

Ibn Riisd, evrendeki tasarimdan hareketle Allah’in varli-
gin1 temellendirmeye calisan delilleri, Kuran’da boylesi akil
yiirlitmenin zemini oldugu i¢in “Kuran delili”” olarak nitele-
mistir. Kendisi bu tarz delillendirmeyi “inayet” (Allah’in yar-
dimini, liitfetmesini ifade etmektedir) ve “ihtira” (yaratilmay1
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ifade etmektedir) delili olarak isimlendirmistir.* Tarihin he-
men her doneminde, evrendeki yaratilistan hareketle evrenin
Yaraticisina ulasilmaya calisilmasinin 6rneklerini gérmekte-
yiz. Bunun karsit fikri de tarihin hemen her doneminde mev-
cut olmustur. Ozellikle son birkag yiizyilda, Allah’in varligini
inkar eden, evrenin kendiliginden var oldugunu ve igindeki
her seyin herhangi bir tasarim olmaksizin tesadiiflerin bir-
birine eklenmesiyle ortaya ¢iktigini ifade eden materyalist-
ateist disiiniirler oldukca etkili oldular. Bununla beraber,
ozellikle 20. yiizyilda bilim alaninda yapilan kesifler, tari-
hin hi¢bir doneminde olmadig1 kadar giiclii bir sekilde, ev-
renin tasarimlandigini ortaya koyan arglimanlarin ileri stiriil-
mesine olanak verdi.

Ornegin modern bilimin verileriyle, yeryiiziindeki canli-
l1igin olusmasini evrendeki ¢ok hassas ayarlara (fine tuning)
bor¢lu oldugumuzu 6grendik. Bu yeni verilere dayali tasarim
delilleri, sirf analojilere (benzetmelere) dayanmamakta, ola-
silik hesab1 gibi matematiksel yaklasimlarla ifade edilmeleri
de miimkiin olmaktadir. Oncelikle hassas ayarlarin ne kadar
hassas oldugunu idrak etmek bu konudaki verilerin ¢arpicili-
gin1 anlamak i¢in dnemlidir. Ornegin bu tip hassas ayarlardan
sadece biri olan zayif niikleer kuvvetin siddetindeki 10'°°de
I’lik degisiklik bile canliligin ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli
molekiillerin olusumunu imkansiz kilar. Bu arada 10'®° sayi-
siin neye karsilik geldigini iyice kavrayamazsak bunun ne
kadar hassas bir ayar oldugunu anlayamayiz. Bir santimetre
karelik ufak alanda milyarlarca atom vardir ve bu atomla-
rin i¢inde proton, ndtron ve elektronlar bulunur; buradan bu

23  Etkili Islam diisiiniirleri, daha ok evrenin yokken yaratildigini ispata galigan
“hudus delilini” 6n plana ¢ikarmis, tasarimi temele alan argiimanlar bunun ar-
kasinda kalmistr.
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parcaciklardan Diinyamizda ne kadar ¢ok oldugunu hayal ede-
bilirsiniz. Bunun yaninda ortalama bir yildiz gezegenimizden
kat kat bliyliktiir ve galaksimizde yiliz milyarlarca yildiz ve
bunlarin ¢evresinde trilyonlarca gezegen mevcuttur, evrende
yliz milyardan fazla galaksi oldugunu diisiiniin ve bunlarin
hepsinde ne kadar ¢ok atom ve bu atomlar1 olusturan pro-
ton, ndtron, elektron gibi parcaciklar oldugunu da hayal edin.
Hassas ayarlardan sadece birini ifade etmek i¢in kullandigi-
miz 10'’de 1 oraninin, biitiin evrendeki biitiin proton, not-
ron, elektron ve hatta bunlarin sayisindan ¢ok daha fazla olan
fotonlarin (151k parcaciklarinin) toplamindan ¢ok daha biiyiik
bir sayidaki pargacigin i¢inden belirli tek bir pargcacigin rast-
gele bir ¢ekiliste bulunacagi bir orani ifade ettigini hatirlar-
sak ne kadar olaganiistli bir hassas diizenlemeyle kars1 kar-
stya oldugumuzu anlayabiliriz.

Diinya’nin biitiin ¢6llerinde, plajlarinda ve okyanuslarinda
var olan biitiin kum tanelerinin igine bir tek kum tanesini sak-
ladiktan sonra, tiim bu kumlardan rastgele bir sekilde bir kum
tanesi ¢eken kiginin, saklanan bu tek kum tanesini bulma ola-
siliginin bile ne kadar diisiik oldugunu hepimiz anlayabiliriz.
Bir de uzaydaki biitiin proton, nétron, elektron ve foton par-
caciklarinin i¢cinden belirli tek bir parcacigi, tek cekiliste bul-
maya canliligin ortaya ¢ikmasinin bagl olmasimi ele alalim.
Iste bunun olasilig1 bile sadece zayif niikleer kuvvetin can-

lilik i¢in gerekli degeri almasindaki hassas ayari ifade eden
10'°de 1’den daha yiiksektir.

Ustelik 10'®'de 1 olasilik, mevcut bir¢ok hassas ayardan
sadece birisini gostermektedir. Canliligin ancak evrende mev-
cut olan bir¢ok hassas ayarin hepsinin birden gerceklesmesiyle
miimkiin olduguna dikkat edilmelidir; ¢ilinkii bunlardan biri-
nin eksiltilmesi bile canliligin olusumunu imkansiz kilmaya
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yetmektedir. Olasilik hesaplar1 agisindan, bu tip durumlarda,
biitiin olasiliklarin ¢arpiminin, amacin gerceklesmesinin ola-
sihigint verdigini unutmamaliyiz.>* Rastgele bir sekilde can-
lil1g1 miimkiin kilan boylesi hassas ayarlarin var olmasindan
ise bu hassas ayarlarin bilin¢li bir sekilde diizenlendigi go-
rlisii ¢ok daha iyi bir agiklamadir. Diisiik olasiliklarin anlaml
bir amaci gergeklestirecek sekilde secilmesinin arkasinda bi-
ling oldugunu aslinda hepimiz giinliik tecriibelerimizden bil-
mekteyiz. Ornegin bir kasanin ¢ok kompleks, yani rastgele
bir girisle agilma olasilig1 ¢cok diisiik bir sifresi oldugunu dii-
stiniin. Birisi hilesiz bir sekilde bu kasay1 acarsa, o kisinin
bu sifreyi bilingli bir sekilde girdigini, yani bu sifre girme
stirecinin rastgele olmadigini (tasarimlandigini) hemen an-
lariz. Rastgele bir sekilde bu olasiligin tutturulmasini bekle-
meyiz ama bu sifreyi bilen bilingli bir kisinin bu sifre ne ka-
dar kompleks olursa olsun kasay1 agmasina sasirmayiz. Yani
diisiik olasiliklarin bir amaci (canliligin ve insanin ortaya ¢i-
kis1) gerceklestirecek sekilde var olmasinin arkasinda biling
oldugunu aslinda hepimiz giinliik bircok tecriibemizle bil-
mekteyiz. Sonugta bu argiimanda kullanilan mantiksal yak-
lasim, giinliik hayatta kullandigimiz mantiksal yaklagimlar-
dan farkli degildir.

54-Kamer Suresi 49- Her seyi bir ol¢iiyle yarattik.

Kisacasi evren hakkinda artan bilgimiz, tarihin higbir do-
neminde olmadig1 kadar giiclii bir sekilde evrenin tasarimlan-
dig1 ve evrene ¢ok ince bir 6l¢ii konuldugu iddiasini temel-
lendirmeye olanak vermektedir. Bu ise Kuran’in kozmolojiyle

ilgili 6nemli bir iddiasidur.

24 Bu hassas ayarlarla ilgili daha genis bilgiyi Allah’in Varhgimin 12 Delili kita-
bimdaki 6. ve 7. delilde okuyabilirsiniz.
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2-6-1ZAFi EVREN

32-Secde Suresi 5: Gokten yere isleri cekip cevirir.
Sonra sizin saymakta oldugunuz bin yila denk bir giinde/
donemde O’na yiikselirler.

70-Mearic Suresi 4: Melekler ve Ruh, siiresi elli bin yil
olan bir giinde/donemde O’na yiikselirler.

Birgok kisi, zamanin her yerde her kisi icin ayn1 sekilde
gectigi kanaatindedir. Bunu gz 6niinde bulundurdugumuzda
Kuran’in yukaridaki ayetlerinin insan zihni i¢in ne kadar koklii
bir anlayis degisikligi getirdigi ortadadir. Kuran, degisik du-
rumlarda “giin/dénem” (yevm) kavramimin degisecegini, “bir
giiniin/donemin” bir yerde yirmi dort saate, bir yerde bin yila,
bir yilda elli bin yila esit olabilecegini sdylemistir. Yiizlerce
yil muhtemelen “Acaba bdyle bir sey nasil olabilir?” itiraz-
lariyla kargilasmis olan bu ayetlerin, aslinda ne kadar 6nemli
gerceklere isaret ettigi son ylizyilda anlagilmistir.

20. yiizy1la Newton fiziginin hakimiyeti altinda girildi. Bu
fizik anlayisina gore uzay ve zaman, birbirlerinden ayr1 ve
mutlaktilar. Zaman; uzayin her yerinde ve tarihin her done-
minde, ¢ekim giicii, hiz ve kendi i¢inde gerceklesen olgular-
dan tamamen bagimsiz olarak akan, her gozlemci ve uzaym
her noktasi i¢in ayn1 sekilde gegerli, ontolojik yapist mutlak
ve evrensel olan bir varlik olarak kabul ediliyordu. Newton’un
c¢izdigi evren tablosu, deneylerle ve gozlemlerle basarili sekilde
uyum gosterdigi ve sagduyuyla da uyumlu oldugu i¢in ciddi
hi¢cbir muhalefetle karsilasmadan doga bilimlerinden sosyal
bilimlere, felsefeden teolojiye kadar hemen hemen biitiin ¢a-
lisma alanlarina kayda deger etkilerde bulundu. 19. yiizyilin

25 Kuran Arastirmalar1 Grubu, Kuran Hi¢ Tiikenmeyen Mucize, {stanbul Yayin-
evi, Istanbul, 2020, s. 67-73.
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sonunda bir¢ok bilim insani, kozmolojideki temel anlayisin
artik hi¢ degismeyecegini, ancak ayrintilarda yeni bilgilerin
elde edilebilecegini diisiintiyorlardi. 20. ylizyilin hemen bas-
larinda bu anlay1s sarsildi ve fizik alaninda ¢ok 6nemli gelis-
meler yasandi. Einstein’in ortaya koydugu izafiyet teorisiyle
madde ve enerji birlestirildigi gibi uzay ve zaman da birles-
tirildi. Boylece evrenin; hi¢ olmadig1 kadar biitlinlesmis, di-
namik ve her seyin irtibatli oldugu bir tablosu ortaya ¢ikti.
Bu teorinin en énemli felsefi ve teolojik sonuglari ise zama-
nin -bilimsel olarak- izafl oldugunun gosterilmesiyle ilgili-
dir. Aristoteles ve Newton’un fiziklerindeki mutlak ve kendi
icinde olusan olaylardan etkilenmeyen “bagimsiz zaman” kav-
rami; bu teoriyle, hiz ve kiitlesel ¢ekimden etkilenen “izafi
zaman” kavramiyla yer degistirdi.*®

Zamanin izafiligini anlamak i¢in sdyle bir diisiince de-
neyi yapilabilir: Ugiiz kardeslerin oldugunu; bu kardeslerin
birinin Diinya’da kaldigini, birinin Diinya’dan kiitlesi daha
fazla Jipiter’in tizerinde yasadigini, birinin 151k hizina ya-
kin hizda bir uzay gemisiyle seyahat ettigini varsayalim. Bir
stire sonra bu li¢liz kardesleri bir araya getirsek; bunlardan
Diinya’da olanin en yaslis1 oldugunu, Jiipiter’de olanin ve
151k hizina yakin seyahat edenin daha gen¢ kaldiklarmi go-
rirdiik. Ciinkii kiitlesi daha yiiksek olan yerde de hizin daha
yiiksek oldugu yerde de zaman daha yavas gecer. Bunu an-
layanlar icin, Kuran’da isaret edildigi sekilde zamanin farkli
referans noktalarinda farkli olduguna dikkat ¢eken ayetlerde
garip hi¢bir durum yoktur. Fakat cogunlugun sandig1 gibi za-
man1 herkes i¢in ayni sekilde gegerli fon olarak gorenler bu
ayetlerin anlamin1 kavramakta zorlanacaklardir.

26 Caner Taslaman, Modern Bilim, Felsefe ve Tanri, Istanbul Yaymevi, Istan-
bul, 2016, 5. 49-50.
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Zamanin izafi oldugu anlasilinca Allah-evren iliskisini daha
iyi anlamak da miimkiin olmaktadir. Evrenin baglangicindan
gilinlimiize kadar gecen 13,8 milyarlik siireye karsin insanla-
rin yeryliziinde varlik alanma ¢iktigindan giintimiize kadarki
stirenin kisaligina ve uzayin biiyiikliigiine karsin Diinya’nin
kiigtikliigiine vurgu yaparak, Diinya’nin ve insanlarin higbir
onemi olmadigini sdyleyenlere, zamanin ve uzayin izafiligi
anlasilinca, bu yaklagimlarinin neden yanlis oldugunu goster-
mek miimkiin olmaktadir. Ciinkii 13,8 milyar yillik siirenin
uzunlugu ve uzayin mevcut biiytikligli, eger uzay ve zaman
kavramlar1 mutlak olsaydi ve Allah da bizim evrenimizin za-
manina ve mekanina tabi olsaydi, benzer bir ¢ikarimin ko-
nusu olabilirdi. Oysa izafiyet teorisinin gosterdigi gibi uzay ve
zaman izafidir; bahsedilen siirenin ve mekansal biiytikliigiin
baska bir boyutta ¢ok dnemsiz oldugunu ve dolayisiyla siire
uzunlugu ve mekansal biiyiikliiklerden bir seyin 6nemine dair
cikarimda bulunamayacagimizi soyleyebiliriz. Ayrica zama-
nin izafiliginin anlagilmasi, binlerce yil 6nce 6lenlerin ahiret
yasamina kadar ne yapacaklart gibi “mutlak zaman” kavra-
mindan kaynaklanan sorulara, zamanin izafiligine dayanarak
ve bu tip sorularin yanlis zaman algisindan kaynaklandigini
soyleyerek cevap verilmesini miimkiin kilar.?’

50-Kaf Suresi 38: Gercekten de evreni, yeryiiziinii ve
ikisinin arasinda bulunanlar alti donemde (yevm) yarat-
tik, hicbir yorgunluk da duymadik.

Kuran’da gecen “yevm” kelimesinin donem anlamina gel-
digini, yirmi dort saatlik bir donem olan Diinya gilinlinii de
ifade eden bu kelimenin ayn1 zamanda baska uzunluktaki
donemleri ifade ettigini anlamak, Kuran’daki “altt donemde

27 Caner Taslaman, Modern Bilim, Felsefe ve Tanri, s. 65-66.
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(vevm)” yaratilis1 ifade eden ayetleri anlamak ac¢isindan da
onemlidir. Evrenimiz gercekten de farkli donemlerden ge-
cerek bugilinkii haline gelmistir. Evrenin basinda dnce yer
cekimi kuvveti sonra diger kuvvetler birbirlerinden ayrildi,
sonra Higgs pargacigi maddeye kiitle verdi, baglangigtaki ¢ok
yiiksek sicaklikta elektronlar, kuarklar bir aradaydi, sonra so-
gumayla kuarklar proton ve nétronlari, sonra atomlart olus-
turdular, sonra ¢ekim giiciiniin etkisiyle hidrojen ve helyum
gazlar1 bir araya gelerek bugiinkii galaksilerin temeli atildi,
sonra yildizlarin dogum ve 6lim ve yeni yildizlarin dogum
stirecleriyle bugiinlere geldik. Daha bir¢ok detayi1 olan bu sii-
recler bugiine gelisimizde yasanilan farkli donemlerdir. Eski
Misir, Cin, Hint uygarliklarinin evren hakkindaki goriislerini
inceleyelim. Kimisi evreni kaplumbagalarin sirtina oturtmus,
kimisi evren sonsuzdan beri varmis gibi acgiklamalarda bu-
lunmustur. Fakat evrenin degisik devirlerden ge¢ip olustugu
gibi 6nemli bir noktanin altin1 ¢gizmemislerdir. Kuran’in bdyle
onemli bir noktaya isaret etmesi onemlidir. “Alt1 donemin”
tam olarak nasil boliinebilecegi tartisilabilir ama evrenin hem
ezeli olmadigi hem bir anda bugiinkii yapisiyla ortaya ¢ikma-
dig1 hem farkli donemlerden gecerek bugiine geldigi, tartisil-
maz olarak kabul edilmektedir.

Yeri gelmisken Kuran’da gecen “yedi gogiin yaratilmasi”
ifadeleriyle ilgili birka¢ hususa dikkat ¢cekmekte fayda gorii-
yorum. Bir¢ok tefsir uzmaninin dikkat ¢ektigi gibi Arapcada
yedi say1s1 ayni zamanda ¢oklugu ifade etmektedir. “Yedi gok”
tabiriyle “yedi adet gok™ anlasilabilecegi gibi “birgok gok”
de anlasilabilir. Kuran’da Lokman Suresi 21. ayette “yedi de-
niz” tabiri gegmesi, Tevbe Suresi 80. ayette Peygamberimize
hitaben “Onlar icin yetmis kez af dilesen de Allah onlari
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affetmeyecektir” denilmesi; yedi veya yetmis sayilarinin,
Tirkgedeki on veya yiiz sayilar1 gibi ¢okluk ifade etmek i¢in
de kullanilmis olabilecegine ihtimal verdirmektedir. 7 raka-
minin benzer sekilde kullanimina Eski Yunan’da ve Roma’da
da rastlayabiliriz.?®

Arapcada yedi rakaminin bdyle bir kullanimi oldugu i¢in
bu bilgiyi paylasmay1 gerekli gordiim ama benim bu husustaki
kanaatim buradaki “yedi” ifadesinin “yedi adet gok” anlamina
geldigi yoniindedir. Oncelikle, bazilarinm ileri siirdiigii gibi
“yedi gok” ifadesiyle Merkiir, Veniis, Mars, Jiipiter, Satiirn
gibi gezegenlerin ve Giines ile Ay’in kastedilmedigini sapta-
maliy1z. Eger bu gezegenler kastedilseydi; o zaman Kuran’da
yildizlar1 ve gezegenleri ifade eden “necm” veya ‘“kevkeb”
kelimelerinin kullanilmasi beklenirdi. Ayrica Kuran’da sikc¢a
gecen “Gilines” ve “Ay” kelimeleriyle bu iki gok cisminin iki
tabakay1 olusturdugu ifade edilebilirdi. Kuran’da “yedi gok”
ifade edilirken Arapca “semavat” (gokler) ifadesinin kullanil-
mast, bu iddianin yanlishigin1 géstermektedir.

Kuran’da, Miilk Suresi 5. ayette “yakin g6giin lambalarla
donatildig1 gegmektedir.?’ Yedi gogiin hangileri oldugunu
cozmede bu ifadenin kilit ifadelerden biri oldugu kanaatin-
deyim. O zaman gogiin birinci tabakasi, 1siklarin oldugu ilk
katmandir. Diinyamiz, ilk olarak Giines sisteminin (1. gok)
bir parcasidir ve burada Jiipiter, Satiirn gibi gezegenler, go-
giin en parlak ve en dikkat ¢ekici nesneleri arasindadir. Diin-
yamiz, daha sonra komsu yildizlarla olusan Solar Interstellar

28 Kuran Arastirmalari Grubu, Kuran Hi¢ Tiikenmeyen Mucize, s. 70, 90.

29 Burada, lamba anlamina gelen “mesabih” kelimesinin gectigine, y1ldiz anlami-
na gelen “necm” kelimesinin gegmedigine dikkat edilmelidir. Baz1 ¢evirmen-
ler, “mesabih” ile yildizlar kastedilmistir zannedip bu kelimeyi “yildiz” olarak
¢evirmiglerdir. Oysa Kuran boyunca yildiz kelimesi “necm” olarak ¢evrilmis-
tir. “Kevkeb” kelimesinin ise “gezegene” karsilik geldigi sdylenebilir.
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Neighborhood’un (2. gok), daha sonra Samanyolu galaksisinin
(3. gok), daha sonra bu galaksimizin bagka galaksilerle olug-
turdugu Local Galactic Group’un (4. gok), daha sonra Virgo
Supercluster’in (5. gok), daha sonra Local Superclusters’in
(6. gok), daha sonra ise tiim gozlenen evrenin (7. gok) bir
parcasidir. Diinyamizin bu sekilde yedi sistemin parcast ol-
masi, birgok bilimsel kitapta ve ders kitaplarinda gecen bir
husustur. Bir fizik kitabindan alinan su tabloda da bu hususa
taniklik edebilirsiniz.

GUNES SISTEMI YEREL YILDIZLARARASI BULUT SAMANYOLU GALAKSISi

YEREL GALAKTIK GRUP BASAK SUPER KUMESI YEREL SUPER KUMESI ~ GOZLEMLENEBILIR EVREN

o

o ° © o o

2-7-ESLER UZERINE KURULU EVREN

Kuran’da esler halinde yaratilisa dikkat ¢ekilmistir. Kuran’da
gecen “‘es” olarak Tiirkceye terciime edilen “zevc” kelimest,

tamamlayici es olmayi, bir arada bulunmayi ifade etmektedir.

51-Zariyat Suresi 49: Diisiiniip ibret almaniz icin her

seyden esler yarattik.

Esler halinde yaratilma insanlarda, hayvanlarda, bitkilerde
cok ornegi goziiken bir fenomendir. Bu konudaki en ilging hu-
suslardan biri, evreni meydana getiren temel pargaciklarin hep-

sinin esler halinde var olmasidir. G6zledigimiz maddi diinya
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atomlardan meydana gelmistir. Atomlar ise, farkli atomlarda
farkli sayida olacak sekilde proton, nétron ve elektronlardan
olusur. Elektron, kendisini meydana getiren baska parcacik
olmadig diisiiniilen, temel bir pargaciktir. Proton ve notron-
lar ise kuark denilen daha temel pargaciklardan meydana gel-
mistir. Temel pargaciklar olan hem kuarklar hem de elektron-
lar, kendilerini tamamlayan esleriyle, atom alt1 diinyay1 ifade
eden tabloda yer alirlar. Ornegin “up” kuarkin esi “down” ku-
arktir, “charm” kuarkin esi “strange” kuarktir, “top” kuarkin
esi “bottom” kuarktir. “Charm” ve “strange” kuarklarin ar-
dindan “bottom” isimli kuark bulununca, esli yaratilis bilinci
bilim insanlariin zihnine o kadar yerlesmisti ki “top” kuarka
ismini daha bu kuark bulunmadan verdiler. 1994 yilinin Ma-
yis ayindaki Time dergisinin kapagi “top” kuarkin kesfini ha-
ber veriyordu. Meshur Fermi laboratuvarlarinda yapilan ¢a-
lismalarla “bottom” kuarkin esi olan “top” kuark kesfedildi.
Gozledigimiz tiim maddi diinya bu parcaciklardan meydana
geldigi i¢in, biitlin maddi varligin esli yaratilis {izerine ku-
rulu oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz.

Biitiin maddi diinyay1 kusatan diger bir esli yaratilig, tim
temel parcaciklarin zitlar1 olan anti pargaciklarin var olma-
styla kendini géstermektedir. Bu, fizik alanindaki en 6nemli
kesiflerden biridir. Bilim tarihinin en {inlii fizik¢ilerinden Paul
Dirac bu konudaki ¢aligmalarindan 6tiirti 1933 yilinda No-
bel Fizik Odiilii’nii aldi. Proton zit esi anti-proton ile bera-
ber vardir. Elektron zit esi pozitron ile beraber vardir. Not-
ron zit esi anti-ndtron ile beraber vardir. Proton ve nétronlari
meydana getiren kuarklar atom alt1 tabloda zit esleriyle bera-
ber yer alirlar. Tablodaki alt1 kuarkin her birinin anti parca-

c1g1 mevceuttur. Bunu tabloda gormektesiniz.
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Evrendeki tiim esli yaratiliglar, evrenin birlik ve biitlinliik
icindeki diizenine hizmet etmektedir. Bu yaratiliglar sayesinde
galaksiler, yildizlar, gezegenler, bitkiler, hayvanlar ve biz var
olabilmekteyiz. Birbirlerini tamamlayici ve zit es pargaciklar-
dan kaos yerine olaganiistii bir evrenin yaratilmasi Allah’in
sanatin1 gostermektedir.’® Kuran’da dikkat ¢ekilen esli yara-
tilma {izerine diisiiniiliince Allah’in bu evrende ortaya koy-
dugu sanatin bir¢ok incelikleri fark edilmektedir. Kuran’da
boylesi onemli hususlara dikkat ¢ekilmesi ise Kuran’in mu-
azzamlig1 hakkinda sonuglara ulastirmaktadir.

2-8-GUNES VE AY

Peygamberimizin doneminde veya bin y1l sonrasinda ya-
sasaydik, insanlarin hemen hepsinin Giines’in ve Ay’1n sabit
bir Diinya etrafinda dondiigiine inandiklarin1 goriirdiik. Sasir-
tic1 bir sekilde, modern bilimin tiim verilerine ragmen, hala bu
goriiste olanlara rastlamak miimkiin. Bu azinlig1 hesaba kat-
mazsak, giiniimiizde, genis kitleler, Diinya’nin Giines’in ¢ev-
resinde dondiigiinii daha okulun ilk yillarinda 6grenmekteler.?!

30 Kuran Aragtirmalart Grubu, Kuran Hi¢ Tiikenmeyen Mucize, s. 65-66.
31 Aslinda, Diinya’nin Giines’in etrafinda dondiigiinii séylemektense, Diinya’nin
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Bu 6gretim asamasinda, bir¢ok zaman, Glines sistemi anla-
tilirken, adeta Giines sabit duruyormus da Diinya onun etra-
finda doniiyormus gibi anlatilir. Aslinda bu, konuyu anlatan
ogretmenlerin Diinya’nin hareket eden bir Giines etrafinda
dondiigiinii bilmemelerinden kaynaklanmaz. Fakat 6ncelikle,
Diinya, Giines sisteminin bir parc¢asi olarak tanitilmaya cali-
silir, sonra biitliin evrendeki konumuna gore anlatilmaya ge-
cilir. Buna karsi, bir¢ok kisinin, Diinya’nin adeta uzayda sa-
bit duran bir Giines’in etrafinda dondiglinii zannettiklerine
defalarca tanik oldum. Oysa ne sabit bir Diinya’nin etrafinda
donen Giines vardir ne de uzayda tembel bir sekilde sabit du-
ran Glines vardir. Denizde giden bir gemi gibi, Samanyolu
galaksisinde ilerleyen Giines vardir. Kuran’in, Giines’in ha-
reketini tarif ederken; Diinya’nin etrafinda dondiigiinii veya
sabit durdugunu sdylememesi fakat gemilerin denizde ilerle-
mesi i¢in kullandig: fiilin aynisini kullanarak “akip gitmekte-
dir” demesi, Kuran’daki tariflerin ne kadar ince yapildiginin
ve Kuran’in vahyedildigi donemin yanlig inanglarini igerme-
diginin bir¢ok delilinden birisidir.

36-Yasin Suresi 38: Giines de bir karar yerine dogru
akip gitmektedir. Bu, Ustiin Olan ve Bilen’in takdiridir.

Hayat kaynagimiz Giines, saatte 700.000 km’den daha
hizl1 bir sekilde, Samanyolu galaksisinin merkezi etrafinda,
Samanyolu’nun icerisinde ilerlemektedir. Bu hiz, Diinya’nin
Glines’in etrafindaki doniis hizindan, asag1 yukari, yedi kez
daha hizlidir. Allah, bir yandan evren kitabinda ibret ala-

cagimiz boylesine olusumlar gerceklestirmekte, bir yandan

Giines sisteminin kiitlesinin merkezi etrafinda dondiigiinii s6ylemek, daha
dogrudur. Burasi da asag1 yukar1 Giines’in oldugu alana denk geldigi igin,
Diinya’nin Giines’in etrafinda dondiigiinii séylemek de miimkiindiir.
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vahyettigi kitab1 Kuran ile bu olusumlara gézlemlerimizi y6-
nelterek tefekkiir ettirmektedir.

Glines ile beraber insanlarin gokyliziinde en ¢ok ilgisini
¢eken ve Diinya’daki yasam kosullarini en ¢ok etkileyen gok
cismi Ay’dir. Ay, hem Diinya’nin uydusudur hem de Diinya’nin
bir pargasi oldugu Giines sisteminin bir parcasidir. Bir yan-
dan Diinya’nin etrafinda donerken bir yandan saatte 700.000
km’den daha hizli bir sekilde ilerleyen Giines’i takip ederek
Samanyolu galaksisinde ilerlemektedir.

91-Sems Suresi 1-2: iste Giines ve onun pariltisi. Iste
onu izlediginde Ay.

Yukaridaki ayette “izlemek™ olarak ¢evrilen “talaa” ke-
limesi bagimli olmay1, izlemeyi, uyup ardinca gitmeyi ifade
etmektedir. Modern bilimin bilgisine sahip olmayan biri i¢in
giindiiz Glines dogmakta ve batmakta, gece ise Ay dogmakta
ve batmaktadir. Bir kisi bu iki olay1 birbirinden bagimsiz ola-
rak da degerlendirebilir, her iki gok cismini birbirlerini takip
eden cisimler olarak da degerlendirebilir. Bu ayette iki gok
cisminin birbirlerini takip ettiklerinin sdylenmedigine dikkat
edilmelidir. Sadece Ay’in Giines’i takip ettigini, Ay’in Giines
sisteminin bir par¢ast oldugunu, modern kozmolojinin ortaya
koyduklariyla insanlik 6grendi. Hig siiphesiz Peygamberimizin
yasadig1 bolge ve zamanda bu bilgi mevcut degildi. Kuran’in,
bir¢ok ifadesi gibi Ay’la ilgili bu ifadesi de tam yerindedir.

40-Mumin Suresi 81: Allah, size delillerini gosteriyor.
Artik Allah’in delillerinden hangisini inkar ediyorsunuz?
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Modern bilim sayesinde, Diinyamizin; evrendeki konu-
munu, Giines sistemindeki yerini, 4,5 milyar y1l 6nce olusup
sonrasinda gegirdigi degisimleri, atmosferini ve i¢ tabakala-
rin1, merkezinde neler olup bittiginden riizgarlarinin daglari-
nin 6zelliklerine kadar, birgok yeni bilgi edindik. Diinyamiz,
hem kendi etrafinda hem Giines sisteminin merkezi etrafinda
hizla donmekte hem Giines ile beraber Samanyolu galaksisinde
hizla ilerlemekte hem genisleyen evren igerisinde Samanyolu
galaksisiyle beraber diger galaksilerden hizla uzaklagsmaktadir.
Bunlar olurken Diinya’nin i¢inde yasam agisindan ¢ok kritik
olusumlar da gergeklesmektedir; cok yiiksek sicakliga sahip
yerin altindaki tabakalar bir¢ok olusuma sahne olmakta, at-
mosfer Diinya’daki yagami zararlh etkilerden korumakta, ya-
sam1 miimkiin kilan riizgarlar esmekte, levha tektonigine gore
kitalar hareket etmektedir... Bu kadar farkli hareket igerisinde;
yasamimizi slirdiirmekte, yemeklerimizi yemekte, sohbet et-
mekte, kitaplarimizi okumakta, uyumaktayiz.

Kuran, evrene oldugu gibi Diinya’ya da gozlerimizi ¢evir-
mekte; bizi, Diinya’daki olusumlar {izerine diisiinmeye sevk
etmektedir. Islam’m Allah’in génderdigi bir din olup olmadi-
gina karar vermek isteyen kisinin bakabilecegi diger bir alan
Kuran’in Diinya ile ilgili ifadeleridir. Kuran, genel olarak
Diinya’yla ve Diinya’nin i¢inde gerceklesen fiziki olusum-
larla ilgili bir¢cok atif ihtiva etmektedir. Fakat bununla bera-
ber, Kuran’in vahyedildigi donemdeki ve bolgedeki Diinya ile
ilgili yanls kabullerin higbiri Kuran’da yer almaz. laveten,
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o donemi ve o bdlgeyi asan, bu konuyla ilgili nemli ayetler
vardir. “Neden Miisliimanim” sorusuna cevabimin bu bolii-
miinii Kuran’in Diinya ile ilgili agiklamalari olusturmaktadir.

3-1-DUNYA’NIN TABAKALARI

Diinyamizin zemini {izerinde yasayan bir kisi, Diinya’nin
zeminine baktiginda toprak iizerinde yasadigini fark eder. Top-
rag1 eliyle veya kiirekle ne kadar kazirsa kazisin, altindan ya
toprak ya su ¢ikar. Bu kisi eger glinlimiizdekine yakin sevi-
yede bilimsel bir bilgiye ve arastirmaya dayanmiyor, sadece
kendi ve yiizlerce y1l toprakla ugrasmis atalarmin tecriibele-
rine dayaniyorsa, ayaginin altindaki zemin ne kadar kazinirsa
kazinsin yine yiizeydekine benzer toprakla veya suyla karsi-
lagilacagi fikrini degistirecek bir goriise ulasamaz.* Bu Kkisi,
yerin kabugundaki zahiri durgun goriintiiye kars1 yerin altin-
daki farkli tabakalarda 6nemli olusumlarin oldugunu tahmin
edemez. Ayni sekilde bu kisi, eger Diinya’da yasadigi nok-
tadan yukariya bakarsa, basinin iistiinde seffaf bir sekilde
yiikselen gokytiziinli goriir. Gokyliziiniin seffafligi, bilimsel
bir incelemeye dayanilmadan Diinya yiizeyinden yapilan bir
gozlemle, Diinya atmosferinin, her biri nemli fonksiyonlari
olan farkli tabakalara sahip oldugunu anlamaya olanak ver-
mez. Kisacasi Diinya’y1 olusturan, gerek ayagimizin altindaki
gerek basimizin istiindeki tabakali yapry1, modern donemin
bilimsel teknolojisi liretilmeden kesfetmek miimkiin goziik-
memektedir. Kuran’da yedi gogiin oldugunu sdyleyen Talak

32 Ancak yanardag yakinlarinda yasayanlarin, yiizeysel gozlemleriyle farkli ¢ika-
rimlarda bulunabilecekleri diisiiniilebilir. Fakat onlar da, eger bilimsel bilgiye
sahip degillerse, muhtemelen, yanardagdan fiskiran yiiksek sicakliktaki mad-
delerin, tiim Diinya’nin merkezini olusturan tabakalarin yapisint yansittigini
degil ama o yanardagin altina 6zel bir durumu gosterdigini diisiineceklerdir.
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Suresi’nin 12. ayetinde, Diinyamizda, “gokler kadar” yarati-
lisin oldugu gegmektedir. Bu da, Diinya’da da yedi tabakali
bir yaratilisin oldugunu akla getirmektedir. Ayet soyledir:

65-Talak Suresi 12: Allah yedi g6gii ve Diinya’da da
bir o kadarim yaratandir. Emir bunlarin arasinda siirekli
iner ki Allah’1n her seye giiciiniin yettigini ve Allah’1n bil-
gisiyle her seyi kusattigini bilesiniz.

Oncelikle, bir dnceki evrenle ilgili boliimde dikkat cekil-
digi gibi, bagka bazi dillere benzer sekilde, Arapcada “yedi”
rakaminin kullanilisindaki 6zellige dikkat ¢ekmek yerinde
olacaktir. Bu hususa bir¢ok tefsir kitabinda da dikkat ¢ekil-
mistir. “Yedi” ifadesiyle “yedi adet” anlasilabilecegi gibi “bir-
cok” ifadesi de anlasilabilir. Tiirk¢ede “onlarca” ifadesi ba-
zen buna benzer anlamda kullanilmaktadir. Kuran’da Lokman
Suresi 21. ayette “yedi deniz” tabiri gegcmesi, Tevbe Suresi
80. ayette Peygamberimize hitaben “Onlar icin yetmis kez
af dilesen de Allah onlan affetmeyecektir” denilmesi; yedi,
yetmis sayilarinin ¢okluk ifade etmek i¢in de kullanilmis ola-
bilecegine ihtimal verdirmektedir. Ben, “yedi gok” ifadesiyle
“bir¢ok gok” yerine “yedi adet gok™ kastedildigi kanaatinde
oldugumu ve buradaki “yedi adedin” nasil anlasilabilecegini
evrenle ilgili boliimde acikladim. Benzer sekilde, “Diinya’da
da bir o kadar1” ifadesi gegince, Diinya’da, “bir¢ok™ tabaka-
nin mevcut oldugu anlasilabilir. Fakat burada da, tam olarak
“yedi adet tabakaya” dikkat c¢ekildigi kanaatindeyim.

Isin dogrusu “yedi” ifadesine ¢cokluk manasi verilince tar-
tisilacak bir husus kalmamaktadir. Gergekten de Diinyamiz,
hem yerin altindaki hem atmosferdeki birgok tabakadan olus-
maktadir. Peygamberimiz déneminde bu tabakal1 yapi bilinme-
digi icin bdyle bir yapiya ayette dikkat ¢ekilmesi muhtesem
bir ifade olarak degerlendirilmelidir. Peki, “yedi” ifadesini,
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benim de diislindiigiim gibi “yedi adet” olarak alirsak Diinya-
mizda “yedi adet tabaka” oldugunu sdyleyebilir miyiz? Bunun,
mevcut bilimsel bilgiyle rahatlikla gosterilebilecegi kanaatin-
deyim. Oncelikle Diinyamizin, ayagimizin altindaki ve atmos-
ferdeki tabakalardan olustugunun altini ¢izmeliyiz. Diinyamiz
dedigimiz gezegen bu tabakalarin toplamina esittir. Diinyamizi
anlatan bir¢ok bilimsel kitapta, hem Diinya’nin i¢indeki hem
atmosferdeki bu tabakalar1 6zellikleriyle okuyabilirsiniz. Bir-
cok tabaka, kendisini olusturan boliimlerden meydana geldigi
icin farkli bilimsel kitaplarda farkli sayida tabakayla karsila-
sabilirsiniz. Ornegin yeryiiziiniin merkezindeki Cekirdek; ic
Cekirdek ve dis Cekirdek olarak iki ayr1 tabaka olarak da in-
celenebilir. Tabakalar1 olusturan alt boliimler disinda ayrica ta-
bakalarin icinde ge¢is boliimleri de vardir; 6rnegin yerin altin-
daki ana bir tabaka olan Manto, alt Manto ve tist Manto olarak
ikiye ayrilmaktadir, ayrica alt Mantoyla {ist Manto arasinda
bir gecis bolgesi de mevcuttur. Ozon tabakasi Stratosfer’in,
Iyonosfer ve Ekzosfer ise Termosfer’in i¢inde degerlendiril-
mektedir. Bu alt tabakalar bagimsiz birer tabaka olarak alin-
diginda yerin altindaki ve yerin tistiindeki tabaklar1 da yediser
olarak ayirmak miimkiindiir. Asag1 yukart her bilimsel sinif-
lamada; Diinya’nin i¢ bolgesinin {i¢ ana tabakadan, dis bol-
gesinin ise dort ana tabakadan; toplamda yedi ana tabakadan
olustugu goziikkmektedir. Altimizda iig, iginde yasadigimiz bir
tabaka (Troposfer), iistimiizde ti¢ tabakayla, toplam yedi ta-
bakali bir Diinya’nin i¢inde yasiyoruz. Tabakalara ayirma na-
sil yapilirsa yapilsin; tabaka olduklari tartisilmayan ve ana ca-
tiy1 gosteren bu yedi tabakadir. Bunlar sunlardir:

Yeryiiziiniin I¢ Tabakalart:

1- Cekirdek

2- Manto

3- Kabuk
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I¢inde Oldugumuz Tabaka
4- Troposfer
Yeryiizlinlin D1s Tabakalart:
5- Stratosfer
6- Mezosfer
7- Termosfer

Diinyamizin en i¢ kisminda Cekirdek bulunur; buranin en
i¢ kisimlarinda sicaklik Giines’in yiizeyinden daha yiiksektir,
demir ve nikel gibi atomlardan olusmustur (1. tabaka). Bun-
dan sonra Manto gelmektedir; Diinya’nin i¢inin % 84’liikk
hacmini kaplamaktadir (2. tabaka). Daha sonra {lizerinde ya-
sadigimiz Kabuk gelmektedir; kitalarin ve okyanuslarin alt
zeminini olusturmaktadir ve en ince i¢ tabakadir (3. tabaka).
Daha sonra i¢inde yasadigimiz Troposfer tabakasi gelmek-
tedir; havanin en yogun oldugu bolgedir (4. tabaka). Daha
sonra Stratosfer gelmektedir; zararl 1ginlar1 siizen Ozon taba-
kasini da icinde barindiran bu tabaka asagi yukar1 50 km’ye
kadar ytlikselmektedir (5. tabaka). Daha sonra Mezosfer taba-
kas1 gelmektedir; meteorlardan bizi 6zellikle bu tabaka koru-
maktadir (6. tabaka). Diinyamizin en lstlinde ise Termosfer
bulunmaktadir; gazlarin yogunlugunun diisiik oldugu en dis
katmandir (7. tabaka).

3-2-KORUNMUS TAVAN

Gokytiziine dogru bir tas1 veya bir elmay1 havaya attigi-
mizda bize dogru geri diiser. Adeta birisi ¢ok yiikseklerden
tas1 veya elmay1 biraksa da ayni sey olacagi izlenimi olusur
gozlerimizde. Bilimsel bilgiye sahip olmayan, modern bi-
limin bulgularindan habersiz bir sekilde gokyiiziine bakan
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birisi, seffaf gokyiiziinii, hi¢bir seyle etkilesmeyen seffaf bir
yap1 zannedecektir. Fakat bilimsel gelismelerle, gokyiiziiniin,
hayati yok edecek bir¢ok unsurdan bizi koruyan bir tavan ol-
dugunu 6grendik. Atmosferimiz ve Diinyamizin manyetik
alan1 sayesinde olusan Van Allen kusaklari, uzaydan Diinya-
miza diismekte olan meteorlardan ve Giines ile diger kaynak-
lardan yayilan zararli 1isinlardan siirekli olarak bizleri koru-
maktadir. Ayrica uzaydaki sicaklik -270 derece civarindadir;
uzaydaki bu soguktan da atmosferin sahip oldugu ozellikler
sayesinde korunuyoruz. Gokytiziindeki bu koruma olmasa ne
yeryliziinde yliriimemiz ne kitap okumamiz ne de yasama-
miz miimkiin olurdu. Hayatimiz i¢in bu kadar 6énemli bu ol-
guya Kuran’da dikkat ¢ekilmesi ger¢ekten de muhtesemdir.

21-Enbiya Suresi 32: Ve gokyiiziinii korunmus bir ta-
van yaptik. Onlar ise bunun delillerinden yiiz ¢eviriyorlar.

Allah, bu ayetle, hem gokyiiziinde yarattig1 korumaya bak-
tirarak insanliga liituflarindan birine gozlerimizi ¢evirmekte-
dir hem de Kuran’in indigi donemde kesfedilmemis gokyii-
zlindeki bu yapiya dikkat ¢ekilmesi Kuran’in harikalarindan
birisidir. Bu hususta, bazilari, “Kuran o dénemin Araplarina
indi, onlarin anlamayacagi ifade niye Kuran’da olsun?” diye
sorabilirler. Bu iddia ileri siiriiliirken diizeltilmesi gerekli bir-
kac yanlhs goriis var. Kuran, elbette belli bir donemdeki ve
vahyedildigi ortamdaki Araplarin kullandig1 kelimelerle in-
mistir; bugiin Kuran’in kelimelerine, o donemde olmayan bir
anlam elbette yiiklenemez. Elbette Kuran’la hitap, gizemli
kelimelerle ve kelimelerin alakasiz batini anlamlariyla yapil-
mus bir hitap degildir. Ornegin bir dnceki boliimde ele aldigi-
miz, “yedi gok” ifadesi Kuran’da gegince o donemin Araplari
“yedi” kelimesinin ne anlama geldigini biliyorlard: (bu ke-
limeyi ister rakam olarak “yedi” isterse bazilarinin anladigi
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anlamda “gesitlilik” olarak ele alalim), “g6k” (sema) denildi-
ginde ise Ustlerindeki tiim alan1 anliyorlardi. Yani onlar i¢in
“yedi gok™ tabiri anlamsiz degildi, bir anlam ifade ediyordu.
Ama biitiin bunlar “yedi gok™ tabirinin i¢eriginin ne oldu-
gunu tam olarak anladiklari, goklerin nasil yedili bir yapisi
oldugunu kavradiklar1 anlamina gelmez. Kuran’in Arapga ve
anlasilir olmasinin birincisini sagladigi ama ikincisini sagla-
madig1 aciktir. Eger birisi goklerde yedi katli (veya cesitlilik
anlaminda kelime alinirsa ¢esitli katmanli) bir olusum gos-
terebilirse bu elbette degerli olacaktir.

Veya evrenin son saatinde evrenin son bulmasiyla ilgili
ayetleri ele alalim. Bu ayetlerden yildizlarin sondiiriiliip so-
nunun gelecegi de, bu Diinya’nin sonunun gelecegi de anla-
silmaktadir; nitekim ahirette goklerin ve yerin yenileriyle de-
gistirilecegi gecmektedir (14-Ibrahim Suresi 48). O donemde
“yildizlar” ve “sondiiriilme” gibi kelimeleri bilen Araplar “Yil-
dizlar sondiiriildiigiinde” diyen Miirselat Suresi 8. ayetinin
kelimelerini anliyorlardi. Ama dedelerinin dedelerinin dedele-
rinin ve daha dncesinin hep ayni sekilde gozledigi yildizlarin
sonunun gelecegi ve Diinya ile evrenin varliginin son bula-
cag1 iddias1 onlar i¢in kavranmasi ¢ok zor bir iddiaydi. Bugiin,
Kuran’m kozmolojiyle ilgili bu dev iddiasinin dogru oldugunu
bilim bize biiyiik bir kesinlikle soyliiyor. Tefsiri sadece tarihte
sOylenenleri tekrar etmekten ibaret sananlar ve Kuran’in me-
sajini dar bir zaman dilimi ve cografyaya hapsetmek isteyen-
ler bu tip ayetlerin degerini anlayamazlar.*®* Benzer sekilde,
Kuran’da gecen “gokylizii”, “korunmus”, “tavan” ve “delil”
kelimelerini Araplar biliyorlardi. Fakat “gokyiiziinde” nasil
bir “koruma” oldugunu ve bunun nasil “delil” nitelediginde

33 Caner Taslaman, Tarihselcilik: Celiskiler Batakhgmnda, Istanbul Yaymevi,
Istanbul, s. 64-66.



74 Neden Miisliimanim?

oldugunu tam olarak bilmeleri miimkiin degildi. Onceki do-
nemde yasayan Miisliimanlar, bahse konu ayetteki kelimele-
rin anlamlarim1 anladilar ve buna iman ettilerse de, bunun na-
sil gerceklestigiyle ilgili en ufacik bir fikirleri yoktu.

Atmosferimiz, yararli Giines 1ginlarin1 Diinya’ya alirken
zararlilari geri ¢evirir. Ayrica yasam kaynagimiz su, buhar-
lagarak uzayin derinliklerinde kaybolmaz; atmosferimiz za-
rarli Glines 1sinlarin1 uzaya dogru geri cevirdigi gibi yasa-
min olmazsa olmazlarindan suyu da bize dogru geri ¢evirir.
Atmosferin hem disa hem i¢e dogru bu geri cevirici 6zelligi
olmasaydi Diinyamizda hi¢bir canli yagsamini siirdiiremezdi.
Kuran’da gokytiziiniin geri cevirici 0zelligine de dikkat ¢e-
kilmistir.

86-Tarik Suresi 11: Ve geri ¢eviren gokyiizii.

Ayette gecen “reci” kelimesi “geri ¢evirmeyi” ifade et-
mektedir. Eger atmosfer hicbir seyi i¢cine almayacak sekilde
her seyi geri ¢evirseydi Diinya’da yasam olmayacakti. Diger
yandan hig¢ geri ¢evirme olmasaydi veya gerekli dlglide geri
cevirme olmasaydi da Diinya’da yasam olmayacakti. Kuran’in
gbzlimiizii ¢evirdigi olgu da, Kuran’in bu 6zellige dikkat ¢ek-
mesi de harikadir. Yasami geri cevirici 6zellikleriyle koruyan
atmosferimiz ve buna bagli olusan dengeler, Diinya’nin olu-
sumundan sonraki bir asamada meydana gelmistir.

55-Rahman Suresi 7: Gogii yiikseltti ve dengeyi koydu.

3-3-DUNYA’NIN SEKLI

Kuran’in vahyinden 6nce de Diinya’nin kiire seklinde ol-
dugunu ifade edenler olmustu. Fakat gerek Kuran’in vahyin-
den 6nce gerekse sonra, bunun aksine inanan bir¢ok kisi de
olmustur. Hatta giinlimiizde, uzaya ¢ikilip Diinya’nin kiiremsi
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(geoit) yapisinin fotograflari ¢ekilmis olmasina ragmen, bunun
NASA gibi kuruluslar tarafindan yapilmis bir komplo oldu-
gunu, aslinda Diinya’nin diiz bir zemine sahip oldugunu sa-
vunan kuruluslar mevcuttur. Cekim giicii yasasinin bilinme-
digi donemlerde, Diinya’nin kiire bir yapida olmasi halinde,
Diinya’nin “altindakilerin” nasil diismedigi gibi sorunlari
cozmek cok zor goziikiiyordu ve bu gibi sorunlar yliziinden
bir¢ok kisi kiire sekline sahip bir Diinya’ya inanmakta zor-
lantyordu. Kuran’in su ayetinde Diinya’nin kiiremsi yapisina
isaret edilmesi, Kuran’daki bircok muazzam ifadeden birisidir.

39-Ziimer Suresi 5: Gokleri ve yeryiiziinii gercek ile ya-
rattik. Geceyi giindiiziin iizerine yuvarhyor, giindiizii de
gecenin iizerine yuvarhyor.

Bu ayette “yuvarliyor” diye ¢evrilen kelimenin Arap-
cast “yiikevviru”dur. Bu kelimeyle ayn1 kokten gelen “kiire”
kelimesi “top” anlaminda kullanilmakta; “kurretul kadem”
(kurre: kiiresi; kadem: ayak) glinlimiiz Arapgasinda “futbol
topu” i¢in kullanilmaktadir. Tiirkgedeki “kiire” kelimesi de
ayni1 kokten gelmektedir. Bu fiil, Arapgada “basa sarik sar-
may1” ifade etmek i¢in de kullanilmaktadir. Bag, kiiremsi bir
yapidadir, basin etrafina sarigin yuvarlanarak sarilmasi igin
kullanilan bu fiil, “gecenin giindiiziin iizerine ve giindiiziin
gecenin iizerine yuvarlanmasimi” ifade etmek icin de kulla-
nilmistir. Ayette “gecenin giindiiziin lizerine yuvarlanmas1”
ifade edilirken ayn1 zamanda “giindiiziin gecenin {izerine yu-
varlanmas1” ifade edilmektedir. Diinyamizin kiiremsi yapisi,
gece ve gilindiiziin olusma sebebidir.

Kuran’in vahyedilmesinden yiizlerce yil sonra yazilan
kitaplarda bile Diinya’nin bir tepsi olarak algilandigina ve
Diinya’nin 6kiiz ile balik {izerinde olduguna inanildigina ta-
nik oluyoruz. Kuran’in vahyedildigi donemde, depremleri bile



76 Neden Miisliimanim?

“Diinya’nin iizerinde oldugu baligin kuyrugunu sallamas1” ile
aciklayan bir zihniyet Arap Yarimadasi’nda yaygindi. Kuran,
kendi doneminin hatali inang¢larina ve mitlerine yer vermez-
ken, Diinya ile ilgili boylesine ince isaretlere yer vermekte-
dir. Kuran’in indigi dénem ve bolgedeki zihniyet ve inang-
lar bilindik¢e Kuran’a karst hayranlik artacaktir. Kuran’in,
bazilarina en siradan goéziiken bir ifadesi bile, bu sekilde ele
alininca, dnem kazanmaktadir. Ornegin su ayeti ele alalim:

13-Rad Suresi 2: Allah, su gordiigiiniiz gokleri direk-
siz yiikseltendir.

Peygamberimizin déneminde bu hususun bilinmedigi
anlasildiginda ayetteki bu ifadenin degeri daha iyi anlasi-
lir. Kuran’in indigi donemden ¢ok sonra bile gokytiziiniin
Diinya’nin iki ucundaki daglara yaslandig: fikrine inananlar
vardi. Burada alintiladigimiz ayette gecen ifade, o donemde
sOylenmesi imkansiz bir sey olarak nitelenemez fakat o do-
nem insanligin ortak bir kanaatini yansitmadigi da bilinmeli-
dir. Ornegin Yeni Amerikan Incili’nin eski baskilarindan bi-
rinde, gokyiizi, tersine ¢evrilmis bir tasa benzetilmektedir ve
gokyliziiniin direklerle ayakta durdugu ifade edilmektedir.>*
Gokytiziiniin, Diinya’nin ucundaki daglara yaslandig: fikrini,
Babilliler gibi tarihte savunan topluluklar oldu. Kimi tefsirci-
ler de, Kuran’da agik¢a goklerin direksiz bir sekilde yiiksel-
tildigi sdylenmis olmasina ragmen, ayetin Diinya’nin gorii-
nen kismi1 hakkinda oldugu, Diinya’nin gériinmeyen kisminda
daglara yaslandig1 seklinde yorumlar yaptilar.

Gokyliziiniin direkler tizerinde yiikseldigi veya ylikselme-
digi iddialar1; Peygamberimizin i¢inde bulundugu dénem icin
belirsiz, bilinemez, ispatlanamaz iddialardi. Kendi déneminde

34 The New American Bible, St Joseph’s Medium Size Edition, s. 4-5.
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bilinmeyen ve siipheli bir konuyu, Kuran’in dogru olarak acik-
ladigini tespit etmeliyiz. Kuran’in belirttigi bu gercek, Pey-
gamberimizin zamaninda ispatlanamadigi i¢in, Kuran’daki bu
ayetin varligi, Peygamberimizin yasadig1 donemde kendisine
bir avantaj da saglamamustir. Hatta bu ayet, o donemde ispat-
lanamaz oldugu icin bu ayetin ifadesi yliziinden Kuran’a iti-
razlar yoneltilmis olmasi bile miimkiindiir. Kuran’1 Peygam-
berimizin yazdigi iddiasini ileri stirenlerin, Peygamberimizin
donemindeki kanaatlere karsin Kuran’da niye boyle ifadeler
gectigini agiklamalart miimkiin olmayacaktir. Kuran’daki an-
latimlarin degerini daha iyi kavramamiz i¢in Peygamberimi-
zin donemine hayalen gidip, o donemin insanlarinin kafa ya-
pisin1 anlamaya ¢alismamizin gerekliligi bu 6rneklerle daha
iyi anlagilmaktadir.®

3-4-GOGE YUKSELIYORMUS GiBi

Kuran’da, bazen dyle benzetmeler yapilir ki, sadece o ben-
zetmede sOylenmek istenene odaklanip, benzetmenin igerigine
odaklanmayan kimse, o benzetmedeki inceligi fark edemeye-
bilir. Su benzetme, sdylemek istedigim hususa bir 6rnektir:

6-Enam Suresi 125: ...Saptirmay dilediginin de gogsiinii
oylesine daraltir ki, sanki o goge yiikseliyormus gibi olur.

Alintilanan ayette, maneviyatla ilgili durumlardan dolay1
gbgsiinde daralma ve sikinti hisseden kisi, yerytiiziinden yuka-
riya dogru yiikseldigi i¢cin gogsiinde daralma hisseden kisiye
benzetilir. Benzetmenin asil anlattigi, Islam’m hidayetinden
uzak olan kisinin hissedecegi manevi daralmadir. Elbette me-
sajin bu kism1 6nemlidir. Fakat Kuran’da bu mesaj bir ben-
zetme tizerinden verilmektedir. Kuran’in benzetmeleri rastgele

35 Kuran Arastirmalart Grubu, Kuran Hi¢ Tiikenmeyen Mucize, s. 100-102.
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degildir. Yeryiiziinden yukariya dogru yiikseldik¢e atmosfer
basinci azalir ve bunun sonucunda kan, basin¢la damarlar1 ve
kalbi zorlar. Bunun yaninda yeryiiziinden yukar1 dogru yiik-
selmeyle beraber oksijen azalir ve bunun sonucunda ise ne-
fes alma giicliigli olusarak gdgsiimiiziin i¢indeki akcigerlerde
daralma hissi olusur. Yeryiiziinden yukart dogru yiikselmeyle
beraber i¢te hissedilen daralma siirekli artar ve sonunda ya-
samin miimkiin olmadig1 bir seviyeye ulasilir.

Kuran’in vahyedildigi donemde, ne Peygamberimizin ya-
sadig1 bolgede ne de yeryliziiniin herhangi bir yerinde, go-
giin Ust kisimlarina ¢ikmay1 saglayacak balon, helikopter,
ucak gibi bir arag icat edilmisti. Bu yiizden, gokytiziine yiik-
seldikce gogiiste olusan daralmanin deneyimlenmis olmasi
miimkiin degildir. Ayrica gokyiiziine yiikselmeyle beraber
oksijenin diisecegini ve bunun gdgiis bolgesindeki akciger-
leri zorlayacagini1 gosterecek bilimsel bir bilgiye de ulagilma-
mistt. Yeryiiziinden gége dogru yiikseldikge basincin diisecegi
ve bunun gogiis bolgesindeki kalbi zorlayacagi da bilinmi-
yordu. Hatta o donemde, kalp ve akcigerlerin fonksiyonlari
hakkinda da belli bir seviyeye ulasmis bilginin varligindan
bahsedilemez. Kuran’in vahyinden bin y1l kadar sonra Evan-
gelista Torricelli’nin, ilk basing Slgtimlerini 1643 yilinda ger-
ceklestirdigini hatirlayalim.

Bazen Kuran’da, Hicr Suresi 22. ayette oldugu gibi “Riiz-
garlari asilayicilar olarak gonderdik” denilerek, yeryiiziin-
deki 6nemli bir fenomen tarif edilir. Riizgarlarin, gerek hayatin
olmazsa olmazlarindan bulutlar1 agilamasi gerekse bitkilerin
tozlarini asilayip bitkilerin iiremesinde rol oynamasi Kuran’da
dikkat cekilen bu tarifin ne kadar énemli oldugunu gdoster-
mektedir. Bazen ise Kuran’daki incelikler, bu baslik altinda
incelenene benzer benzetmelerde ortaya ¢ikmaktadir. Islam’m
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Allah’m gonderdigi din oldugunu inkar edenlerin iddia ettigi
gibi Kuran, 7. ytlizyi1ldaki bir Arap tarafindan, hatta 7. yiizyil-
daki yeryiiziiniin herhangi bir yerindeki bir topluluk tarafin-
dan yazilmis olsaydi, boylesine farkli alanlarda ¢cagini asan bu
kadar tarifi ve bu kadar inceliklere sahip benzetmeleri icer-
mesi beklenmezdi. Fakat Kuran’in Allah’in insanlara génder-
digi bir mesaj olduguna inananlar agisindan bu durumda sa-
sirilacak bir sey yoktur. Allah, Kuran’la insanlara mesajlarin
iletirken, Kuran’a vahyedildigi ¢ag1 asan tarifleri ve benzet-
meleri de koymustur ki, insanlar Kuran’in Allah’tan oldugu-
nun delillerine sahip olsunlar.

3-5-DAGLAR VE KOKLERI

Kuran’da genel olarak Diinyamiza bir¢ok atif oldugu
gibi Dilinyamizdaki daglar, denizler, riizgarlar, bulutlar, yag-
mur gibi olgulara da bir¢ok atif vardir. Etrafimizda siirekli
varliklarini gézlemledigimiz bu olgular iizerine diistinmenin
ve ibret almanin gerekliligi tiim Kuran’a yayilmis bir mesaj-
dir. Kuran’da bu olgulara dikkat ¢ekilirken, bazen Oyle tarif-
ler veya benzetmeler kullanilmaktadir ki, bunlar dikkatle in-
celendiginde, bunlarin Peygamberimizin donemindeki bilgi
seviyesiyle sOylenemeyecegi anlagilir. Bunlardan bir tanesi
daglarla ilgili su benzetmedir:

78-Nebe Suresi 6-7: Yeryiiziinii bir dosek yapmadik
mi1? Daglar1 da birer kazik?

Daglarin kaziklara benzetilmesindeki olaganiistiiligi, ya-
kin donemdeki jeoloji (yerbilim) alaninda yapilan ¢aligsmalar
sayesinde anlayabildik. Daglar, yeryliziiniin iizerinde, yiik-
seklikleriyle ihtisamli bir goriintiiye sahiptirler. Oysa dagla-
rin goziiken yiiksekliklerinden ¢ok daha derine inen kokleri
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vardir. Bir¢ok yerde daglarin yerin iizerindeki yiikseklikle-
rinin 10 katindan daha fazla kokleri bulunmaktadir. Karada
daglar oldugu gibi denizlerde de daglar vardir ve onlarin da
kokleri meveuttur. Ornegin 3 km yiiksekligindeki bir dagin
30 km’nin iizerinde kokii bulunabilmektedir. Kuran’in daglar
ve kaziklar arasinda kurdugu benzetmenin inceligi tam da bu
noktada aciga ¢ikmaktadir. Peygamberimizin doneminde bi-
linmeyen bu benzerlik bundan birkag yiizyil 6nce bile bilin-
miyordu. Cadir gibi bir yap1y1 ayakta tutan kaziklarin fonksi-
yonlarin1 yerine getirebilmeleri i¢in topragin altinda koklerinin
bulunmasi gerekir. Kaziklara ilk bakista koklerini gérmesek
de topragin altindaki kokleri fonksiyonlarini icra etmektedir.
Ayni sekilde daglara baktigimizda koklerini gérmesek de, ka-
ziklarda oldugu gibi, kokleri ile fonksiyonlari gergeklesmekte-
dir. Daglarin yeryliziiniin izerindeki siradan bir ¢ikinti olarak
algilandig1 bir donemde, daglarin gériinmeyen kokiine isaret
eden Kuran’in bu benzetmesi olaganiistiidiir.

Kuran evreni, yeryiiziinii, canlilar1 tanimaya davet ederek
bilimsel ¢aligmalar i¢in motivasyon saglar ama bir bilim ki-
tab1 degildir. Kuran’da, goge yiikseldik¢e atmosfer basincinin
diistiiglinlin nasil bulunacagi yer almaz; Torricelli’nin deney
diizeneginin nasil kurulacagi Kuran’da bulunmaz. Kuran’da,
gozlenen daglarin goriinmeyen koklerinin nasil anlagilaca-
giyla ilgili bir tarif de bulunmaz. Kuran, gokytiziine yiiksel-
mek i¢in yapilabilecek bir balonun nasil yapilacaginin veya
yeryliziiniin altindaki arastirmalarda kullanilabilecek aletle-
rin nasil yapilacaginin tarifini vermez. Bilimsel bir kitapta ol-
dugu gibi sonuca nasil ulasilacagini aktarmaz. Fakat Kuran,
yildizlarin bir giin yok olacagini tarif etmesinde veya goge
yiikseldik¢e gogsiin daralmasi iizerinden bir benzetme yap-
masinda veya daglar1 kaziklara benzetmesinde oldugu gibi
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ancak bilimsel metodolojiyle basamaklari asarak ulasabildi-
gimiz bilgilerle sdylenebilecek sozleri ihtiva eder. Kuran, bu
basamaklarin nasil agilacagini tarif etmedigi i¢in bir bilim ki-
tab1 degildir. Fakat soyledikleri, bilimsel metodolojiyle asil-
mis basamaklarin sonucunda varilmis bilgilerle ilgilidir ve
bu bulgularin bilgisiyle Kuran’1 incelemek Kuran’in hayran-

lik uyandirici yapisina taniklik etmemize katki saglamaktadir.

3-6-SINIR ASMAYAN DENIZLER VE
DENIZLERIN ALTINDAKiI KARANLIK

Hayatim deniz kiyisinda bir sehir olan Istanbul’da gegti.
Kii¢iik yaslarimdan beri denizlerin lizerinde seyahat ederim,
ayrica bir¢ok farkli iilkede ylizdiim ve daldim. Buna ragmen,
Kuran’da denizlerle ilgili 6yle ifadeler var ki, sahsi gozle-
mimle, bilimsel arastirmalardan haberdar olmadan, bunlari
sOylemem miimkiin olmazdi. Hayat1 deniz kiyisinda olma-
yan iki sehir olan Mekke ve Medine’de gecen Hz. Muham-
med, denizi gérmiis olsa bile, bu, ancak ¢ok kisitli bir zaman
dilimiyle siirliydi. Kuran’daki denizlerle ilgili bu ifadeleri,
Hz. Muhammed’in, kendi akliyla sdylemis olmasini da, bu
tarz bilgilerin rastgele sdylenmis bazi sézlerin sonucu olma-
sin1 da miimkiin gérmiiyorum. Bu konuda verecegim ilk 6r-
nek, denizlerin i¢inde birlesik halde olmalarina ve tamamen
karigmis zannedilmelerine karsin, iki farkli su kiitlesinin,
farkli 6zelliklerini muhafaza ederek mevcut oldugunu haber

veren su ayetlerdir:
55-Rahman Suresi 19-20: iki denizi salmistir, birbirle-

riyle karisiyorlar. Aralarinda bir engel vardir, birbirleri-

nin siirini asmlyorlar.
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Burada gecen ve “deniz” olarak c¢evirdigimiz Arapca
“bahr” kelimesidir; bu kelime, denizleri oldugu gibi gol gibi
biiyiik su kiitlelerini de tarif eder. Ayette gecen “merc” ke-
limesi ise karigip birbiri icine girmeyi ifade eder. Iki farkli
su kiitlesinin birlestigi noktalarda, suyun sahip oldugu fizik-
sel ozellikler sonucunda, bu iki kiitle arasinda bir bariyer
olusmaktadir. Bu olgu, Diinya’nin bir¢ok yerindeki deniz-
lerde, gollerde gdzlemlenmektedir. Ornegin ingiltere nin Le-
eds Universitesi’nden bilim insanlar1, 2010°da, Karadeniz’in
icinde bu sekilde farkli 6zelliklere sahip bir su kiitlesi kesfet-
tiler. Bu su kiitlesi, 60 km uzunlugundadir ve Avrupa’nin de-
bisi en yiiksek nehri olan Ren’den on kat fazla debiye sahip
olacak kadar biiyiiktiir. Bu su kiitlesinin tuzluluk ve yogun-
luk degerleri Karadeniz’in geri kalan boliimiinden farklidir.
Buradaki 6nemli farklilik unsuru olan tuzluluk oranlarindaki
farkliliga da Kuran’da dikkat ¢ekilmistir.

25-Furkan Suresi 53: O, iki denizi birlestirmistir: Biri-
nin suyu tath ve susuzlugu giderici, digerininki tuzlu ve
acl. Aralarma bir engel, asilmaz bir sinir koyan O’dur.

2019 yilinda Atlantik Okyanusu’nun New Jersey’e yakin
bolgesinde de c¢ok biiyiik bir su havzasi kesfedildi. Bu su kiit-
lesi, bir milyardan ¢ok olimpik ylizme havuzunu doldurabi-
lecek biiyiikliikteki bir tatli su havzasi ve Okyanus’un geri
kalaniyla tuzluluk orani farkli. Bircogumuz birbiriyle birle-
sen sularin hemen ayni 6zelliklere sahip olacagi gibi bir al-
giya sahibizdir. Bu ylizden birlesen su kiitlelerinin ayr1 6zel-
liklere sahip olabilecegini diistinmeyiz. Bilimsel verilerden
ve Kuran’daki bu konuyla ilgili ifadelerden habersiz bir¢ok
kisiye (hem de deniz kiyisinda yasayan), tek su kiitlesi ola-
rak gozledigimiz onilimiizdeki denizde farkli 6zellikleri olan
iki su kiitlesinin var olmasinin miimkiin olup olmadigini ve
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soru sorulmadan 6nce boyle bir seyi daha once diisiiniip dii-
stiinmediklerini soralim. Biiyiik bir cogunlugun bunu miim-
kiin gérmedigine veya miimkiin gérenlerin bile daha 6nceden
boyle bir seyi diistinmedigine taniklik edecegiz. Kuran’da de-
nizlerle ilgili harika anlatimlar bunla simirli degildir, deniz-
lerin altindaki karanliga isaret eden su ayetin benzetmesi de
olaganiistiidiir:

24-Nur Suresi 40: Veya derin bir denizdeki karanhk-
lara benzer. Onu bir dalga kaphyor, onun iistiinde de
dalga var. Ustiinde de bulut. Birbiri iistiine karanlklar.
Elini ¢ikartan neredeyse elini bile goremeyecek. Allah’in
151k vermedigine hic¢bir 151k bulunmaz.

Hayati deniz kenarlarinda ge¢gmis biri olsam da, eger bi-
risine karanliklarla ilgili bir 6rnek verecek olsaydim, hicbir
zaman i¢in denizleri 6rnek vermeyi diisiinmezdim. Clinkii
goziime, karalar ne kadar aydinlik veya karanliksa, denizler
de o kadar karanlik veya aydinlik olarak goziikmektedir. De-
nizlerin dibine daldigimda, denizlerin dibinin de denizlerin
iistii gibi aydinlik oldugunu goriiyorum. Fakat isin gercegi,
Diinya’nin en genis karanlik alani derin denizlerin dibidir.
Diinya’nin % 70’ten fazlas1 denizlerle kaplidir ve bunlarin bii-
yiik bir ylizdesinin dibi zifiri karanlik olacak kadar derindir.
Ustten bir gézlemle veya insan cigerlerinin izin verecegi bir
dalmayla bunu fark edemeyiz. Fakat 15181n kirilmasini ince-
leyenler, bunun neden oldugunu rahatc¢a anlayacaklardir. Isik,
denizlerin yiizeyinden derinlere indikce ayrisir; dnce 15181n
sar1 kismi, sonra yesil kism1 gider, en son olarak mavi kismi
da gittikten sonra derin denizlere 1siktan hicbir sey ulasmaz.
Derin denizler tam da Kuran’da ifade edildigi gibi “Elini ¢1-
kartanin neredeyse elini bile goremeyecegi” derecede ka-
ranliktir. Denizlerin altinda hareket eden ilk vasita Cornelis



84 Neden Miisliimanim?

Drebber tarafindan 1620 yilinda yapildi. Denizler altina in-
meyi miimkiin kilan araclar sayesinde, derin denizlerin alti-
nin zifiri karanlk olduguna gozlemsel olarak da taniklik ettik.

Ayette gecen “Onu bir dalga kaplhyor, onun iistiinde de
dalga var” ifadesi de, Hz. Muhammed’in yasadig1 donemde
bilinmeyen bir bilgiyi ihtiva etmektedir. Bir¢ok kimse, deniz-
lerin igerisinde “Ust tiste dalgalar” oldugunu bilmedigi i¢in,
bu ayetin ¢ok dalgali bir denizi ifade ettigini diistinmiisler-
dir. Oysa ayette, denizde ¢ok dalga oldugu degil, dalganin
tizerinde (fevk) dalga oldugu ifade edilmektedir. Denizin ki-
yisinda yiirilyen gozlemciler olarak denizin iistiinde dalgalar
goriiriiz ve denizlerin altinda dalgalarin olmadigini zannede-
riz. Oysa denizlerin alt kisimlarinda, yogunluk farkindan do-
lay1, tist kisimdan ayri1 olarak i¢ dalgalar1 olugsmaktadir. Bu i¢
dalgalar1 20. yiizyilin basinda kesfedildi. Denizlerin igindeki
bu dalgalar, ger¢cekten de Kuran ayetinin ifade ettigi “dalga
istiinde dalga” yapisini olugturmaktadir.

Kuran’mn ifadelerindeki olaganiistiiliige taniklik etme-
mizde, yeni teknolojinin iiretilmesi sayesinde gozlemsel ka-
biliyetimizin gelismesi onemlidir. Kuran’in harikaliklariin
biiylik bir cogunlugu gelisen goézlemsel giicimiizle ilgilidir.
Bunu saptamak su tarzda sorulan sorulara cevap vermek agi-
sindan onemlidir: “Bilimlerde bugiin dogru kabul edilen bir
teorinin yarin yanlis oldugu anlasilabilir. Kuran’la ilgili ¢ika-
rimlart dayandirdigimiz bir teorinin yarin yanlis oldugu anla-
silirsa ne yapacaksiniz?” Bu itiraza sdylenecek ¢ok sey var.
Fakat baslangicta su hususu belirtmekte fayda goriiyorum:
Kuran’la ilgili ortaya ¢ikan ve bu kitapta ortaya konulan ha-
rika ifadelerin ¢ogu gelisen gozlemsel kabiliyetimizle ilgilidir.
Yarin hangi teori degisirse degissin, mevcut gozlemleri agikla-
yacak sekilde yeni teori olusturulacaktir. Mevcut gozlemlerin
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giivenilmez oldugunu diisiinmek ¢ok u¢ ve gereksiz bir siiphe
olacaktir. Ornegin birlesen iki su kiitlesinin farkli dzellikle-
rini korudugunu yan yana iki su kiitlesindeki tuz orani gibi
farkli 6zellikleri analiz eden biri gorecektir. Derin denizlerin
altina denizaltiyla inen bir kisi, denizlerin altinda “Elini ¢1-
kartanin neredeyse elini bile goremeyecegi” bir karanligi
gozleyecektir. Benzer sekilde, bu baglikta deginilen denizle-
rin i¢ kisimlarindaki dalgalar da bugiin gézlemlenebilmekte-
dir. Bu kitapta verilen 6rneklerin % 80’den fazlasi artan goz-
lem kabiliyetimizle dogrulanmaktadir. Evrenin genisledigini
teleskopla, Giines ve Ay’in hareketlerini veya Diinya’nin sek-
lini Dilinya’nin disina ¢ikan araglarin ¢ektigi fotograflarla, at-
mosferin koruyuculugunu ve goge dogru yiikseldikce nefes
almada olusan zorlugu yeni teknolojik imkanlarla gézlemle-
yebiliyoruz. Teoriler, mevcut gézlemleri hareket noktasi yapa-
rak, bu gozlemleri kapsayacak sekilde, bunlar1 daha 1yi agik-
lamak kastiyla, gelistirilmekte veya degistirilmektedir. Yarin
hangi teori ortaya ¢ikarsa ¢iksin; bu gézlemleri kapsayacak
sekilde bir teori olacaktir. Ornegin denizaltilarla gozledigi-
miz deniz altindaki karanliklarin “aslinda olmadigini” sdyle-
yecek bir teorinin ortaya ¢ikacagina ihtimal verecek akli ba-
sinda higbir bilim insan1 tanimiyorum.

Bazilari, 6nce bilimi kutsayan pozitivist bir yaklagimla
bilime referanslarla dine kars1 ¢ikmaya caligmaktadirlar. Fa-
kat bilimi ciddiye alan bir yaklagimla, bilim ile Kuran ara-
sinda bir sorun olmadig1 gosterilince, hatta modern bilimin
bulgulari sayesinde Kuran’da yer almasinin olaganiistiiligii
anlagilan izahlar ortaya konulunca, bilime ¢ok 6nem veriyor-
mus gibi goziiken ayni kisiler, ug sofist veya postmodernist
stipheci tavirlarla bilimsel verilerden ortaya ¢ikan sonuglar-
dan kacinmaya caligmaktadir. Evet, felsefede dig diinyanin
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var olup olmadigina varacak kadar ug siipheler tartisilmis-
tir. Elbette, boylesi ug siliphelere de cevap verilecektir. Fa-
kat ciddi bir hastaliga tutulan sofist veya postmodernist siip-
heci, almas1 gerekli ila¢ s6z konusu olunca, dis diinyada bu
ilag gercekten var m1 veya ila¢ prospektiisiindeki kelimeler
gercekten bir anlama sahip mi gibi sofist veya postmoder-
nist sliphelerden hemen siyrilarak ilacin prospektiisiinii oku-
maktadir. Bence, daha ¢cok dnemsenmesi gereken muhatap,
evren ve insan hakkinda bize bilgiler sunan bilimsel ¢alis-
malar1 ciddiye alanlardir. Aslinda, sofist veya postmodernist
sOylemleri ortaya atanlarin biiyiik boliimiiniin de, argliman-
larla iistlerine gidildiginde, bilimsel verileri 6nemseyen kisi-
ler oldugu gortilmektedir.

Kuran’in vahyini ilk isiten Mekke ve Medine halki, de-
niz kenarinda yasamamalarina ragmen Kuran’da defalarca de-
nizlere, gemilere atif vardir. Bu da, Kuran’in mesajinin, sa-
dece tarihin bir donemine ve onu ilk isitenlere hitap ettigini
zanneden tarihselci anlayistakilere cevap niteligindedir. Eger
Kuran’in hitab1 Mekke ve Medine yoresindekilerle sinirli ol-
saydi, bircogu hayatinda denizi ya hi¢ gormemis ya da ¢ok az
gbérmiis olan buralarin halkina, denizlerin bu kadar ¢ok giin-
deme getirilerek hitap edilmesi beklenmezdi. Kuran’in me-
saj1 tarithin bir donemi ve bir bolgesiyle smirli degildir. Bu
kitapta gosterilen; evrenin genislemesinden denizlerin derin-
liklerine, disi ariin yaptiklarindan atmosferin koruyuculu-
guna, anne rahmindeki gelisimimizden evrenin sonuna ka-
darki ¢ok farkli konularda Kuran’in harika izahlari, Kuran’in
tarihin bir donemi ve bir bolgesiyle siirlandirilmig bir me-
saj1 olmadigini ortaya koymaktadir.

34-Sebe Suresi 28: Seni, biitiin insanlara, ancak miijde-
leyici ve uyarici olarak gonderdik. Fakat insanlarin ¢ogu
bunu bilmemektedir.
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Bundan daha birkag yiizy1l 6nce, canlilar diinyasinda olsa
olsa on binlerce tiir olabilecegi tahmin ediliyordu. Fakat can-
lilar diinyasinin sandigimizdan ¢ok daha zengin oldugu, ina-
nilmaz derecede enteresan Ozellikleriyle milyonlarca tiiriin
mevcut oldugu anlagildi. Kuran, hem evrene hem Diinyamiza
gbzlerimizi gevirtip bizi disiindiirdiigii gibi bitkisiyle, hay-
vantyla, insaniyla canlilar diinyasina da gozlerimizi gevirtip
bizi tefekkiire tesvik etmektedir.

Kuran’in, evrendeki ve Diinya’daki olgulara atiflarinda
olaganiistii incelikler oldugu gibi canlilar diinyasindaki ol-
gulara atiflarinda da olaganiistii incelikler mevcuttur. Kitabin
bu boliimiinde, Kuran’in canlilar diinyasiyla ilgili anlatimla-
rindaki harika ifadeleri ele alacagiz. Teleskoplarin gelistiril-
mesiyle uzayin derinlikleriyle ilgili gizemleri ¢ézdigiimiiz
gibi mikroskoplarin gelistirilmesiyle canlilarla ilgili gizem-
leri ¢ozdiik. Ornegin Kuran’in bir¢ok yerinde atif yapilan in-
sanin anne rahmindeki gelisimi mikroskoplarin, mikro ka-
meralarin gelistirilmesiyle ¢ok detayli bir sekilde anlagildi.
Bunun neticesinde ise Kuran’daki konuyla ilgili anlatimlarda
hicbir yanlis olmadigi gibi, Kuran’in vahyedildigi 7. yiizyil-
daki tiim medeniyetlerin birikimleriyle sdylenmesi miimkiin
olmayan bir¢ok ifadenin Kuran’da mevcut oldugu anlasildi.
Bu boliimde, Kuran’in canlilar diinyasiyla ilgili anlatimlarin-
dan yola ¢ikarak “Neden Miisliimanim” sorusuna cevabimin
gerekgelerini sunmaya devam edecegim.



90 Neden Miisliimanim?

4-1-NEFES ALMAYA BASLAMAK VE SABAH

Kuran’in su ayeti, nefes alma ile sabah vakti arasinda bag-
lant1 kurmustur:

81-Tekvir Suresi 18: Ve nefes almaya basladigi zaman
sabah.

Nefes almayla sabah vakti arasinda nasil bir baglant1 bu-
lunmaktadir? Nefes aldigin1 gézledigimiz insanlar ve hayvan-
lar, hem giindiiz hem gece, hem uyanik hem de uyku halinde
nefes almaktadirlar. Fotosentezden habersiz birisi i¢in, sabah
vaktinde, nefes alma olgusu agisindan, hi¢bir farklilik bulun-
mamaktadir. Oysa sabah vaktinde, Giines 1siklarinin Diinya’ya
ulagmastyla fotosentez baslar. Bitkiler, fotosentezi, Giines 15181
sayesinde gerceklestirirler. Fotosentez, varligimizi miimkiin
kilan olgular listesinde 6nemli bir yere sahiptir. Biz ve daha
birgok canli, nefes alirken oksijen alip karbondioksit veririz.
Bitkiler (algler ve bazi bakteriler de), fotosentez siirecinde,
karbondioksit alip oksijen verirler. Fotosentez, karbondiok-
sitin alinip oksijenin verildigi bir solunum siirecidir ve bizim
solunum yapabilmemiz icin varlig1 sarttir. Bitkiler, fotosen-
tezle, hem oksijen iiretirler hem de Giines 15181m1 kimyasal
enerjiye cevirirler. Bitki yenildiginde, bitkinin i¢inde depo-
lanan, 1s1kla bize ulasan, Giines’in enerjisi de alinmis olunur.
Hayvansal veya bitkisel gidalar yenildiginde, fotosentez yo-
luyla Giines’ten gelmis olan enerji alinip hiicrelerimizin do-
kularinda kullanilir. Eger bitkiler, siirekli karbondioksit yay-
mamiza karsilik fotosentez silirecinde oksijen iiretmeselerdi
var olamazdik, 1s1kla gelen Giines’ten enerjiyi fotosentez sii-
recinde depolamasalardi da var olamazdik. Kimyada goste-
rildigi haliyle fotosentezin formiilii sdyledir:

Isik + 6 CO, + 12 H,0 => C,H,,0, (Glikoz) + 6 0, + 6 H,O

12
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Kuran’in 7. yiizyilda vahyedildigini hatirlayalim. Peki,
biz insanlar var olmadan once var olan fotosentezin varli-
gin1 ne zaman kesfettik? 1733’de Joseph Priestley’in yaptigi
deneyler bitkilerin havayla iliskisi acisindan 6nemlidir ama
hala fotosentezin ortaya konuldugu sdylenemez. 1770°de bi-
yolog ve kimyaci Jan Ingenhousz, bitkilerin oksijen iiretmek
icin Giines 151811 kullandigini ifade etti. 1796°de, Isvigreli
botanist ve din adami1 Jean Senebier, bitkilerin Giines 1s1kla-
riyla beraber karbon dioksiti kullandigini ve oksijen agiga ¢1-
kardigini ifade etti. 19. yilizyilin baglarinda Nicolas Theodore
de Saussere, bitkilerin gerceklestirdigi siireci daha detayl or-
taya koydu. 1840°da, Alman fizik¢i Julius Robert Mayer, bit-
kilerin Giines enerjisini kimyasal enerjiye c¢evirdiklerini ifade
etti. Fotosentezle ilgili detaylarin ortaya konulmasinda bagka
bilim insanlarmin katkilar1 da oldu.

Kuran’in vahyedilmesinden bin yili agkin bir zaman sii-
recinin sonunda, bir¢ok bilim insaninin ¢alismalarinin birles-
mesiyle fotosentez kesfedildi. Bu tarihten once, bilim diin-
yasinda, Giines 1siklar1 ile solunum arasinda bir iligkinin
varligindan bahsedilmemistir. Fotosentez karanlikta gercek-
lesmez. Ayette ifade edilen “sabah” vaktinde Giines 1siklar
Diinyamiza ulagir, fotosentez baslar ve oksijen bitkiler tara-
findan digar1 verilmeye baslar. Gergekten de “sabah vakti” ve
“nefes alma” arasinda iliskinin kurulmasi olaganiistiidiir. Hz.
Muhammed’in doneminde bunun bilindigi iddiasinin ciddiye
alinacak bir yonii yoktur. Kuran’daki, bu kitapta dikkat ceki-
len diger olaganiistii ifadelerle beraber bu ifadenin de, kafa-
dan atmayla, kelimelerin yan yana rastgele bir sekilde geti-
rilmesiyle ifade edildiklerini sdylemek ise biiyiik insafsizlik
olacaktir.
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4-2-DiSI ARILAR

Soyle iki soru soralim: Birincisi, Kuran’da en 6zel yeri
olan hayvan hangisidir? Ikincisi, diinyamizda en 6zel yeri
olan hayvan hangisidir? Bu iki soruya cevap vermek igin,
oncelikle, hangi kriterle Kuran’da “en 6zel yeri olan hay-
van1” sectigimizi ve daha da zor olarak diinyadaki milyon-
dan fazla sayidaki hayvan tiiriinden hangi kriterle “en 6zel
yeri olan hayvani1” sectigimizi ortaya koymamiz gerekir.
Elbette ortaya konulan kriterlerin zorlama kriterler olma-

masi1 Onemlidir.

Kuran’da bazi hayvanlar anlatilirken, asil odaklanan o
hayvanin kendisi degildir. Ornegin Bakara (Inek) Suresi’nde
bir inegin kesilmesiyle ilgili olay anlatilirken, ayetteki odak
konusu ineklerin 6zellikleri degildir, asil odakta olan o hay-
vani kesecek olan insanlarin davranig sekilleridir. Veya bir
sonraki baslik altinda ele alinacak Ankebut (Disi Oriimcek)
Suresi’nde, oriimcek bir benzetmenin unsuru olarak kullanil-
maktadir; asil odak noktasi Allah’1 birakip baskalarini dostlar
edinenlerdir. Nahl Suresi 8. ayette atlarin, katirlarin, eseklerin
binek hayvani ve siis olarak yaratildig1 gecerken, hayvanlarin
ozelliklerinden bahsedilmektedir. Burada, birden ¢ok hayva-
nin zelliklerinden bahsedilmekte ve tek ayette bunlara dik-
kat ¢ekilmektedir. Fakat arilardan bahseden Nahl Suresi’nin
iki ayetinde; sadece arilarin yaptiklarina odaklanilmaktadir
ve iki ayet boyunca arilarin yaptiklarindan bahsedilmektedir.
Kisacas1 Kuran’da, en uzun sekilde yaptiklar1 anlatilan hay-
van aridir; bu kriter agisindan arinin Kuran’da en 6zel yeri
olan hayvan oldugunu sdyleyebilirim. Arilarin anlatildigi Ku-

ran ayetleri sunlardir:
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16-Nahl Suresi 68: Rabbin disi bal arisina vahyetti:
Daglardan, agaclardan ve insanlarin yaptiklar1 kovanlar-
dan kendine evler edin.

69: Sonra meyvelerin her birinden ye ve Rabbinin sana
kolaylastirdig yollara koyul. Onlarin karinlarindan renk-
leri cesitli bal cikar ki, onda insanlar icin sifa vardir. El-
bette bunda diisiinen bir kavim icin bir ibret vardir.

Simdi cevabi daha zor goziiken “Diinyamizda en 6zel yeri
olan hayvan hangisidir?” sorusuna gecelim. Arilarin bal iiret-
mesi, yunuslarin radari, ates boceklerinin 151k tiretmesi ve daha
yiiz binlerce canlinin 6zellikleri, cok muazzam detaylari olan,
birbirlerinden ¢ok farkli, birbirleriyle 6nem agisindan muka-
yeseleri pek miimkiin géziikmeyen hayvan 6zellikleridir. Bu
yiizden, ilk bakista, diinyada “en 6zel yeri olan hayvani” tes-
pit etmek zor goziikmektedir. Fakat soyle bir diisiince deneyi
yapalim: Hangi hayvan diinyadan eksilirse canlilar diinyasinin
en ¢ok zarar gérecegini diisiinelim. Hayvanlar1 6zellikleri aci-
sindan onem sirasina koymak miimkiin géziikmese de, hay-
vanlarin canlilar diinyasinda oynadiklari roliin 6nemi kriteri
acisindan en 6zel yeri olan hayvani tespit etmek miimkiin-
diir. Eksikligi canlilar diinyasina en ¢ok zarar verecek hayvan
hangisiyse diinyamizda “en 6zel yeri olan hayvanin” o oldu-
gunu soOyleyebiliriz. Diinyada en 6zel yeri olan hayvani bul-
mak i¢in bundan daha iyi bir kriter diigtinemiyorum.

Arilar, bitkilerin polenlerini birbirlerine aktararak bir¢ok
bitkinin tiremesini saglarlar. Bu husus 18. ve 19. yiizyillar-
daki caligmalarla kesfedilmistir. Bagka canlilar da bitkilerin
tozlagmasini saglamaktadir ama bu hususta arilara yaklasabi-
lecek bir canli mevcut degildir. Arilarin yok oldugu bir senar-
yoda bir¢ok bitki de, meyve de, bu bitkilere yasamlar1 baglh
olan hayvan tiirleri de yok olacaktir. Arilarin yok olmasinin
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insanligin yok olmasini getirecegi seklinde ifade edilen sozler
abartili olsa da; baska higbir hayvanin dogadan eksilmesinin
baska canlilarin yok olmasina bu kadar yiiksek derece sebep
olmayacagi ¢ok rahatlikla sdylenebilir. Kuran’in fonksiyon-
larin1 en uzun sekilde anlattig1 hayvanin, diinyada en 6nemli
fonksiyona sahip hayvan olmasi sizce tesadiif mii? Tek bir
kitapta bu kadar tesadiif fazla degil mi?

Kovandaki biitiin yiikii yiiklenen is¢i arilar alti-yedi hafta
kadar yasarlar. Bu kadar kisa yasayan bu arilar, dogustan,
kovandaki muazzam isbdliimiinde iizerlerine diisen vazifeyi
cok iyi bilirler. Ince bir matematik hesapla kovan insa etme,
ciceklerden bal yapimi i¢in malzeme toplama, danslarla yon
tarif etme, uzun mesafeleri kaybolmadan kat etme, kovani
kurma, temizleme, koruma ve bal yapma gibi bir¢ok hususta
is¢i arilar muhtesem yeteneklerini sergilerler. Arilar birgok
yonleriyle Allah’in yaratmasindaki harikaliklarin delilleridir-
ler. Alintilanan ayetlerde bal arilarinin yaptiklarini anlatirken,
fiilin disi formu kullanilmaktadir. Arapcada fiiller disiye ve
erkege gore farkli gekilir. Arilarin yaptiklar anlatilirken fiilin
disi formunun kullanilmas1 Kuran’in saydigi eylemleri disi
bal arisinin yaptigin1 gostermektedir. Bu ylizden ayeti “disi
bal aris1” diye ¢evirmek daha dogrudur. Bu ayetlere gore su
tic vazifeyi “disi bal aris1” yapmaktadir: 1-Kovan insa etme,
2-Dogada bal 6ziinii toplama ve 3-Bal yapmak. Gergekten de
bu faaliyetlerin hepsini, sadece ve sadece disi olan is¢i bal
arilar1 yapmaktadirlar. Erkeklerin tek gorevi, kralice arty1 dol-
lemektir ve Kuran’da sayilan vazifelerin higbiriyle erkek bal
arilarinin bir ilgisi bulunmamaktadir.

Kuran’in indigi donemde, insanlarin, kovan i¢indeki is bo-
liimiiniin detaylarindan, isci bal arilarinin disi oldugundan, ko-
vani inga etmenin, bal yapmak i¢in ¢igcek 6zii toplamanin ve
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bal yapmanin disi arilarin gorevi oldugundan haberleri yoktu.
Bu yilizden Kuran’in, kovan insa etmek, bal 6zl toplamak
ve bal iiretmek gibi faaliyetleri sayarken, bunlar1 disi arila-
rin yaptigina dikkat ¢ekmesi ve erkek arilar1 bu gorevlerden
diglamas1 Kuran’1n sayisiz inceliklerinden birisidir. Ayni1 Nahl
Suresi’nin 66. ayetinde, ¢iftlik hayvanlarinin (enam) “karinla-
rindan” (butunihi) bahsedilirken erkek takisi kullanilmistir (er-
kek ve disi karisik topluluklar i¢in erkek takis1 kullanildigini
hatirlayin) fakat arilarin karinlarindan bal ¢ikmasindan bah-
sedilirken, sadece disi arilar bal yaptig1 i¢in disilik takisiyla
“karmlarindan” (butuniha) denilmistir. Kuran’in ifadelerinde
rastgelelik yoktur. Kuran’da bir fiilin disilige gére mi erkege
gore mi ¢ekilecedi konusundaki tercih bile ¢ok yerindedir.

Isci arlarin basit gozlemle disi olduklarini anlamak miim-
kiin degildir. Arilar1 yumurtlayan, kovanda ¢ok 6zel bir yeri
olan ve diger arillardan daha iri olan kralice arinin bile, an-
cak Kuran vahyinden bin sene kadar sonra disi oldugu anla-
silabildi. Fahreddin Razi (1149-1210), {inlii tefsirinde, arilarin
clissece biiyiik liderinden erkekmis gibi “reis” diye bahset-
mistir; disi oldugunu bilseydi sonunda disilik takistyla “reise”
derdi. Ancak 1670’lerde Hollandal1 biyolog Jan Swammerdam
otopsi ile kralige armin yumurtaliklara sahip oldugunu, yani
disi oldugunu gdsterdi. Bundan 6nce bu ar1 erkek saniliyor
ve “kral ar1” olarak amiliyordu. Isci bal arilarinin disi oldugu
ise bu bulustan daha da sonra 1700’lerde tespit edilmistir.
Bu tespit, hayvan yumurtaliklarinin taninabilmesi sayesinde
miimkiindiir; siradan bir insanin, biiyiite¢ olmadan yapacagi
bir otopsi ile bu bulusu yapmasi miimkiin degildir. Fakat Hz.
Muhammed’in yasadig1 7. yiizyilda, bu tespiti yapmay1 sagla-
yacak optik araclar mevcut olmasa da, bu ifade Kuran’da yer
almigtir. Buna da tesadiif diyeceklere tekrar tekrar sormaliyiz:
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Tesadiifiin bu kadar1 da fazla degil mi? Bu tip ifadeleri rast-
gelelikle aciklamak insafsizlik degil mi?

4-3-DiSi ORUMCEGIN EVi

Kuran’da bazi mesajlar benzetmeler {izerinden verilmek-
tedir. Bu benzetmeler dikkatle incelendiginde bircok ince-
lige tanik oluruz. Disi 6riimcekle yapilan su ayetteki ben-
zetme buna ornektir:

29-Ankebut Suresi 41: Allah’tan baska dostlar edinen-
lerin durumu disi 6riimcegin durumu gibidir. Disi 6riim-
cek bir ev edinir; elbette evlerin en ¢iiriigii 6riimcegin evi-
dir. Keske bilselerdi!

Arapgada kelimelerin disi ve erkekleri farklidir, ayrica fi-
illerin erkege ve disiye gore ¢cekimleri farklidir. Ayette, gerek
“ankebut” kelimesinin disilik takisina sahip olup “disi 6riim-
cek” anlamina gelmesi gerek ise fiillerin disiye gore ¢cekim-
lerinin yapilmasiyla “disi 6riimcege” dikkat ¢ekildigi anlasil-
maktadir. Bu ayetteki disilik vurgusunda da miithis bir incelik
vardir. Hayvanlar {izerine yapilan arastirmalarda ériimcekler
ile ilgili ¢ok ilging saptamalar yapildi. Oncelikle 6riimcek tiir-
leri i¢inde evi yapanlar, yani ag drenler genelde disilerdir. Er-
kekler geng yaslarda ag orseler de ilerleyen yaslarda ag 6rme
151 tamamen disilere kalir. Bu da gosteriyor ki Kuran’daki
disilik takilarinin incelenmesinden bile alinacak dersler var-
dir. Kuran’in vahyedildigi 7. yiizyilda, oriimcegin agini or-
mesiyle ilgili olarak, disi ile erkek oriimcekler arasindaki bu
farki hi¢ kimse bilmiyordu.

Inceledigimiz ayet bizi Allah’1 unutup da Allah’tan baska

dostlar edinenlere kars1 uyarmaktadir. Allah’tan baska dost-
lara sigmanlar, ufacik bir temasta bozulan 6riimcegin evi gibi
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giivenilmez bir yere sigmmislardir. Oriimcegin evi ufacik
bir carpmayla bozulacak kadar “ciirtiktiir” fakat bu evin ya-
piminda kullanilan iplikler kendi kalinligindaki ¢elik telden
daha dayaniklidir. Ayrica disi ortimcek kendi tiiriiniin erke-
gini bile hi¢ acimadan 61diirdiigii i¢in disi drlimcegin yaptigi
yuva hiisranla neticelenen girislerin oldugu bir evdir. Canli
tiirleri, genelde evlerini; sicaktan, soguktan, diismanlardan ve
her tiirlii zarardan korunmak i¢in inga ederler. Oysa oriimcek
evini; yok etmek, zarar vermek, evine yanlislikla ugrayan-
lar1 yemek icin inga eder. Bu ev hem rahatca bozuldugu i¢in
icin giivenilmezdir; hem de ziyaret¢ilerinin 6liimiine sebep
verdigi i¢in eve girenler i¢in glivenilmezdir. Allah’tan baska
dostlar edinme her yoniiyle hiisran oldugu gibi bu ev de hiis-
ranlarin yasandigi bir evdir. Bu gilizel 6rnegin verildigi ayet-
ten iki sonraki ayetin ifadesi de ilgingtir:

29-Ankebut Suresi 43: Bu tip ornekleri insanlara ver-
mekteyiz. Ancak alimlerden baskasi bunlara akil erdirmez.

Peygamberimizin donemindeki bir insanin veya insan top-
lulugunun, evrenin genisledigini bilebilmesi, denizlerin altin-
daki karanlig1 ve dalgalari tespit edebilmesi, 6rtimcegin disisi-
nin ve erkeginin yaptiklarmi ayirt edebilmesi miimkiin degildi.
Hele hele birbirinden ¢ok farkli alanlardaki tiim bu agiklama-
larin hepsinin birden yapilmasi hi¢ mi hi¢ miimkiin degildi.
Kuran'1 indiren; hem evreni genisleten hem denizleri olustu-
ran hem dogay1 arisiyla 6riimcegiyle yaratan oldugu icin tiim
bunlarin 1400 sene once nasil agiklanmis oldugunu anlamak
Islam inanc1 agisindan hi¢ de zor degildir. Tiim bunlar bize,
Kuran'n iddias1 olan “Kuran’1 indirenin evreni yaratan Allah
oldugu” iddiasinin ne kadar dogru oldugunu onaylamaktadir.
Goriildiigii gibi Kuran’in olaganiistii ifadeleri birgok farkli
alanda karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat bir¢ok inkarci, Allah’in
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gonderdigi mesajlara tarih boyunca inatla karsi ¢ikmislardir.
Kuran boylesi karsi ¢ikiglara bizi hazirlamaktadir:

7-Araf Suresi 132: Ve dediler ki: “Bizi biiyiilemek icin
ne delil getirirsen getir; biz sana inanmayacagiz.”

4-4-KARISIMLI SIVININ BiR DAMLACIGI

Kuran'in birgok ayetinde, insanlarin, meniden anne rah-
mindeki asamalardan dogumlarina kadar gegirdikleri siirecler
dile getirilir. Boylece acizligimizi, katkimiz olmayan, bir¢ok
detaylara sahip siire¢lerin sonunda var oldugumuzu hatirla-
r1z. Bu siiregler anlatilirken, Kuran’in vahyedildigi donemdeki
bu siireglerle ilgili yanlis inanglarin higbiri Kuran’da yer al-
maz. Buna karsin, Kuran’in vahyedildigi donemde bilinmesi
mimkiin olmayan bir¢ok bilgi ayetlerde mevcuttur. Bu bil-
gilerin bircoguna mikroskobun icat edilmesi ve gelistirilme-
siyle ulagilmistir. Bu ve bundan sonraki iki baglikta bu ko-
nuya odaklanacagim.

Peygamberimizin doneminde de insanin meniden yaratil-
dig1 biliniyordu. Fakat meni, yapigkan ve tekdiize bir siv1 ola-
rak goziikiiyordu. Meninin, bir¢ok salgidan olusan bir kari-
sim oldugu bilinmiyordu. Oysa su ayette, insanin “karigiml
bir damlacik sudan” yaratildig: ifade edilmistir:

76-Insan Suresi 2: Gercekten de insam1 karisimh bir
damlacik sudan yarattik. Onu deniyoruz. Bu yiizden onu
isiten ve goren yaptik.

Mikro kameralarla ve gelismis mikroskoplarla insan vii-
cudundaki siiregler kesfedilince siradan bir sivi olarak nite-
lendirdigimiz meninin aslinda viicudun birgok salgi bezinden
gelen maddeleri i¢inde barindiran bir “karisim” oldugu anla-
sildi. Erkeklik bezlerinden, tohum keseciklerinden, prostattan
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ve idrar yollarina bagh salgi bezlerinden gelen maddeler bir-
leserek meniyi olustururlar.** Meninin analizi yapilirsa pros-
toglondinler, flavinler, askorbik asit, ergotionein, friiktoz, fos-
forilkolin, kolesterol, fosfolipidler, fibrinolizin, ¢inko, asit
fosfataz, hiyalurinidaz ve spermler gibi bircok maddenin ka-
risimi1 oldugu goriiliir. Bu “karisimli” stvinin ¢ok ufak bir par-
cas1, kompleks bir biyolojik yap1 olan kadin yumurtasiyla da
bir “karisim” olusturur ve anne rahmindeki bir¢ok evrenin so-
nucunda ¢ocuk meydana gelir.

Peygamberimizin déneminde ve bundan bin y1l sonrasinda
bile, anne rahmindeki olusum evrelerimiz ve cenini olustu-
ran ham maddenin ne oldugu tam olarak bilinmiyordu. Ba-
zilar1 sadece erkek sivisini, bazisi kadin yumurtasini, bazisi
ikisini beraber, bazist kadinin aybagi doneminde gelen kan
ceninin ham maddesi olarak niteliyorlardi. Kuran’da, insanin,
“meninin” hepsinden degil “bir damlacigindan” yaratildigina
dikkat ¢ekilir. Peygamberimizin doneminde, ¢cocugun neden
olustugu belirlenemedigi i¢in, meninin sadece bir pargasindan
olustugunu ifade edecek bilimsel bir tespit de yapilmamaisti.

75-Kiyamet Suresi 36: Insan basibos birakilacagmi m
saniyor?

37: Kendisi dokiilmiis menide bir damlacik degil miydi?

Kuran’da, agikca, “meninin” ve “damlacigin” ayristiril-
mis olmas1 6nemlidir. Arapgada “nutfe” (damlacik) kelimesi,
bosalan kovanin dibinde kalan ¢ok kiiciiciik su parcacigini
ifade etmek icin de kullanilir. Tek bir bosalmada erkek me-
nisiyle on milyonlarca sperm disar1 ¢ikar. Disi yumurtay1 bu
on milyonlarca spermden sadece birisi doller. Insan1 olusturan
zigot, meninin i¢indeki on milyonlarca hedefe dogru yiizen

36 Maurice Bucaille, Miisbet ilim Yoniinden Tevrat inciller ve Kuran, cev:
Mehmet Ali Sonmez, Diyanet sleri Baskanlig1, Ankara, 1998, s. 312.
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spermden, hedefe ulasip yumurtayla birlesen tek bir sperm-
den ve kadin yumurtasindan olusur. insanin, meninin hepsin-
den degil, sadece “6ziinden” (sulale) yaratildigini ifade eden
su ayet de bu konuda 6nemlidir.

32-Secde Suresi 8: Sonra onun soyunu bayagi bir su-
yun 6ziinden meydana getirdi.

[lging bir sekilde hepimiz, on milyonlarca yiiziiciiyii, ha-
yatimizdaki ilk yarista geride birakmis yiiziiciileriz. Menideki
stvilarin rastgele bir parcacigindan degil, meninin igindeki
spermlerden, onlarin i¢inde de biiytik bir yarisin sampiyonun-
dan yaratilmaktayi1z. Hepimiz baslangici, boylesine ilging bir
siirecle se¢ilmis bir “6zdiir” (sulale). Su anda bu yaziy1 oku-
yabilmemiz de tiim hayatimizda yasadigimiz stiregler de bu
yarigl kazanmamiz sayesindedir. Su ayette, cinsiyetin olusu-
mundan bahsedilme tarzi da ilgingtir:

53-Necm Suresi 45: Gergekten de O, erkek ve disi ola-
rak iki cifti yaratandir.

46: Akitilan meninin bir damlacigindan.

Glintimiizde hala baz erkeklerin veya erkek ailelerinin,
kadinlari, erkek ¢ocuk dogurmadiklart i¢in kinadiklarina ta-
nik olmaktayiz. Bu, kadinlarin, ¢ocuklarin cinsiyetini belirle-
digini sanan yanlig goriisten kaynaklanmaktadir. Her ne kadar
bilim ¢evrelerinde bu yanlisa diisiilmese de, bilim insanlari
da yakin tarihlere kadar ¢cocugun cinsiyetini, anneden gelen
yumurta ile babadan gelen spermin esit katkiyla olusturduk-
larin1 saniyorlardi. Oysa ¢ocugun cinsiyetini spermden gelen
materyalin belirledigi, bilim ¢evrelerinin yakin tarihlerde kes-
fettigi bir bilgidir. Peygamberimizin vefatindan 200 yil ka-
dar sonra yazilan bir kitaptaki su izah, o donemin insanlarinin
cinsiyetin belirlenmesini nasil anladiklarin1 géstermektedir:
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“Erkegin suyu beyazdir. Kadinin suyu ise saridiw. Ikisi birle-
sir ve erkegin menisi kadinin menisine iistiin gelirse ¢ocuk
erkek olur. Kadinin menisi erkegin menisine tistiin gelirse ¢o-

cuk kiz olur.”

Insanim genetik sifresi, her hiicrede bulunan 46 tane kro-
mozomdadir. Bu kromozomlardan iki tanesi cinsiyet kro-
mozomudur. Erkeklerdeki kromozomlar XY olarak, kadin-
lardaki kromozomlar XX olarak tanimlanmaktadir. Kadinda
yumurtlama aninda ikiye ayrilan kromozomlarin her biri X
kromozomu tagir. Erkekte ise spermlerin kimisi X, kimisi Y
kromozomlarmi igerir. Erkekteki X kromozomu kadmin yu-
murtasindaki X kromozomuyla birlesirse ¢cocuk kiz, erkek-
lerdeki Y kromozomu kadmin yumurtasindaki X kromozo-
muyla birlesirse ¢ocuk erkek olur. Cocugun erkek veya kiz
olmasi, spermden X veya Y’den hangisinin gelecegine bag-
lidir. Kuran’in 1400 y1l once isaret ettigi bu bilgi ¢ok yakin
bir déoneme kadar bilinmiyordu. Bu bilgi, bir ironiyi de bera-
berinde tagimaktadir. Kadinlar, yiizyillarca ¢ocuklarin cinsi-
yetleri yliziinden kinanmiglardir. Bilimin kesfi hem ayetteki
inceligi ortaya ¢ikardi hem de kadinlara yanlis bilgiden do-
lay1 yapilan zulmii gozler 6niine serdi.’’

Anne rahminde gergeklesen siirecler, hakkinda ansiklo-
pedi yazilacak kadar detaylara sahip muazzam olusumlardir.
Bu siiregler tizerine tefekkiir etmek, hem Yaraticimizin sana-
tin1 hem kendi acizligimizi anlamak agisindan degerlidir. Bu
ylzdendir ki Kuran’da bir¢ok yerde anne rahmindeki siireg-
lere gozlerimiz ¢evrilmistir. Bu siireglere gozlerimiz ¢evrilir-
ken Kiyamet Suresi 36. ayette “Insan basibos birakilaca-
gim1 mi1 saniyor” diye sorulmasi, tiim bu siirecleri Yaratanin,

37 Kuran Arastirmalart Grubu, Kuran Hi¢ Tiikenmeyen Mucize, s. 187-188.
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insanin yaptiklarindan haberdar oldugunun ve onu basibos bi-
rakmayacaginin ifade edilmesi de 6nemlidir.

4-5-RAHIM DUVARINA ASILMA

Meninin i¢indeki sperm de, spermin yumurtayla birles-
mesini ifade eden zigot da “damlacik™ ifadesiyle ¢evrilen
Arapca “nutfe” kelimesine karsilik gelmektedir. Zigot anne
rahmine diistiigiinde ancak mikroskopla goriilebilecek ¢ok
ufak bir hacme sahiptir. Zigot daha ilk giinlerden hizla bo-
liinmeye baslar; hala detaylar1 tam aydinlatilamamis bir sii-
recin sonunda bu zigottan karacigerden kalbe, kemiklerden
deriye kadar biitiin organlarimiz olusacaktir.

Embriyo daha ilk haftanin i¢inde rahim duvarina bir sii-
lik gibi asilip tutunur. Kuran’da bu asama “asilip tutunan”
anlamina gelen “alak” kelimesiyle ifade edilmistir. Peygam-
berimizin yasadigi donemde, diinyanin herhangi bir yerinde
embriyoloji diye bir bilim dalinin gelistiginden de, embriyo-
daki asamalar tarif eden bir terminolojinin varligindan da
bahsedilemez. Zaten optikteki gelismeler olmadigi i¢in an-
cak optik araglarin yardimiyla goriilebilecek siireclerin tarif
edilmesi ve kavramsallastirilmasi miimkiin degildi. Kuran’da,
rahme diisen damlacigin, sonrasinda “asilip tutunma’ agama-
sina gectigi tarif edilir. Gergekten de ilk haftanin sonlarindan
itibaren embriyo rahme siiliik gibi yapisarak bu asamaya ge-
cer. Arapcada “alak” kelimesinin yan anlamlarindan birisinin
“siiliik” olmas1 da Kuran’in ifadelerindeki giizelliklerden bi-
risidir. Bu agamanin ayette belirtilen siralamada gézlemlen-
mesi 6nemlidir.

23-Muminun Suresi 13: Sonra onu dayamikh bir karar
yerinde bir damlacik (nutfe) haline getirdik.
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14: Sonra o damlacig1 asilip tutunan (alak) bir seye
doniistiirdiik...

“Alak” asamas1 bagladiginda embriyo, gozle goriilemeye-
cek kadar kiiclik bir hacme sahiptir fakat bu kiigiik hacimde
insan bedenini olusturacak tiim genetik materyal mevcuttur.
Embriyo, anne rahminde daha sonra milimetreler daha sonra
santimetrelerle ifade edilecek biiyiikliige erisir. Ornegin al-
tinc1 haftada bir santime yakin bir biiytikliige sahiptir. Bu
haftada ve daha sonraki birka¢ haftada embriyo santimetre-
lerle ifade edilecek biiyiikliige erisir. Bu donemde, embriyo-
nun hangi boliimiiniin bas1 hangi boliimiiniin gévdeyi hangi
boliimiiniin elleri hangi bdliimiiniin ayaklar olusturacagi ¢ip-
lak gozle anlagilabilmektedir ama bu organlar tam olarak be-
lirgin degildir. Gelisen embriyoloji biliminden 6grendigimiz
bu bilgilerle su ayeti beraber diisiindiigiimiizde, ayetteki mu-
azzamlig1 daha iyi kavrariz.

22-Hac Suresi 5: Ey insanlar! Oliimden sonra dirilme
konusunda siiphedeyseniz; gercekten de sizi topraktan,
sonra damlaciktan (nutfe), sonra asihip tutunandan (alak),
sonra sekli belli belirsiz bir ¢ignemlik et parcaci@indan
(mudga) yarattik ki kudretimizi gosterelim. Ve sizi, belir-
lenmis bir siireye kadar rahimlerde bekletiriz, sonra bir
bebek olarak disan ¢ikaririz...

“Mudga” kelimesi, bir ¢ignemlik et parcasi veya bir parca
et anlamina gelmektedir. Ger¢ekten de embriyo, gozle gorii-
lebilecek bir et pargasi olmadan 6nce rahime siiliik gibi ya-
pisma yani “alak’” asamasi baglar. Daha sonra embriyo gozle
gortilebilecek bir parca oldugunda ise organlarin sekli ayette
ifade edildigi gibi “belli belirsizdir”; embriyonun basi, kolu,
bacagi bellidir ama bebegin nihai sekli asamalar sonucunda
ortaya ¢ikmaktadir. Oysa modern embriyolojiden dnceki bazi
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kuramlara gore bebegin cok kii¢iik bir minyatiiriiniin anne
rahminde biiyliyerek bebegi olusturdugu iddia ediliyordu.
Eger bu kuram dogru olsaydi; embriyonun kiiciik bir et par-
cas1 (mudga) olarak goriiliir oldugu andan itibaren organlari
da belirgin olurdu. Modern biyoloji, embriyo gelisiminin, bir
minyatiiriin biiyiimesi gibi olmayip ¢ok kompleks bir insa
siireci oldugunu ortaya koymaktadir. Embriyo goriiniir bir
et pargasi oldugunda, aynen ayette denildigi gibi “sekli belli
belirsiz” bir haldedir yani embriyonun hangi bdliimiiniin be-
denin hangi boliimiinii olusturacagi anlasilabilmektedir fakat
uzuvlar tam olarak ortaya ¢ikmamuistir.

4-6-RAHIMLERDEKIiI ARTMA VE EKSILME

Rahimlerde gebelik siiresi boyunca rahim agirligindan am-
niyon sivisina kadar bir¢ok artis meydana gelir. Daha ¢ok do-
gum boyunca artislar meydana geliyor gibi goziikse de artis-
larla ayn1 anda eksilmeler de meydana gelir. Ornegin gebelik
stirecinde, rahimde kasilmay1 saglayan alfa 1 reseptorleri aza-
lir ve yerine gevsemeyi saglayan beta 2 reseptorlerinde biiyiik
bir artis gozlenir. Eger gebelik aninda bu eksilme ve artma ol-
masaydi, herhangi bir sempatik uyari altinda rahim kasilmaya
devam edecekti ve bu kasilmalar altinda bebek 6lecekti. Al-
lah 6yle muhtesem bir diizen olusturmustur ki normalde ha-
mile degilken rahimde fazla olan alfa 1 reseptorleri gebelik
stirecinde artan Ostrojen ile progesteron etkisiyle azalmakta
ve beta 2 reseptorleri artmaktadir. Kuran’in dikkat ¢ektigi bu
stirecler tizerine tefekkiir, hem Allah’in annelerimizin rahim-
lerinde bizi muazzam yaratisindan ibretler almamizi sagla-
makta hem de Kuran’in ifadelerinin vahyedildigi ¢agin ileri-
sinde oldugunu anlamanizi saglamaktadr. Tlgili ayet sdyledir:
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13-Rad Suresi 8: Allah her disinin neye gebe oldugunu,
rahimlerin neyi eksiltip neyi arttirdigim bilir. O’nun ka-
tinda her sey olcii iledir.

Kuran’in ¢agdasi olan eserleri, Kuran’in inisinden Once
insanlarin yazdiklar1 eserleri veya inisinden sonraki yiizyil-
larda yazilan eserleri incelersek, insan iiremesi hakkinda sii-
rekli yanlis fikirlerin ortaya konulduguna tanik oluruz. Orta-
cag boyunca mitolojiler ve temelsiz spekiilasyonlar bu konuda
kendini gosterdi. 1651 yilinda Harvey’in “Yasayan her sey
ilkin bir yumurtadan olusur ve embriyo asamalarla olusur”
fikri, embriyolojinin bilim tarihindeki temel agamasi olmus-
tur. Mikroskobun icadindan faydalanilan 17. yiizyilda, hala
yumurta ile spermin karsilikli rolleri tartisiimaktaydi. Mes-
hur doga bilgini Buffon, embriyonun yumurtadan olustugunu
diisiinen “ovistler” (yumurtacilar) safinda yer aliyordu. Ayn
safta yer alan Bonnet, tohumlarin i¢ i¢ce yuvalanmasi kura-
min1 savunuyordu. Kurama gore ileride dogacak insan dol-
lerinin biitiin bireyleri birbirinin i¢inde yuvalanmis olmak
tizere insan tliriiniin ilk annesinin yumurtaliginda bulunmak-
taydi. Bu varsayim 18. yiizyilda oldukga itibar gérmiistiir.*®
Tiim bunlar1 g6z 6nlinde bulundurdugumuzda, 7. ylizyilda
Kuran’da, aktarilan ifadelerin olmasiin ve hatali goriislerin
aktarilmadan embriyonun gelisiminden bahsedilmesinin de-
gerini daha iyi anlariz.

38 Kuran Arastirmalart Grubu, Kuran Hi¢ Tiikenmeyen Mucize, s. 191.
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Hz. Muhammed’in yasadig1 devirde de insanlar ge¢miste
yasamis kavimler iizerine konusuyorlar, gelecekte neler ola-
cagiyla ilgili fikir beyan ediyorlardi. Fakat o zaman dili-
minde, ne bugiinkii haliyle arkeoloji diye bir bilim dali vardi
ne yas tayininde kullanilabilecek Karbon 14 teknigi gibi me-
totlar mevcuttu ne de tarihsel belgeleri degerlendirmede ti-
tiz ¢aligmalar1 igerme anlaminda tarih diye bir disiplin mev-
cuttu. Bunlarin olmadigi, yazili kiiltiiriin ¢ok zayif oldugu,
sozli kiiltiiriin hakim oldugu bu donemde ge¢mis ve gele-
cekle ilgili iddialar ciddi bir temele dayanmadan kolaylikla
dillendiriliyordu.

Oysa giiniimiizde arkeoloji bir bilim dali olarak ¢ok ge-
listi, yas tespitinde bilimsel bircok metot kullanilmaya bas-
landi, birbiriyle irtibath bir¢ok tarih¢i diinyanin dort yanin-
daki belgelerde yer alan bilgileri birlestirmeye c¢alistilar. Tiim
bunlarin 1s181nda tarihle ilgili Kuran’da gecen ifadeleri ve Ya-
hudi ile Hiristiyan metinlerindeki konumuz agisindan 6nemli
ifadeleri degerlendirmeye ¢alisacagim. “Neden Miisliimanim”
sorusuna cevabimin bir kismini bu bdliimde ele alacagim bu
ifadeler olusturmaktadir. Kuran, tarihle ilgili hi¢gbir yanlis bil-
giyi icermemektedir. Bunun yaninda Kuran’in ge¢cmis ve gele-
cekle ilgili bircok izahinin ne kadar yerinde oldugu da goriil-
mektedir; bu boliimde bunlar1 6rneklendirmeye calisacagim.
Bunlarin bir kism1 Kuran’in vahyinden uzun zaman 6nce ya-
samis toplumlarla ilgilidir; Sebe toplumu bu konuda bir 6r-
nektir. Bir kism1 konuyla ilgili Kuran ayetleri vahyedilirken
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bilinmeyen fakat Hz. Muhammed doneminde tanik olunan
olaylarla ilgilidir; Mekke’nin fethi ve Romalilarin yenilme-
lerine karsilik miijdelenen galibiyeti bu konuda 6rnektir. Bir
kismi, ayn1 anda, hem Kuran vahyinden ¢ok 6nceki hem de
cok sonraki bir olayla ilgilidir; Firavunun cesedinin Kuran’da
ifade edildigi gibi bulunmus olmasi bu konuda bir 6rnektir.
Bir kism1 Kuran’in vahyinden énce yasamis Hz. Isa ile il-
gili Kuran’daki izahlarm, farkli birgok kaynakta (apokrif in-
cillerde) yer almasiyla ilgilidir. Bunun yaninda su anda ka-
bul edilen Yahudi ve Hiristiyan kutsal metinlerinde yer alip
da Hz. Muhammed’e isaret oldugu diisiintilebilecek ifadeler
de degerlendirilecektir.

5-1-INSANLIK TARiHI

Diinyanin ve insanligin kag¢ y1l 6nce basladigi konusunda
Kuran’da ne agik bir izah ne de bir ima vardir. Bu husus bilim-
din iliskileri agisindan dzel bir dneme sahiptir. Ozellikle son
birkag ylizyilda, bilim-din iligkisi alaniyla ilgilenip de bili-
min dinle ¢elistigini iddia edenler, “din” adina diinyanin ve
insanlhigin birkag bin y1l 6nce yaratildigini ifade edenlerin go-
riislerini hareket noktas1 yapmislardir.®* Bu olguyla karsilasti-
rildiginda, Kuran’da bu konuda veya herhangi baska bir ko-
nuda yanlis bir tarihin verilmemis olmasi1 énemlidir. Ornegin
Hz. Ibrahim’in yasadig1 zaman ile ilgili yanls bir tarih veri-
lebilirdi. O dénemde, yanlis tarihi bir giin birisinin agiga ¢i-
karma ihtimali 6ngériilemezdi. Eger Kuran, Islam’m Allah’in

39 Hiristiyan diinyada “Geng¢ Diinya Yaratiliscilig1” (Young Earth Creationism)
olarak bilinen grup giiniimiizde de genis bir taraftar kitlesine sahiptir. Birgok
Hiristiyan bilim insani, felsefeci ve din adaminin bunlarin goriislerine katilma-
digin1 da belirtmeliyim. Bu konuda bakiniz: Caner Taslaman, Bir Miisliiman
Evrimci Olabilir Mi?, s. 59-68.



Tarihten Isaretler 111

gonderdigi din oldugunu inkar edenlerin dedigi gibi, 7. yiiz-
yildaki bir insan veya bir insan toplulugu tarafindan uydurul-
mus olsaydi, bu kitabin buna benzer bir¢ok hatay1 barindir-
mas1 beklenirdi. Kuran’da yer alan ve bu kitapta bir¢ok yerde
dikkat ¢ektigim olaganiistii anlatimlarin yaninda, Kuran’in bu
gibi yanlislart icermemesi olgusuna da 6zellikle dikkat ¢ek-

mek istiyorum.

Kuran’da, sorumlu bir varlik olarak insanin diinya sahne-
sinde yer almasinin baglangicina dikkat cekilirken, felsefi aci-
dan ¢ok onemli iki meselenin giindeme getirilmesi oldukca
carpicidir. Bunlardan birincisi kotiiliikk sorunudur, ikincisi ise
insanin ayirt edici en 6nemli vasiflarindan biri olan gelismis
bir seviyede dil konugmasidir. Bu konuda Bakara Suresi’nin
su ayetlerine bakalim:

2-Bakara Suresi 30: Hani Rabbin meleklere: “Ben yer-
yiiziinde bir halife olusturacagim” demisti. Onlar da:
“Orada bozgunculuk yapacak, kan akitacak birisini mi
olusturacaksin? Biz seni oviiyor ve yiiceltiyoruz” dediler.
“Bilmediginizi Ben bilirim” dedi.

31: Ve Adem’e isimlerin hepsini 6gretti. Sonra onlari
meleklere sunup: “Eger dogrulardansaniz, haydi sunla-

rin isimlerini bana bildirin.” dedi.

32: Dediler ki: “Seni eksikliklerden tenzih ederiz, bize
ogrettiginden baska hicbir bilgimiz yok. Gercekten Sen
bilensin, bilgesin.”

33: “Ey Adem! Bunlarin isimlerini onlara bildir.” isim-
lerini onlara bildirince: “Size yerin ve goklerin algilana-
mayanlarim bilirim, acikladigimiz1 da gizlediginizi de bi-

lirim dememis miydim?” dedi.
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Melekler, insanin sorumlu bir varlik olarak yeryiiziinde bir
vazife iistlenecegini duyduklarinda, neden yerytiziinde kotiiliik
yapma (bozgunculuk yapma ve kan akitma) potansiyeli yiik-
sek bir varligin yaratilacagini anlamadiklarini ifade ederek bu-
nun hikmetini anlamaya ¢alismaktadirlar. Felsefeyle ilgilenen-
ler, kotiiliik sorununun felsefenin ¢etin ve 6nemli bir sorunu
oldugunu ve felsefe tarihindeki bir¢ok iinlii ismin bu hususu
ele aldiklarim bilirler. Daha 6nce kitaplarimda bu sorunu ele
aldigim i¢in burada detaylara girmeyecegim.* Kuran’in vah-
yedildigi cografyada, Platon’un veya Aristoteles’inkine ben-
zer felsefi bir okul yoktu. Mitolojik diistince ve sozli kiiltiir
hakimdi. Insanin sorumlu bir varlik olarak vazife yiiklenme-
siyle beraber merak edilebilecek en ilging hususlardan biri
“kotiiliik sorunu”dur ve bu sorunun giindeme getirilmesinde
dikkat cekici bir incelik goze carpmaktadir.

Kuran’da, insanin kotiililk yapma kapasitesiyle ilgili soru
isaretlerine, insanin dil konusma 6zelligine dikkat ¢ekilerek
cevap verilmistir. insan, dil konusma 6zelligi sayesinde, ken-
disini diger canlilardan 6nemli 6l¢iide farkli kilacak derecede
kiiltiir olusturabilmekte, bilim ve felsefe yapabilmektedir. In-
sanin, peygamberler kanaliyla gelen vahiylere muhatap olmasi
ve sorumlu bir varlik niteligi tasimasi dil konusma yetenegi
sayesindedir. Dil felsefesi, 20. ve 21. ylizyilda, tarihin higbir
doneminde olmadig kadar ilgi ¢ceken bir felsefe dali olmus-
tur. Dil konugma 6zelligine, insanlik icin en basta sayilacak
bir 6zellik olarak dikkat ¢ekmek de belli bir felsefi birikimle
ilgilidir. Boylesi bir birikim olmadan buna dikkat ¢ekmenin

imkansiz oldugu sdéylenemez ama kanimca bu oldukc¢a zordur.

40 Caner Taslaman, Kuantum Teorisi, Felsefe ve Tanri, Istanbul Yaymevi, Is-
tanbul, 2017, s. 169-221.
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Kuran’da, insanliga, tarih boyunca bircok peygamberin
gonderildigine dikkat ¢cekilmektedir. Kuran’a gore, Kuran’da
bahisleri veya isimleri gegen peygamberler, génderilmis ¢ok
daha fazla sayidaki peygamberin ancak bir boliimiinii olus-
turmaktadirlar (Bakiniz: 40-Miimin Suresi 78). Hz. Muham-
med, Kuran’da ad1 gecen ve gecmeyen peygamberler zinciri-
nin bir halkas1 olarak tarif edilir. Peygamberlerin gonderildigi
toplumlarin birbirlerinden farkli 6zelliklere sahip oldugunu
Kuran’in anlatimlarindan anliyoruz. Kuran, tarihin ge¢mis
dénemlerinde yasamis bir¢cok toplumun sonrakilerden daha
gelismis toplumlar olduguna dikkat ceker.

30-Rum Suresi 9: Onlar kendilerinden daha giiclii idi-
ler, yeryiiziinii alt-iist etmisler ve kendilerinin imar etti-
ginden daha ¢ok imar etmislerdi.

40-Mumin Suresi 82: Kendilerinden dncekilerin sonu-
nun nasil oldugunu gormek i¢in yeryiiziinii dolasmiyor-
lar m1? Oncekiler bunlardan daha coktu, daha giicliiydii-
ler ve yeryiiziindeki eserler bakimindan daha iistiindiiler.
Ama kazandiklan seyler kendilerine hicbir sey saglamadi.

Ozellikle 19. ve 20. yiizyillarda felsefe, sosyoloji ve tarih
gibi alanlarda ortaya ¢ikan evrimci, dogrusal ilerlemeci tarih
anlayislarini ve bunlarin sonuglarimi inceledigimizde Kuran’da
bu ifadelerin olmasinin énemini daha iyi anlariz.*! Bu anla-
yislara gore tarihte yasayan toplumlar siirekli gelismektedir;
daha sonradan yasayan toplumlar daha 6ncekilerden daha ge-
lismistir, daha sonradan gelen toplumlar ise simdiki toplum-
lardan daha gelismis olacaklardir. Hala bir¢cok kimsede etkili
Comtegu pozitivizm ve Marksgi tarih anlayisi gibi felsefi ve
sosyolojik yaklagimlarda dogrusal tarih anlayisindan kaynakli

41 Burada bahsedilen “evrimin” biyolojideki evrim teorisiyle ilgisi olmadigini
ozellikle belirtmek istiyorum.
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hatalar1 gérmekteyiz. 16. yiizy1l ve sonrasina bakarak, tari-
hin biitiin donemlerinde benzer bir gelisme dogrultusu oldu-
gunu sanmak, tarihteki toplumlarin yanls anlasilmasina se-
bep olan hatali bir 6n kabul olmustur. Bu yanlis 6n kabulle
tarih degerlendirmesi yapildiginda komik iddialar da ortaya
cikmistir. Ornegin bir zamanlar Misirlilarca insa edilen pira-
mitleri, onlardan ¢ok sonra yasamis bir¢ok toplum bile yapa-
bilecek teknolojiye sahip olmadigindan, bu piramitleri “uzay-
lillarin eseri” tabir edecek kadar ileri gidenler olmustur. Oysa
Misir’daki insaat teknolojisinin sonraki bircok medeniyetten
daha gelismis oldugu gibi bir agiklama, bu durumu izah et-
mek icin yeterlidir. Kuran’in, bu kitapta 6rnekleri sunulan di-
ger konularda oldugu gibi, bu konuda da hataya diismeme-
sine; ge¢mis kavimlerin bir¢ok agidan sonrakilerden daha
iistiin oldugunu ifade etmesine (bunu destekleyen arkeolo-
jik bulgu sayilamayacak kadar ¢oktur) de dikkatlerinizi ¢ek-

mek istiyorum.

5-2-KURAN VE ARKEOLOJi:
SEBE TOPLUMU ORNEGI

Sebe toplumu, Gliney Arabistan’da ylizlerce yil hiikiim
siirmiis ve bu bolgede yasadigi donemin en ileri uygarlikla-
rindan biri olmustur. Baskentleri olan Marib’te biiyiik proje-
ler yapan bu toplumun en 6nemli eseri Marib Baraji’dir. Bu,
diinyanin bilinen en eski barajidir ve yiizlerce yil diinyanin
en bliylik baraji olarak yararlanilmistir. Bu baraj sayesinde
yagmurun ¢ok oldugu donemlerde sel felaketlerinden koru-
nan Sebe toplumu, onun sayesinde ¢ok basarili tarim faaliyet-
lerinde bulundu. Bu barajin sagladig1 suyu kullanma imkan-
lar1 sayesinde senede iki defa iirlin alinabiliyordu ve bunun
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da Sebe toplumunun zenginligine katkis1 biiyiiktii. Milattan
once 1. yiizyi1lda yagsamis olan {inlii tarihgi Strabo, tarim iiriin-
leri ve onlardan elde edilen aromatikler sayesinde Sebe top-
lumunun boélgenin en zengin toplumu oldugunu sdylemis; sa-
hip olduklari altinlari, giimiisleri, insa ettikleri gosterisli evleri
anlatmistir. Buradaki bahge diizenlemeleri ve tarim faaliyet-
leri o kadar basariliyd1 ki, milattan sonra 1. yiizyi1lda yagamis
olan {inlii tarih¢i Plinius ise bu bolgeyi “yesil iilke” olarak an-
mis ve “sansh Arabistan” (Arabia eudaemon) olarak belirt-
mistir.** Bu barajin milattan 6nce 8. yiizyilda yapildig: ifade
edilmekle beraber, bu baraj iizerinde calisan Almanya’dan bir
arkeolog grup, daha 6nceki donemlerden baslayarak bu bara-
jin asamalardan gectigini ifade etmistir. Tarihsel 6nemi olan
bu baraj hakkindaki bu bilgilerden sonra Kuran’da bu bara-
jin yikihistyla ilgili su ifadelere bakalim:

34-Sebe Suresi 15: Gergekten de Sebe toplumunun me-
kanlarinda da bir delil vardir. Sagdan ve soldan iki bah-
celiydi. Onlara soyle demistik: “Rabbinizin rizkindan yi-
yin ve Ona siikredin. Giizel bir memleket ve bagislayan
bir Rab.”

16: Ancak onlar yiiz ¢evirdiler, bunun iizerine onlara
baraj (arim) selini gonderdik. Ve onlarn iki bahgesini; bu-
ruk yemisli, aci 1lginh ve icinde az bir sey de sedir agaci
olan harap iki bahceye donistiirdiik.

17: Boylelikle nankorlik etmeleri dolayisiyla onlari
cezalandirdik. Nankorliik edenden baskasimi cezalandi-
rir myiz?

Sebe toplumu hakkindaki arastirmalardan tarihsel siirecte
bu toplumun Ay ve Giines tanrilarina taptigin1 6greniyoruz.

42 Joshua J. Mark,”’Kingdom of Saba”, Ancient History Encyclopedia, 2018,
https://www.ancient.eu/Kingdom_of Saba/
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Bu husus 27-Neml Suresi 24. ayette bu toplumun Giines’e
taptiginin beyan edilmesiyle uyumludur. Ayrica Sebe Suresi
15. ayette dikkat ¢ekildigi gibi bahgeleriyle ve iirlinleriyle
Sebe iilkesinin ¢ok giizel oldugunu (kendi bolgesinin en gii-
zeli olarak nitelenecek kadar) Strabo ve Plinius gibi mes-
hur yazarlardan 6greniyoruz. Baraj araciligiyla biri glineyde
biri kuzeyde olmak iizere iki ova sulanmaktaydi. Bu da Sebe
Suresi 15. ayetteki “iki bahge” tanimlamasiyla uygundur.*
Kuran’da dikkat cekildigi gibi bu baraj yikilmistir ve bu y1-
kim beraberinde Sebe toplumu icin felaket getirmistir. Gii-
niimiizde Yemen’de bu barajin kalintilar1 goriilebilmektedir.
19. yiizyilda bir¢ok arkeolojik arastirmaya konu teskil eden
bu barajim 6. yiizyilda, yani Kuran’in nazil olmaya baslama-
sindan bir 6nceki ylizyilda yikildigini biliyoruz. Sebe Suresi
16. ayette, Sebe toplumuna gonderilen azaptan “sey! el-arim”
yani “arim seli” olarak bahsedilmektedir. “Arim” kelimesinin
anlami barajdir. “Seyl el-arim” ifadesi barajin yikilmasi so-
nucunda meydana gelen bir seli anlatmaktadir. Bu konuyla
ilgili Mevdudi, tefsirinde sunlar1 sdylemistir:

“Metindeki (seyl el-arim) ifadesinde kullanildigi gibi “arim”
kelimesi “baraj, set” anlamina gelen ve Giiney Arap¢asinda
kullanilan “arimen” kelimesinden tiiremistir. Yemen de yapi-
lan kazilarda ortaya ¢ikarilan harabelerde bu kelime sik sik
bu anlamda kullanilmistir. Mesela Yemenin Habesli hiikiim-
dart Ebrehe 'nin biiyiik Marib Seddinin tamirinden sonra yaz-
dirdigi MS 542 ve 543 tarihli bir kitabede, bu kelime tekrar
baraj anlaminda kullamlmistir. O halde seyl el-arim, ‘bir ba-

raj ykildiginda meydana gelen sel felaketi’ anlamina gelir.”*

43 Kuran Arastirmalari Grubu, Kuran Hi¢ Tiikenmeyen Mucize, s. 226.
44 Mevdudi, Tefhimul Kuran, c. 4, cev. Ali Unal ve digerleri, Insan Yayinlari,
Istanbul, s. 517.
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Hz. Muhammed’in yasadig1 cografyaya, Kuran vahyinden
once sozI kiiltiiriin ve asils1z efsanelerin hakim oldugunu ha-
tirlayalim. O donemde heniiz “arkeoloji” diye bir bilim dal
olmadig1 gibi, Arabistan sahasinda Strabo veya Plinius gibi
yazarlarin yazili metinlerine erisim saglandigini gosterecek
herhangi bir veri de mevcut degildir. Elbette bu gibi verile-
rin bulunmamasi, s6z konusu kaynaklara kesin olarak erisi-
lemedigi anlamina gelmez. Zayif bir olasilik olarak gdziikse
de, bir an icin bu tip kaynaklara erisildigini farz edelim; bu
takdirde uydurma efsanelerle beraber gelen bu bilgiler ara-
sindan, nicin ve nasil olup da uydurmalarin elenip dogrularin
nakledildigi sorusu makul bir agiklamaya muhtactir. Kuran’in
[lahi vahyin neticesi olmasi, bu kitapta dikkat cekilen, astrono-
miden biyolojiden tarihe kadar bir¢ok farkli konudaki olaga-
niistii ve yerinde aciklamalarin nedenini ortaya koymaktadir.

5-3-MEKKE’NIN FETHI

Hz. Muhammed kendisine gelen vahyi etrafindakilere
aciklarken, Allah’tan oldugu ifade edilen bu vahiydeki ge-
lecekle ilgili bir iddianin dogru ¢ikmadigina taniklik edilse,
bu, birgok kisinin Islam’dan ¢ikmasina sebep olabilirdi. Ku-
ran eger bir insanin veya insan toplulugunun uydurmasi ol-
sayd1; Kuran’da gegen gelecege dair bir iddia, biitiin bir siste-
min “tehlikeye atilmas1” anlamini tasiyacakti. Bu ise etrafinda
kendisine adanmis bir kitle olusturan Hz. Peygamber acisin-
dan hi¢ de akilci bir durum degildi. Oysa Kuran Allah’in vah-
yiyse “tehlikeye atilma” s6z konusu olamaz. Ciinkii Kuran’da
yer alan gelecekle ilgili bir tahmin, her seyden haberdar olan
Allah’tan gelen bir bilgidir. Bu bilginin dogru ¢ikmasi, bir-
cok kisinin Kuran’a olan giivenini arttiracaktir.
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Daha Miisliimanlarin zayif, putperestlerin giiclii oldugu
Mekke déneminde, Islam diismanlarmn arkalarin1 doniip ka-
cacag bildirilmistir. Mekke doneminde vahyedilen 54-Ka-
mer Suresi 45. ayette “O topluluk bozguna ugrayacak ve
arkalarim doniip kacacaklar” denilmektedir. Kamer Sure-
si’ndeki bu miijdenin 6ncelikle Bedir savasindaki galibiyetle
gergeklestigi diisiiniilmektedir. O donemde sayilari ve silah-
lartyla gii¢lii olan miisrikler agisindan bu iddia inanilmazdi
ama ayette miijdelendigi gibi Islam’1 yok etmeye calisanlar
arkalarini doniip kagmak zorunda kaldilar.*

628 yilinda Medineli Miisliimanlar ile Mekkeli miisrikler
arasinda yapilan Hudeybiye Baris1, Miisliimanlarm Mekke’deki
Mescidi Haram’a (Kabe) gidislerini o yil i¢in sekteye ugrat-
misti. Bu nedenle Miisliimanlar arasinda Hz. Muhammed’e
rahatsizlik veren homurdanmalar yiikselmeye baslamisti;
Allah’1n el¢isinin kendileriyle beraber olmasina karsin Mes-
cidi Haram’a gidislerinin nasil durduruldugunu sorguluyorlardi.
Hudeybiye silirecinden hemen sonra Fetih Suresi vahyedildi
ve Miisliimanlarin Mescidi Haram’a girecekleri miijdelendi:

48- Fetih Suresi 27: Gergekten de Allah, elcisinin gor-
diigii rityanin gercek oldugunu dogrulamaktadir. Allah’n
izniyle, giiven icinde, baslarimz1 tiras etmis ve kisaltmis
olarak korkusuzca Mescidi Haram’a gireceksiniz. Sizin
bilmediklerinizi bildigi icin bundan 6nce size yakin bir
fetih verdi.

Fetih Suresi’nin vahyinden yaklasik iki sene sonra Mekke
fethedilmis ve Miisliimanlarin, ayette belirtildigi gibi “giiven
icinde” Mescidi Haram’a girmeleri miimkiin olmustur. Ger-
cekten de Mescidi Haram’in giiven icinde ziyaret edilmesi,

45 Kadi Abdiilcebbar, Tesbitu Delaili’n Niibiivve, cev. M. Serif Eroglu, Omer
Aydin, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig, Istanbul, 2017, s. 172-174.
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ancak ve ancak bu kutsal mekan1 da iceren Mekke’nin fethiyle
miimkiin olabilirdi. Fetih Suresi 27. ayette dikkat ¢ekilen “ya-
kin fethin” (fethan kariban) ise Hudeybiye’den hemen sonra
gerceklestirilen Hayber’in fethi oldugunu séyleyebiliriz.*® Fe-
tih Suresi 18. ayette de bu “yakin fethe” dikkat ¢ekilmistir.

Fiziksel agidan gii¢sliz oldugu i¢in yanindaki kii¢iik bir
toplulukla Mekke’den goc¢ etmek zorunda birakilan Hz.
Muhammed’in, dogdugu ve peygamberlik vazifesinin basla-
dig1 sehir olan Mekke’yi fethederek geri donmesinin tarih-
sel dnemi ¢ok biiyiiktiir. Fetih Suresi, tarihsel agidan biiyiik
Oonem tastyan bu olay1r miijdelemis; miiminler bu miijdenin
sevkiyle Mekke’ye dogru yol almiglardir. Bu fetihte ¢ok az
kan dokiilmiis, Hz. Muhammed, kendisini dogdugu topraklar-
dan siiren ve 6ldiirmeye kalkanlara ¢ok yumusak davranmistir.
Tarihsel kaynaklar, Hz.Muhammed’in, Mekke nin fethi sira-
sinda, Hz. Yusuf’un kendisine ihanet eden kardeslerine sdy-
ledigi, Yusuf Suresi’ndeki su ayette aktarilan ifadeyi okudu-
gunu sdylemektedirler:

12-Yusuf Suresi 92: Bugiin, sizin icin bir kinama yok-
tur. Allah sizi affetsin. O, merhamet edenlerin en merha-
metlisidir.

Peygamberlerin 6nemli bir bolimii, dogduklar1 ve yasa-
diklar1 alanda siyasi hakimiyet kuramadan vefat etmislerdir.
Hz. Muhammed’in riiyasinda gordiigii olay, Kuran’in ayet-
leriyle bir miijjdeye donilismils ve inananlar 6nceden kovul-
duklar1 topraklart geri almislardir. Kuran’in bu miijdesi yanlis

46 “Yakin fetih” (fethan kariban) ifadesiyle de Mekke’nin fethinin kastedildi-
gini diisiinenler olmugtur. Fakat ben de burada, siyer profesorii Israfil Balc
gibi, “bundan 6nce” (min duni zalike) ifadesiyle daha onceki ayr bir fethin
mijdelendigini digiiniiyorum. Nitekim tarih kaynaklar1 da Hayber fethinin,
Hudeybiye nin hemen akabinde ve Mekke’nin fethinden yaklasik 22 ay 6nce
oldugunu géstermektedir. israfil Balci, Yayimlanmams Siyer Notlar1.
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ciksaydi, Hz. Muhammed’e ve Kuran’a kars1 giiven sarsila-
cak ve bir¢ok kisi Islam’a inanmaktan vazgececekti. Oysa Hz.
Muhammed’e deli, biiyiicii, menfaat¢i gibi su¢lamalar yapan-
lar, “Peygamberin su soyledigi yanlis ¢iktr, Kuran’in su iddi-
as1 gerceklesmedi” diyememislerdir. Nitekim bu tarz bir de-
lille Hz. Muhammed’e karst koymak, kiliglarla savasip onu
oldiirmeye calismaktan daha kolayd:. Eger Islam’in yayilisin
bu tarz delillerle durdurabilselerdi, hi¢ siiphe yok ki savasa-
rak canlarini tehlikeye atmaktansa bu yolu tercih ederlerdi.
Zor yolu tercih etmis olmalar1 bdyle bir yolla basar1 elde ede-
mediklerini gostermektedir. Sonugta miisrikler, tiim cabala-
rina karsilik Hz. Muhammed’in ve yanindaki Miisliimanlarin
Mekke’ye hakim olmasini engelleyememislerdir.

Tipki Mekke nin fethini miijdeleyen ayetler gibi, Kuran’in
kisa surelerinden 111. sure olan Tebbet Suresi’nde Ebu Leheb’in
ve esinin Cehennemlik olacaklarinin ifade edilmesi de gele-
cekle ilgili bir iddiay1 i¢cinde barindirmaktadir. Bilindigi gibi,
Hz. Muhammed’e ve miiminlere kars1 en biiyiik muhalefeti
yapan Mekkeli miisriklerden Ebu Siifyan gibi birgoklar1 son-
radan Miisliiman olmuslardir. Tipki buna benzer sekilde Ebu
Leheb veya esinden biri, sonradan Miisliiman olsalardi, hatta
Miisliiman taklidi yapsalardi, onlarin bu davranisi bir¢ok ki-
sinin aklin1 bulandirirdi. Zira Kuran’in s6z konusu ayeti tar-
tisma konusu olabilirdi. Eger Kuran, vahye dayali bir kitap
olmay1p insan tiirlinii olsaydi, 6ngoriiye dayali Kuran ifade-
lerinin sonucunda hatalarla karsilasmak kag¢inilmaz olurdu.
Halbuki boyle bir vaka olmamistir; Ebu Leheb ile esini ba-
his konusu eden ayetler ve onlarin durumu bu konuyla ilgili
bir rnek olusturmaktadir. insan eliyle yazilmis olsayd: du-
yulmasi gerekli endiseler Kuran yazilirken duyulmamustir.*’

47 Bu kitapta Islam’m Allah’mn génderdigi din oldugu hakkinda ortaya konulan
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Hz. Muhammed doneminde bilinmeyen bineklerin yarati-
lacagina dikkat ¢ceken su Kuran ayeti de, gelecekle ilgili isa-

retler agisindan ilgingtir:

16-Nahl Suresi 8: Binmeniz icin ve siis olarak atlar,
katirlar: ve esekleri yaratti. Ve daha bilmediginiz bircok
seyi de yaratir.

Modern dénemde binek araglarinin ne kadar énemli roli
oldugunu hatirladigimizda, Kuran’in dikkat c¢ektigi bu husu-
sun 6nemi anlagilir. Kuran’in mantigi igerisinde sadece at-
lar gibi binek hayvanlar1 degil, insan eli karigan binekler de
“Allah’in yarattiklar” olarak tarif edilir. Zira insanlarin eli
araciligryla iiretilen tiretimler de Allah’in evreninde, Allah’in
yarattigl hammaddeler araciligiyla ve Allah’in verdigi akilla
ve ellerle olustuklarindan, onlar da “Allah’in yaratmasi” ola-
rak goriilmelidir. Gemileri de “Allah’in yaratmasi ve nimeti”

olarak tarif eden su ayetler bu hususta ornektir:

43-Zuhruf Suresi 12: O, biitiin ¢iftleri yaratandir. Size
gemilerden ve hayvanlardan binekler var etti.

13: Onlarin iizerlerine binip, sonra yerlestiginizde, Rab-
binizin nimetini anmaniz ve “Yiicedir bunlar1 bizim em-

rimize veren; biz bunlara sahip olamazdik” demeniz i¢in.

14: Ve elbette biz, Rabbimize donecegiz.

delillerin yiizde seksenden fazlasi 20. yiizyildan 6nceki ¢aligmalarda yer alma-
mustir. Bunun yaninda, 6zellikle “delailiin niibiivve” (Peygamberligin delilleri)
gibi bashiklarla Islam diisiince tarihinde yazilmis eserler vardir. Bunlar, Hz.
Muhammed’in peygamberligini, yani islam’in Allah’in génderdigi din oldu-
gunu ortaya koymak icin yazilmis eserlerdir. Ebu Leheb’in ve esinin Mislii-
man olmamasi, bu “delailiin niibiivve” kitaplarinda da yer verilmis bir husus-
tur. Ornek olarak bakiniz: Beyhaki, Delailii’n Niibiivve, c. 1, cev. Hiiseyin
Yildiz, Hasan Yildiz ve Zekeriya Yildiz, Ocak Yaymcilik, Istanbul, 2017, s.
518-522.
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Yukaridaki ayetlerde de goriildiigli gibi, Miisliiman birey-
ler, hem at gibi hayvanlar hem de teknolojik gelismelere pa-
ralel iiretilen insan yapimi binekler i¢in “Yiicedir bunlari bi-
zim emrimize veren; yoksa biz bunlara sahip olamazdik.
Ve elbette biz, Rabbimize donecegiz.” ifadesini kullanir. O
halde bugiin hem araba, tren, ucak gibi teknolojik binekleri,
hem de Kuran’da zikredilen binekleri kullanirken, okumamiz
tavsiye edilen bu duay1 hatirlamak ve okumak yerinde olacak-
tir. Giniimiizde kullanilan binekler, Kuran’da teker teker ta-
rif edilmemistir ama gelecekte yeni bineklerin yaratilacagina
dikkat ¢ceken Nahl Suresi 8. ayeti, giiniimiiziin toplum yapisi
acisindan ¢ok onemli bu araglara isaret etmektedir.

5-4-ROMALILARIN GALIBIYETIi

Kuran’in gelecekten haber veren bazi ayetleri, kisa vadede,
tarihsel olgular olarak gergeklesmislerdir. Buna dair ilging bir
ornek Rum (Romalilar) Suresi’nin haberidir. Kuran’in vahye-
dildigi dénemde, Roma imparatorlugu Hiristiyan, Sasani Im-
paratorlugu (iranlilar) ise Mecusi (atese-tapan) toplumlard.
Sasanilerin Romalilar1 yenmesi, Hiristiyanlar gibi tek Allah’a
inanan Miisliimanlar1 izmiistii. Bu yenilginin ardindan Ku-
ran, Romalilarin yakinda galip gelecegini ve inananlarin bu
olay iizerine sevinecegini miijdelemistir.

30-Rum Suresi 2: Romallar yenilgiye ugradilar.

3: Yeryiiziiniin en al¢cak yerinde. Ama onlar yenilgile-
rinin ardindan yeneceklerdir.

4: Ug ile dokuz yil icinde. Bundan 6nce de sonra da
emir Allah’indir. O giin inananlar sevineceklerdir.

Yukarida alintilanan doérdiincti ayette gecen “bidi sinin”
ifadesi ti¢ ile dokuz arasi sayilar1 ifade eder. Arapcada tekil



Tarihten Isaretler 123

icin ayri, iki adet i¢in ayr1, ondan fazla sayilar1 belirtmek igin
ayr1 ifadeler vardir. Hz. Muhammed, dini ilk yaymaya bagla-
dig1 giinden itibaren kendisine inanan insanlar hep var olmus,
gittikge bu say1 artmistir. Eger Kuran’in bu ifadesi yanlis ¢ik-
saydi Kuran’a ve Hz. Muhammed’e kars1 giiven sarsilacak ve
bircok kisi dine inanmaktan vazgececekti. Kuran’in Allah’in
vahyi olmadigin1 zanneden bir insan i¢in, Kuran’da gelecege
yonelik boyle bir haberin verilmesi, biitiin bir sistemin tehli-
keye atilmasidir. Peygamberin, haberin yanlis ¢ikmasi halinde
kaybedecekleri, haberin dogru ¢ikmasi halinde kazanacakla-
rindan ¢ok daha fazladir. Kuran eger vahyedilmis bir kitap
olarak goriilmezse, bu gereksiz ve biiyiik bir risk olarak de-
gerlendirilecektir. Fakat eger Hz. Muhammed’in iddia ettigi
gibi bu kitap Allah tarafindan vahyedilmisse ortada bir risk
yoktu. Bu haber, olmasi zor olanin miijdelenmesidir, ¢iinkii
savasi kaybetmis olan bir devletin, yakinda kaybettigi toplu-
luga kars1 savasi kazanacagi soylenmektedir. Bir de “bidi si-
nin” ifadesinden, li¢ ile dokuz sene arasinda bu olayin ger-
ceklesecegi anlasilmaktadir ki; yenik bir devletin toparlanip
savas kazanmasi icin kisa bir stiredir.

Rum Suresi’nin, Mekke doneminin ikinci yarisinda, yani
hicretin gergeklestigi 622 yilindan az 6nce indirildigi diisii-
niilmektedir. Urdiin bélgesinde gii¢lii Roma ordusu agir bir
yenilgiye ugradi. S6zii edilen savas 617 yilinda Lut Golii ya-
kinlarinda meydana geldi. Savasmn Urdiin topraklarinda bir
yerde oldugu ve Ezriat kabilesinin yurduna yakin bir yerde
gerceklestigi bircok kaynakta yazilmistir. Ezriat kabilesi Lut
Golii yakinlarinda yastyordu. Anlasilan o ki, bu konuyla il-
gili Kuran ayeti, bu tarihten sonra, hicretin tarihi olan 622 y1-
lindan 6nce vahyedilmigtir.*3

48 Israfil Balci, Vahyin Gélgesinde Siyer Mekke Donemi III, Ankara Okulu
Yayinlari, Ankara, 2018, s. 143-146.



124 Neden Miisliimanim?

Bize eksiksiz ulasan ilk tefsirin sahibi Mukatil bin
Siileyman’in (6limti: 767) verdigi bilgilerden de savasin Lut
Goli yakinlarinda meydana geldigini anliyoruz.* Kuran’da,
Rum Suresi 3. ayette, savasin gerceklestigi bolgeyi anlatmak
icin “ednal arz” ifadesi kullanilmistir. Bu ifadeyi bazi ¢evir-
menler gibi “yeryliziiniin en al¢ak yeri” seklinde ¢evirdim.
Bazi ¢evirmenler ise “yeryiiziiniin en yakin yerinde” seklinde
cevirmislerdir. Bu ifadenin Arapgasi iki anlama da gelmekte-
dir. Savasin mesafe olarak yakinlig: izafi bir kavramdir; sa-
vasin oldugu yer neresi olursa olsun oradan daha yakin bir
yer diigiiniilebilir. Bu ylizden “yeryiiziiniin en algak yeri” ifa-
desi daha uygun goziikkmektedir. “Yeryliziiniin en algak yeri”
ifadesiyle ne kastedildigini anlamayan tefsirciler bu anlami
tercih etmislerdir. Oysa bugiin biliyoruz ki, tiim Diinya’nin
kitalar1 i¢inde en algak nokta deniz seviyesinden 430 metre
kadar agagida olan Lut Golii’diir. Buranin biitiin Diinya kita-
larinin en algak yeri oldugu bilinmedigi bir donemde “yeryii-
zlinlin en algak yerinde” ifadesiyle buraya dikkat ¢ekilmesi
mucizevi bir ifadedir. Rumlarin savasi kaybettigi bolgeyi ya-
zan Misliiman tarihgiler, o bdlgenin “yeryliziiniin en algak”
yeri oldugunu bilmelerinin miimkiin olmadig1 bir donemde
bu bolgeye isaret etmislerdir. Elbette bu yer, Romalilarin Sa-
sanileri yendigi bir¢cok bdlgeden sadece birisi olabilir; baska
bolgelerde de bu iki devlet arasinda savaslar gergeklesmis-
tir. Bu kadar genis Diinya zeminindeki kitalar igerisinde “en
alcak™ tek bir nokta vardir; bu savasin gerceklestigi yerin
bu bolgede olmasini ve Kuran’da bu ifadenin ge¢mesini te-
sadiifle aciklamak hi¢ de ikna edici degildir. Bu olguyu in-
sanlar, ancak Kuran’in vahyinden bin yildan ¢ok siire gecti-
ginde anlamiglardir.

49 Israfil Balci, Vahyin Gélgesinde Siyer Mekke Dénemi II1, s. 143-147.
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Roma Imparatorlugu’nun, o donemde, Eski Iran sahasini
kontrolii altinda bulunduran Sasani Imparatorlugu ile getin bir
savasin i¢cinde oldugunu biliyoruz. Diinyanin o dénemdeki si-
yasi tarihi agisindan bu ¢ok 6nemli bir ¢ekismeydi. Diinya-
daki askeri giicii en yiiksek iki imparatorluk kars1 karsiyaydi.
Imparator Maurikios, 602°de yapilan bir darbeyle tahttan in-
dirildi, ardindan tiim ailesiyle birlikte katledildi. Darbenin ar-
kasindaki isim Phokas, Roma tahtina ¢ikti. Yaganan bu ge-
lismeler, Maurikios’u manevi babasi gibi goren 2. Hiisrev’i
kiiplere bindirdi. Belki de 2. Hiisrev, boylece, Maurikios’un
intikamcist sifatiyla, Phokas tarafindan idare edilen Roma
arazisini ele gecirme firsat1 yakalamisti. Sasani birliklerinin
imparatorluk topraklarina girmeleriyle baris bozuldu; Roma-
lilar ile Sasaniler arasinda yeni ve bilhassa Romalilar acisin-
dan ¢ok yikici bir savas baglamis oldu.*® Savasin baslamasiyla
beraber hudut sehirleri Sasani birliklerince isgal edildi. Bir
siire sonra Suriye, Fenike ve Filistin diistli. Sasaniler Misir
ve Libya’y1 ele gegirdiler. Ilerleyen siirecte tiim Anadolu se-
hirleri yakilip yikildi, Sasani birlikleri Istanbul’a kadar ilerle-
diler. Disarida yasanan bu maglubiyetler; iceride ise siddetli
baski siyaseti izlemesi Phokas’in sonu oldu. Imparator, darbe
ile tahttan indirildi ve Herakleios yeni imparator olarak tahta
cikt.’! Bilindigi gibi Herakleios, Hz. Muhammed ile cagdas
Roma Imparatoru’dur.

Ehli kitap olmalar1 nedeniyle Romalilarin maglup olmasin-
dan miisriklerin memnuniyet duydugu ve bunu Miisliimanlara

50 Bu hususta bakimz: Zafer Duygu, Hiristiyanhk ve Imparatorluk: Geg
Antikcag’da Kilise-Devlet iliskileri ve Kristoloji Paradigmalari, Divan
Yayinlari, istanbul, 2017, s. 401.

51 Yasanan bu gelismeler, Yunanca metinlerle beraber bilhassa Siiryanice tarih
metinlerinde tasvir edilmistir. Detaylar i¢in bakiniz: Zafer Duygu, Siiryani
Tarih Yazicihiginda Geg Antik¢ag: Hiristiyanlik, Islam, Siyasi Tarih, Divan
Yayinlari, Istanbul, 2016.
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kars1 bir tstiinliik sdylemine doniistiirdiikleri sdylenir. Riva-
yete gore Mekkeli miisrikler, bu durumu Miisliimanlarin aley-
hine kullanmak istemislerdi. Boyle bir siirecte Rum Suresi
nazil oldu ve Romalilarin yakin bir gelecekte Sasaniler kar-
sisinda galibiyet elde edecekleri haber verildi.** Siyer profe-
sorii Israfil Balci, bu konuda baska bir etkenin de miimkiin
olduguna soyle dikkat ¢cekmistir:

“Ancak fazla dillendirilmeyen bir baska husus ise ehli ki-
tap Necasi’nin Miisliiman miiltecilere yurdunu agmasi ve bu-
rada giiven icinde yasamalarim saglamasidw. Bu baglamda
Resulullah ile Necasi arasinda samimi bir diyalogun gelis-
tigini goriiyoruz. Muhtemelen bu yakinlik, Miisliimanlarin

Hiristiyanlardan yana tavir almalarinda etkili olmugtur.”>

Romalilarin, o ¢ok agir kosullar altinda, topraklarini ve or-
dularin1 tamamen yitirmis bir durumda, biiyiik bir geri doniise
imza atmalar1, hem diinya tarihi agisindan 6nemli bir olaydi
hem de beklenmeyecek bir olaydi. Roma Imparatoru Herak-
leios, Kuran’da belirtilen tiirden bir geri doniise imza atarak
tilkesini Sasani iggalinden tamamen kurtarmistir. Herakleios,
yeni bir ordu kurarak kars1 ataga kalkti. 5 Nisan 622°de, yani
hicret ile ayn1 yil, Istanbul’dan ayrildi ve siirdiirdiigii basa-
r1l1 savaslar neticesinde iilkesini Sasani igsgalinden tamamriyla
kurtardi. Roma ilerleyisine “dur” diyecek kayda deger hicbir
Sasani birligi kalmadi. Nitekim yasanan agir maglubiyetler
Sasani Imparatorlugu’nda ardi arkasi kesilmeyen siyasi kar-
gasalara yol agti. 651 yilina kadar siiren kisa siireli iktidar-
lar doneminde, Sasaniler eski giiclerini ve istikrari bir tiirlii
yakalayamadilar. Sozii gegen bu siirecte, Islam ordulari iist

52 M. Kamil Yasaroglu, “Rum Suresi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklo-
pedisi, c. 35, 2008, s. 230-231.
53 Israfil Balci, Vahyin Gélgesinde Siyer Mekke Donemi I11, s. 161.
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liste elde ettikleri zaferlerle Sasani Imparatorlugu’nun tarih-
sel varligini sona erdirmistir. Bu olgu da Islam tarihi agisin-
dan 6nemli doniim noktalarindan birisidir.

Bu baglik altinda Kuran’daki iki olagantistiiliige taniklik
ettik. Birincisi, Romalilarin yenildigi yer tarif edilirken gegen
“yeryliziiniin en alg¢ak™ yeri ifadesiyle, ancak Kuran’in vah-
yinden bin yildan uzun bir siire sonra jeoloji biliminin gelis-
mesiyle ortaya ¢ikacak bir olguya dikkat ¢ekilmistir. ikincisi,
Roma Imparatorlugu’nun siyasi agidan tamamen ¢okmiis ol-
dugu bir durumda, kisa siire sonra galip gelecekleri sdylen-
mis ve bu sdylendigi gibi ¢ikmistir. Bunlar da bize, Kuran’in

vahye dayal1 bir kitap oldugunu kanitlayan orneklerdir.

5-5-FIRAVUN’UN CESEDIi

Kuran, Firavun ile ilgili 6yle bir iddiada bulunur ki; bu
iddia hem Kuran’in vahyedildigi 7. yilizyildan iki bin y1l ka-
dar once yasamis Firavun ile ilgilidir, hem de Kuran’in vah-
yinden 1200 y1l kadar sonra gergeklesecek arkeolojik biiyiik
bir kesifle ilgilidir. Ayni anda tarihin hem bu kadar oncesiyle
hem bu kadar sonrasiyla ilgili, olaganiistii bir ifade i¢ermesi,
Kuran’in taklidi miimkiin olmayan muhtesemliklerine ¢ok gii-

zel bir 6rnektir. Once konuyla ilgili Kuran ayetlerini gorelim:

10-Yunus Suresi 90: Ve Israilogullarim denizden gecir-
dik. Firavun ve ordusu ise azginhkla ve diismanhkla pesle-
rine diistii. Bogulmak iizereyken: “israilogullarinin inan-
digindan baska tanri olmadigina inandim, ben de teslim
olanlardanim” dedi.

91: Simdi mi? Daha once isyan etmis ve bozguncular-
dan olmustun.
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92: Bugiin senin bedenini kurtaracagiz ki senden son-
rakilere bir delil olsun. Gercekten insanlarin ¢ogunlugu
delillerimizden habersizdirler.

Ayetlerin aktarimina gore, Firavun 6lecegini anlayinca
inandigim beyan etmektedir. Olecegi kesin olarak belli olunca
beyan edilen bu inang, Allah tarafindan kabule deger bulun-
mamustir. Bunlar anlatan ayetlerin ardindan gelen, konumuz
acisindan kritik oneme sahip olan 92. ayette, “senin bede-
nini” ifadesinin gegmesi, kurtarilacak olanin canli bir sekilde
Firavun degil fakat onun cesedinin oldugunu gostermektedir.
Cesedin, “sonrakilere bir delil” oldugunun vurgulanmasi da
onemlidir; bu ise orada olup da olaya taniklik edenlerle ilgili
bir durumdan bahsedilmedigini gosterir. Kisacasi ayette ge-
¢en “bedenin kurtarilmasi” ve “sonrakilere delil olma” ko-
numuz agisindan onemli hususlardir. Firavun’un ordusunun
bogulmasi Yahudi ve Hiristiyanlarin kutsal kitap olarak oku-
dugu Tevrat’ta da gegmekle beraber, “bedenin kurtarilmasi”
ve bunun “sonrakilere delil olmas1” sadece Kuran’da yer alan
ifadelerdir.

Misir’da, 1880’lerden itibaren, Nil nehrinin yakinindaki
Krallar Vadisi’nde, firavun hanedanlarina ait birgok ceset,
mumyalanmalarindan ii¢ bin yil kadar sonra kesfedildi. Bu
mumyalar, Kahire Miizesi’ndeki Kral Mumyalar1 salonun-
dadir ve miizeciligin en degerli parcalar1 olarak ziyaret¢ilere
aciktir. Kuran’in vahyedilmesinden bin kiisur yil 6nce, fira-
vunlarin mumyalanmisg bir sekilde bedenlerinin bozulmadan
muhafaza edildiginden kimsenin haberi kalmamisti. 7. yiiz-
yilda Arap yarimadasindaki herhangi birinin bu bilgiye sa-
hip oldugu diisiintilemez. Bir an i¢in bdyle bir bilgiye sahip
oldugu farz edilse bile, bir giin (19. yiizyilda), Hz. Musa’y1
oldiirmeye ¢alisan Firavun’un cesedinin bulunup da bir ibret
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kaynag1 olacaginin tahmin edilmesi miimkiin degildir. Ni-
tekim bahsedilen kesif, Kuran’in vahyinden 1200 yi1l kadar
sonra gerceklesmistir.

Kuran’da gecen ifadelerle hig ilgilenmeyen bir¢ok Ya-
hudi, Hiristiyan ve sekiiler arkeoloji ve tarih uzmani da bu-
lunan firavun cesetlerinden birinin Hz. Musa’y1 6ldiirmeye
kalkan Firavun’a ait oldugunu ifade etmislerdir. Bu konuda
bazilari, bulunan cesetlerden II. Ramses’i tahmin etmisler-
dir. Kuran-bilim iligkisi hakkinda ciddi ¢aligmalar1 olan ve
bu cesetler tizerinde calisan Maurice Bucaille, Merneptah’in
bahsedilen Firavun oldugunu tahmin etmistir. Bu cesette bu-
lunan oldiirticii darbe izlerini iddiasin1 destekleyen bir de-
lil olarak gdstermistir.** Benim bu konudaki goriisiim, MO
15. yiizyilda yagamis olan 18. Hanedanlik donemindeki fi-
ravunlardan birinin oldugunu diislinen tarihgilere yakindir.
Ornegin Yahudi iken sonradan Hiristiyan olan, Oxford Uni-
versitesi tarih¢ilerinden ve 6nemli bir Eski Ahit uzmani olan
Alfred Edersheim’e gore, kisa siiren bir saltanat ve ani bir ¢o-
kiis yasayan 2. Thutmose, bahsedilen Firavun olmak i¢in en
iyi adaydir.”® Bedenindeki kistlerin, Eski Ahit’te ve Kuran’da
bahsedilen, Misirlilarin baglarina gelen cezalarin neticesinde
olusmus olmasi muhtemeldir. Firavun denizde bogulduktan
sonra, kiytya vuran cesedini, Misirlilarin, diger firavunlarina
yaptiklar1 gibi mumyaladiklar1 tahmin edilmektedir. Harvard
Universitesi’nden doktorali Joel D. Klenck’in arastirmalari so-
nucunda vardig1 kanaatler de bu iddiay1 destekler niteliktedir.
Yonetimi 2. Thutmose’tan sonra devralan Hatshepsut’tan ge-
len yazitlarda, 2. Thutmose’un doneminde Misir’in ¢ok koti

54 Maurice Bucaille, Mummies of the Pharaohs, ¢ev: Alastair D.Pannell, St.
Martin’s Press, New York, 1989.
55 Alfred Edersheim, Bible History: Old Testament, Hendrickson Pub.,1995.
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bir déonemden gectiginin sdylenmesi onemlidir.>® Eski Ahit
ve Kuran’da anlatilanlardan, Hz. Musa déneminde, Misirli-
larin basina bir¢ok bela geldigini anliyoruz. Konunun bazi
uzmanlar1 ise ondan sonra tahta gecen 18. Hanedanlik fira-
vunlarindan 3. Thutmose’un Hz. Musa’nin Firavun’u oldugu
kanaatindedirler. Kuran’da, annesinin korkup da suya birak-
t181 Hz.Musa’y1 Firavun’un esinin evlathik aldiginin anlatil-
digin1 hatirlayalim. Thutmose’lardan birinin Hz. Musa’nin
Firavun’u oldugu hususunda gosterilen enteresan delillerin-
den birisi ise Thut-mose ile Musa arasindaki isim benzerligi-
dir; Thut-mose ismini olusturan iki boliimden “mose” kismi
Hz. Musa’nin ismiyle benzesmektedir. Firavun ailesinin Hz.
Musa’y1 isimlendirmis olmasi bu isim benzerligini agiklaya-
bilir. Burada konumuz agisindan énemli olan husus, 1880°ler
ve sonrasinda bulunan tiim bu firavunlarin bedenlerinin mum-
yalanmis sekilde Misir’daki miizede bulunmasidir. Bunlarin
hangisi Hz. Musa’nin Firavun’u olursa olsun burada ulasti-
gimiz yargilar agisindan bir sey degismeyecektir.

Hem Yahudi hem Hiristiyan hem Islam dini agisindan
onemli bir yere sahip olan bu Firavun’un cesedinin 19. yiiz-
yilda bulunmasi arkeoloji agisindan ¢ok dnemli bir bulgu-
dur. Kuran’da adi gegen peygamberlerden sadece Peygam-
berimizin kabri kesin olarak bellidir. Kuran’da “kotiiliigiin
merkezi” olarak betimlenen kisiler arasinda ise, Firavun di-
sinda cesedi gosterilebilecek ikinci bir sahis yoktur. Kisaca,
Kuran’da “iy1” ve “k6tii” diye tanimlanan tarihsel sahsiyetler
arasinda, cesedinin yeri bilinen sadece iki kisi vardir: Bun-
lar arasinda bedeni goriilebilecek yegane kisi ise Firavun’dur.
Ustelik Kuran’da, sadece ve sadece Firavun icin; “bedenini

56 Joel D. Klenck, The Exodus from Egypt: Archaeological Data and Expec-
tations, S. R. Press, 2011.
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kurtaracagiz” ve “senden sonrakilere bir delil olsun” de-
nilmistir. Buna benzer bir ifade, Kuran’da baska hi¢ kimse
icin kullanilmamustir. Kuran’daki bu ifadeyle beraber, arke-
olojinin en 6nemli kesiflerinden biri olacak sekilde firavun-
larin cesetlerinin bulunmus olmasi tesadiif olabilir mi? Sizce
bunlari tesadiif olarak yorumlamak insafsizlik olmaz mi?

3000 yildir insanlarin varligindan habersiz olduklari bu ce-
set giiniimiizde sergilenmekte. Ve insanlar i¢in, Kuran’da sdy-
lendigi gibi ciddi bir delil, ibret (ayet) 6zelligi tasiyor. Hem
Firavun gibi biiyiik saltanata sahip olanlarin sonunu gérmek
bu diinyanin 6ncelenmesinin ne denli abes oldugunun dersini
veriyor. Hem eski bir biiyiik saltanat sahibinin son halini gor-
mek insanlara kibirlenmenin ne kadar bos oldugunun dersini
veriyor. Hem ellerindeki imkanlar1 zuliim i¢in kullananlara
ellerinde o zuliimden bir sey kalmayacaginin ama hesaptan
kacamayacaklarinin dersini veriyor. Hem de Kuran’in bir in-
san uydurmasi olamayacaginin dersini veriyor. 92. ayetteki
diger muhtesem bir ifade ise “Gercekten insanlarin ¢ogun-
lugu delillerimizden habersizdirler” denilmek suretiyle in-
sanlarin Allah’in sundugu ayetleri geregince degerlendireme-
melerine dikkat ¢ekilmesidir. Bakin; Kuran’in vahyinden iki
bin y1l kadar 6nceden gelen, Kuran vahyinden 1200 y1l ka-
dar sonraki bir kesifle bulunmus ve insanlik tarihi agisindan
ciddi 6neme sahip bu beden de, bahsedilen Kuran ayetleri de
hem insanligin hem Miisliimanlarin gozleri 6niinde durmak-
tadirlar. Peki, bu delillerden kag kisi haberdardir? “Gercek-
ten insanlarin cogunlugu delillerimizden habersizdirler”
ifadesinin muhtesemligine de taniklik edebiliyor musunuz?

Elimizdeki tarihsel veriler bu Firavun’un nasil 6ldiigiini
soylemeye yetmez. Fakat Kuran’da bahsedilen Firavun’un
oliimii ile bu cesedin arasinda bir ¢eligki de tespit edilememistir.



132 Neden Miisliimanim?

Kuran, Firavun’un cesedinin delil olacagini sdyledigine gore
bu cesedin bulunmasini beklemek dogal olmaz mi1? Peki ne
oldu? Her zamanki gibi, gereken yine oldu... Ceset bulundu...
Tam 3000 yillik uykunun ardindan... Peki, Kuran’in “insanla-
rin ¢cogu delillerimizden habersizdirler” 6ngoriisii ne oldu?
Bunu da, hem bu konuda, hem de diger konularda etrafiniza
sorular sorarak siz test edin... Acaba insanlarin cogu Allah’in
delillerinden ne kadar haberdar?

Kuran’in Hz. Muhammed’e vahyedildigi 7.ytlizyilda, hatta
cok yakin zamanlara kadar, ileride bir glin “miizecilik” diye
bir anlayisin ortaya c¢ikacagi ya da binlerce yil boyunca bo-
zulmadan korunabilmis insan cesetlerinin, hatta Misir firavun-
larina ait cesetlerin giin yiiziine ¢ikarilacagi 6ngoriilemezdi.
Allah’in delilleri ¢coktur ama insanlarin ¢ogu bu delillerden
habersiz yasamaktadirlar.

5-6-TEVRAT VE ESKi AHIT’IN (TANAH’IN)
DiGER KiTAPLARINDAKI iSARETLER

“Eski Ahit” ifadesiyle Hiristiyanlarin, “Tanah” ifadesiyle
Yahudilerin kastettikleri, bazi farklara ragmen, asag1 yukari
ayni kitap koleksiyonudur. (Hiristiyanlarin, kabul ettigi “Eski
Ahit’in” igerigi daha genistir. Protestanlar 39 metin, Katolik-
ler 46 metin, Rum Ortodokslar 50 metin kabul etmektedir-
ler.) Bunun ilk bes kitab1 Tevrat’tir, ayrica Hz. Davud’a veri-
len Zebur (Mezmurlar), bunun yaninda Hz. Eytip, Hz. Yunus
gibi peygamberlere verilen kitaplar da bu ifadelerin kapsami
icinde yer almaktadir. Bu kitaplarin ne kadar korunduklariyla
veya tahrif edildikleriyle ilgili uzun tartismanin bu kitabin si-
nirlarinin diginda kaldigini hatirlatmak istiyorum. Bu arada
Islam diinyasinda birgok kisinin yanls bildigi bir hususa da
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dikkatlerinizi ¢ekmek istiyorum. Hiristiyanlar, sadece Incil-
leri (“Yeni Ahit’i” de diyebiliriz) kutsal kitaplar1 olarak gor-
mezler; “Kitab1 Mukaddes” (Bible)*’ olarak isimlendirdikleri
kutsal kitaplar1 Tevrat ve Zebur’u da ihtiva eden “Eski Ahit’1”
de kapsar. Bu yiizden bu baslik altinda sdylenenlerin, sadece
Yahudilerin degil ayn1 zamanda diinya niifusunun Islam ile
beraber en kalabalik dinini olugturan Hiristiyanlarin da “kut-
sal” olarak kabul ettikleri kitaplardaki ifadelerle ilgili oldu-
guna dikkat edilmelidir.

Kuran’in ¢ok temel mesajlarindan biri, tarih boyunca ge-
len peygamberlerin Hz. Muhammed ile ayn1 mesaj1 getirdik-
leridir. Boylece Hz. Muhammed ve onunla gelen mesaj, ta-
rih boyunca gelmis olan peygamberlerin misyonuyla baglanir.
Bunu anlayan bir Miisliiman, kendisini, tarih boyunca birgok
halkas1 olan bir zincirin pargasi olarak goriir. Hz. Nuh, Hz.
Ibrahim, Hz. Yakup, Hz. Musa, Hz. Isa ve ismini anmadigim
cok sayida baska peygamber hangi mesaj1 getirmis iseler, Hz.
Muhammed de ayni mesaj1 getirmistir. Uygulamalarda (ye-
nilmesi haram olanlar gibi) bazi farklar olsa da temel inang-
lar aynidir. Kuran’da, Peygamberimizin sdyle sOylemesi em-
redilmistir.

46-Ahkaf Suresi 9: De ki: “Ben elcilerin ilki degilim”

Kuran’in 6nemli bir boliimii, Peygamberimizden dnce ge-
len elgilerin Allah’in varligina ve birligine inanmaya, sirk kos-
mamaya, zuliim yapmamaya davetlerini anlatmaktadir. Ku-
ran’daki bu ayetlerin mesajini anlayan ve “Ben Miisliimanim”

diyen kisi, kendisini sadece Hz. Muhammed ile gelen mesaja

57 Bircok cevirmenin “Bible” ifadesini “Incil” diye cevirmesi bile bu konudaki
bilgisizligi gostermeye yeterlidir. Oysa “Bible” ifadesi; Hiristiyanlarin “Eski
Ahit” dedikleri dort Incil’den daha kalin bir hacme sahip kitap koleksiyonunu,
ayrica “Yeni Ahit’teki” dort Incil’i ve ilaveten diger kitapgiklar: kapsar.
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inanan ve baglanan kitlenin bir pargasi olarak goérmez; tarih
boyunca gelen ayn1 mesaja baglanmis ¢ok daha genis bir kit-
lenin bir pargasi olarak gortir.

Kuran, bircok eski peygamberden bazilarini ismen zik-
rederek, son peygamber Hz. Muhammed’e vahyedilmis bir
kitap olarak onun mesajiyla dnceki peygamberlerin mesaj-
larim birbirleriyle baglar. Ustelik daha onceki kutsal metin-
lerde (Tevrat ve Incil) Hz. Muhammed’in miijdelendigini de
belirterek, aslinda o kutsal metinlerin de Kuran’in mesajiyla
irtibat kurduklarini ifade eder.

7-Araf Suresi 157: Onlar yanlarindaki Tevrat ve incil’de
yazili bulduklar1 o iimmi el¢i olan Peygamber’e uyarlar.
O, onlara iyiligi emreder, kotiiliikten men eder, temiz sey-
leri onlara helal ve pis seyleri haram kilar.

Yahudi ve Hiristiyanlarin su anda “kutsal” kabul ettikleri
metinlerin ne 6l¢iide korunmus oldugu tartismali bir konudur.
“Tahrif” iddias1, daha sonra gelecek peygamberle ilgili ifa-
delerin, saklanmak kastiyla yok edilmis veya anlaminin sap-
tirtlmis olabilecegi iddialar1 agisindan 6nemlidir. Fakat daha
once dedigim gibi, bu kitabin planlanan hacmini asmaya se-
bep olacak bu konuya burada girmiyorum. Bu konuya burada
girmeyecek olsam da, mademki Kuran’da boyle bir isaret var,
bu baslikta, su anda kabul edilen “Eski Ahit’in” (veya “Ta-
nah” da diyebiliriz) i¢inde Hz. Muhammed’e ve onunla ge-
lecek mesaja isaret oldugu diisiiniilebilecek ifadeleri ele ala-
cagim. Bundan sonraki baglikta ise ayn1 konuyla ilgili olarak
Inciller ele alinacaktir.

Peygamberimizin doneminde Miisliiman olan (genelde
“sahabe” olarak anilirlar) kisilerden baslayarak, Yahudi ve

58 Kuran’da, daha 6nceden gelen kimi peygamberlerden bahsedilmesine karsi
kimilerinden hi¢ bahsedilmedigi de ifade edilmektedir (40-Miimin Suresi 78).
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Hiristiyan kutsal metinlerindeki Peygamberimize isaretlere
atiflar yapildigina rastliyoruz. Ornegin, Abdullah bin Amr, asa-
g1da deginecegimiz Isaya 42, 1-9 béliimiindekine benzer ifa-
delerin, bu metinlerdeki Peygamberimizin miijdelenmesi (be-
sair) olarak degerlendirmistir. Meshur Emevi halifesi Omer
bin Abdiilaziz (vefati: 720), Bizans imparatoru 3. Leo’ya yaz-
dig1 mektubunda Yahudi ve Hiristiyan “kutsal” metinlerinde
yer alan ayni tiirden isaretlere dikkat ¢cekmistir. Abbasi hali-
fesi Mehdi-Billah (vefati: 785), Nesturi Patrigi 1. Timotheos
ile diyalogunda bu ifadeleri giindeme getirmistir. islam tari-
hiyle ilgili 5nemli bir kaynak olan Ibn Ishak’ta (vefati: 767)
bu konu yer almaktadir. Hiristiyan iken sonradan Miisliiman
olan Ali bin Rabben et-Taberi’nin (vefati: 861) konuya dair
bir eseri ise ayni baglamda yazilan sonraki bir¢ok esere kay-
nak olmustur. Ibn Hazm’dan Ibn Teymiyye’ye kadar birgok
etkili Islam diisiiniirii de bu konuyla ilgilenmislerdir.*

Bu konuda somut 6rnekler vermeye geciyorum. Bilindigi
gibi Hz. Ibrahim, oglu Hz. Ismail ile beraber Kabe’yi insa et-
mistir (2-Bakara Suresi 127). Peygamberimiz de Hz. Ismail’in
soyundan gelmektedir. Peygamberimizin neden Mekke’den
ciktigryla 1ilgili soruya verilebilecek cevaplardan birisi, bin-
lerce y1li kapsayan yiiksek tarihsel anlami olan Kabe’nin put-
perestlikten kurtarilmasinin, bu misyonun bir pargasi olmasi-
dir. “Eski Ahit’te” Hz. Ismail’in soyuna dikkat ¢eken ifadeler
Hz. Muhammed’in elg¢ilik vazifesinin miijdelenmesi olarak
degerlendirilmistir.

Tekvin, 16, 10: Ve Rabbin melegi ona dedi: Senin ziir-
riyetini cogalttikca cogaltacagim ve coklugundan sayil-
mayacaktir.

59 Fadil Aygan, Son Peygamberi Miijdelemek, ISAM Yayinlari, Istanbul, 2017,
s. 259-286.
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11: Ve Rabbin melegi ona dedi: Iste sen gebesin ve
bir ogul doguracaksin ve onun adim Ismail koyacaksin.
Ciinkii Rab sikinti icindeki yakarisim isitti.

Tekvin, 17, 20: ismail’e gelince, seni isittim. Onu kut-
sayacak, verimli kilacak, soyunu alabildigine ¢ogaltaca-
gim. On iki beyin babasi olacak. Soyunu biiyiik bir mil-
let yapacagim.

Tevrat’m Tekvin béliimiinde Hz. Ismail’in soyuyla ilgili
olarak gecen bu ifadelerin, Hz. Ismail’in soyundan olan Pey-
gamberimizin gelisiyle karsihigimi buldugu diisiiniilmiistiir. Ibn
Teymiyye, Hz. Ismail’in “soyunun ¢ogalmas1” ve “biiyiik bir
millet” yapilmasi seklindeki ifadelerin, yiiceltme anlami icer-
digini, “biiyiik bir millet” ifadesinin ise ancak iman eden bir
toplumla iliski olabilecegini sdyler. Bu aciklamaya gore Al-
lah, Hz. Ismail’in soyuna Hz. Muhammed araciligiyla iman
ve peygamberlik nasip etmis olmakta, boylece onun izinden
gidenleri ¢ogaltmakta ve yiiceltmektedir.*

Hz. Muhammed’in eski kutsal metinlerde miijdelendigi
meselesi kapsaminda, s6z konusu metinlerde “Muhammed”
ve “Islam” sdzciikleriyle kok ve anlam acisindan benzesen
sOzciiklerin gegmesi de onemsenmistir. Haggay’in su boliim-
leri bu konuda 6rnektir.

Haggay, 2, 6: Bu yiizden goklerin hakimi Allah soyle
diyor: “Az kaldi, gokleri ve yeri, denizi ve karay1 bir kez
daha sarsacagim.

7: “Biitiin milletleri sarsacagim ve biitiin milletlerin
Himda’s1 gelecek ve bu evi ihtisamla dolduracagim.” Gok-
lerin hakimi Allah boyle diyor.

60 Ibn Teymiyye, el-Cevabu’s Sahih, 5, s. 219-220; Bu kaynaktan aktaran: Fadil
Aygan, Son Peygamberi Miijdelemek, s. 299-300.
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8: “Gilimiis de benim, altin da benim.” Goklerin ha-
kimi Allah’1n sozii.

9: “Sonraki evin ihtisam oncekinden de biiyiik ola-
cak.” Goklerin hakimi Allah boyle diyor. “Ve bu yere Sa-

lom verecegim.” Goklerin hakimi Allah’in sozii.

Haggay’in bu bdéliimiinde, gelecekte olacak onemli bir
olay vurgulanir. Hiristiyan bir ruhbanken Miisliiman olan ve
bu konudaki calismasiyla taninan Abdulahad Davud, Haggay
2, 7°de gecen “Himada” kelimesinin Peygamberimizin ismi-
nin kokii olan “Amd” ile ayn1 kokten geldigine dikkat ceker.
(Giiniimiizdeki ¢evirilerde “Himda” kelimesi “degerli seyler”
olarak terciime edilmistir.) Bundan sonraki Haggay 2, 9’da
gecen “Salom” ve “Islam” kelimelerinin ayn1 kok ve manaya
(bars, teslim olma) geldigi tartisilmayan bir husustur.®' Gele-
cekte olacak, dini a¢idan ¢ok dnemli bir olayin bahsedildigi
yerde “Muhammed” ve “Islam” isimleriyle aym kdkten tiire-

yen kelimelerin beraber ge¢cmesi ilging bir husustur.

Tevrat’ta gegen ifadeler arasinda, Hz. Muhammed’e isaret

oldugu diisiiniilen en 6nemli ifadelerden biri sudur:

Tesniye, 18, 15: Tanrimz Rab, size aramizdan, kendi
kardeslerinizden benim gibi bir peygamber cikaracak.

Tesniye, 18, 18: Onlara kardesleri arasinda senin gibi
bir peygamber cikaracagim. Sozlerimi onun agzindan isi-
teceksiniz. Kendisine buyurduklarimin tiimiinii onlara
bildirecek.

19: Adima konusan peygamberin ilettigi sozleri dinle-
meyeni Ben cezalandiracagim.

61 Abdulahad Davud, Tevrat ve incil’e Gore Hz. Muhammed, ¢ev. Nusret
Cam, Nil Yaymlari, izmir, 1992, s. 22-29.
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Tevrat’in Tesniye boliimiinde ileride gelecek bir pey-
gambere isaret edilmektedir. Hiristiyanlar bu ifadenin Hz.
Isa’y1 isaret ettigini sdylemektedirler. Fakat bircok acidan
Hz. Musa’ya Hz. Isa’dan daha ¢ok benzeyen Peygamberimi-
zin bu ifadeyle kastedilmis olmasi makul goziikmektedir. Hz.
Muhammed’in Hz. Musa’ya, Hz. Isa’dan daha ¢ok benzeyen
bir¢ok yoniinii gosterebiliriz. Hz. Musa’nin da Peygamberi-
mizin de kendi yasamlari i¢inde kendi toplumlarinda bir ha-
kimiyet kurduklari, toplumsal bir yap1 olusturduklari bilin-
mektedir. Hz. Isa’nin ancak vefatindan sonra Hiristiyanlar
bdyle bir yap1 olusturabildiler. Peygamberlerin ortak mesaji
tastyan insanlar olduklarini bilen Miisliimanlar i¢in, Hz. Isa
ile Hz. Muhammed’den hangisinin daha ¢ok bu ayete uydu-
gunu sdylemek zordur. Fakat Hz. Isa’y1 teslis (iigleme) inan-
ciyla ilahlagtiran kiliselerin, Tesniye boliimiindeki bu ifadenin
Hz. Isa’ya Peygamberimizden ¢ok uydugunu sdylemeleri bii-
yiik bir celiskidir. Ciinkii kiliseler, Hz. isa’y1 tanrilastirarak,
onun insanligin giinahi icin &ldiigiinii sdyleyerek, Hz. Isa’y1
tim peygamberlerden ¢ok farkli bir konuma sokarlar. Bu
tavr1 benimseyen bir Hiristiyan’mn, Hz. Musa’nin Hz. Isa’ya
Hz. Muhammed’den daha ¢ok benzedigini sdylemesine im-
kan yoktur. Tesniye 18, 18’deki “Sozlerimi onun agzindan
isiteceksiniz. Kendisine buyurduklarimin tiimiinii onlara
bildirecek” ifadesi de 6nemlidir. Islam’in vahiy anlayisina
gore Hz. Muhammed, Allah’1in vahiy olarak kendisine bildir-
diklerini insanlara duyurmustur. Kuran’da Hz. Muhammed’i
tanimlamak i¢in en ¢ok gecen “el¢i” (resul) kelimesi, Hz.
Muhammed’in, Allah’tan olan1 insanlara iletmek vazifesini ye-
rine getirdigini ifade etmektedir. Oysa biiyiik Hiristiyan mez-
heplere gore Allah’in Isa’ya vahyetmesi gibi bir durum sz
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konusu olmayip; bizzat “tanrisal bir varlik olarak isa” davra-
nislar1 ve sozleriyle kendi iradesini yansitmistir.

Isaya kitabinda gecen su ifadeler de bu konuyla ilgili giin-
deme gelmistir:

Isaya 42, 1: Iste kendisine destek oldugum, gonliimiin
kendisinden razi1 oldugu sectigim kulum. Ruhumu onun
iizerine koydum. Milletler icin adaleti meydana cikara-
caktir.

2: Baginp cagirmayacak. Sokakta sesini yiikseltmeyecek.

3: Ezilmis kamis1 kirmayacak ve tiiten fitili sondiirme-
yecek. Adaleti sadakatle ulastiracak.

4: Yeryiiziinde adaleti saglayana dek cesaretini yitir-
meyecek ve kiy1 halklar1 onun kanunlarini bekler.

5: Gokleri yaratip, onlar1 yayan, yeryiiziinii ve iri-
niinii seren, diinyadaki insanlara soluk, orada yasayan-
lara ruh veren Rabbiniz Allah diyor Kki:

6: Ben Rabbin, seni dogrulukla ¢agirdim. Elinden tu-
tacak, seni koruyacagim, seni halka antlasma ve uluslara
151k yapacagim.

7: Oyle ki kér gozleri acasin, zindandaki tutsaklari ve
cezaevi karanh@inda yasayanlan o6zgiir kilasin.

8: Ben Rabbinim. Adim budur. Onurumu bir baska-
sina, ovgiilerimi putlara birakmayacagim.

9: Bakin onceden bildirdiklerim gerceklesti. Simdi de
yenilerini bildiriyorum, bunlar ortaya cikmadan once size
duyuruyorum.

10- Ey denizlere ac¢ilanlar ve denizlerdeki her sey. Ki-
yilar ve kiy1 halklari. Rabbinize yeni bir ilahi soyleyin.
Diinya’min dort bucagindan Onu ezgilerle oviin.
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11- Col ve onun sehirleri, Kedar’in oturdugu koyler
seslerini yiikseltsinler. Selada oturanlar terenniim etsin-
ler, daglarin doruklarindan bagirsinlar.

Isaya 42°deki gelecekle ilgili bu anlatimlar Peygamberi-
miz ile biiyiik bir uyum gostermektedir. Hz. Muhammed’in
hayat1 gercekten de hem putlar1 yok etmesiyle (8), hem daha
sagken yeryliziine hakim olup adaleti saglamasiyla (3 ve 4),
hem Ruh’tan (Miisliimanlara gore bu Cebrail’dir) vahiy al-
masiyla (1), hem {stiin ahlakiyla (2 ve 3), hem insanlara 11k
olup korelmis goniilleri iyilestirmesiyle (6 ve 7), hem Kuran
gibi yeni bir vahyi insanlara duyurmastyla (10), hem de Hz.
Ibrahim’in oglu Hz. ismail’in oglu Kedar’in soyundan olan
bir toplumun {iyesi olmasiyla (11) bu ifadelere uygunluk gos-
termektedir. Bu olaylarin ileride olacaginin sdylenmesi (9) de
onemlidir. Isaya 42. béliimiin devaminda 17°de, putperestle-
rin utandirilmasindan bahsedilmektedir; Hz. Muhammed ile
gelen mesajla putperestligin biiyiik darbe yedigi tarih bilimi
acisindan ¢ok agik bir bilgidir.%

Tevrat’ta gecen su ifadeler de bu konuyla ilgili olarak
giindeme gelmistir:

Tesniye 33, 1: Ve Allah adami Musa’nin 6liimiinden
once Israilogullarina okudugu hayir dua sudur:

2: Ve dedi: Rab Sina’dan geldi, Ve onlara Seir’den
dogdu, Paran dagindan parladi. Ve mukaddeslerin on bin-
lercesinin icinden geldi...

Bu konuyla ilgilenen Miisliiman yazarlar; “Sina’dan
gelme” ifadesiyle Hz. Musa’nin génderilmesinin, “Seir’den
dogdu” ifadesiyle Hz. isa’nin génderilmesinin, “Paran dagin-
dan parladi” ifadesiyle de Hz. Muhammed’in génderilmesinin

62 Kuran Aragtirmalari Grubu, Kuran Hi¢ Tiikenmeyen Mucize, s. 240-241.
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kastedildigini sdylemislerdir. Boylece Tevrat’taki bu ifadeyle
gelecekteki iki etkili peygambere isaret edildigini diistinmiis-
lerdir. “Sina” Hz. Musa’ya vahyin geldigi (Kuran’da 23-Mii-
minun Suresi 20 ve 95-Tur Suresi 2. ayetlerde de dikkat ¢e-
kilen) yerdir; “Seir’in” Hz. Isa’nin dogdugu bélge oldugu
diistiniilmiistiir; “Paran’in” ise Hicaz veya Mekke’ye isaret et-
tigi diistiniilmiistiir. Tevrat’ta (Tekvin 21, 21) gecen Hacer ve
Hz. ismail’in Paran ¢éliinde yasamalaryla ilgili ifade, bu hu-
susta delil olarak kullanilmistir. Buna gore Kuran nasil sonda
Hz. Musa’y1 ve Hz. Isa’y1 onayladiysa, Tevrat da basta Hz.
Isa ve Hz. Muhammed’i onaylamstir. Tesniye 33, 2’°de “on
binlercesinin i¢cinden” geleceginin sdylenmesi, daha yasar-
ken Peygamberimize on binlerce insanin uymasiyla uyum-
ludur. Bu yorumu yapanlar, Habakkuk 3, 3°te gecen “Paran
dagr” ifadesini de Hz. Muhammed’in Peygamberliginin miij-
delenmesi olarak yorumlamislardir. Eski Ahit’teki baska ifa-
delerden (Sayilar 10, 11-12; Sayilar 13, 1-3; 1. Samuel 25,
1) hareketle “Paran” ifadesinin bu bolgeyi kastetmedigi soy-
lenerek bu konuda itiraz da edilmistir.

Tevrat, Tesniye 13, 11-12’de, peygamberlik iddiasindaki
kisinin, dedikleri ¢iksa bile Allah’tan baskasina ¢agirtyorsa
reddedilmesi gerektigi sdylenir. Eski Ahit, Yeremya 28, 11°de
ise peygamberlik iddiasindaki kisinin sdylediklerinin ¢ikmasi-
nin peygamberligin bir delili oldugu ifade edilir. Hz. Muham-
med, Eski Ahit’teki bu iki kriteri de karsilamistir. O, 6ncelikle
Allah’tan bagka her tiirlii ilah1 siddetle reddetmis ve milyar-
lar1 sahte ilahlardan kurtarmistir. Ayrica bu kitapta goziiktiigii
gibi insanlara ulastirdig1 mesaj olan Kuran, onun soyledik-
lerinin dogru olduguna dair birgok delil sunmaktadir. Tarih-
sel olarak Hz. Musa’dan sonra gelip de 1- Allah’in varligini,
2- Allah’tan baskasina tapmamay1, 3- Biitiin peygamberlerin
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onaylanmasini, 4- Ahiret giiniine inanmay1, 5- Giizel ahlaki
savunmayt; oldiirmeye, ¢almaya kars1 durmay1 ve zayiflarin,
yetimlerin gozetilmesini sdyleyen ve bunu diinya ¢apinda yer-
lestiren Hz. Muhammed’dir. Onun sdyledikleri sonucu mil-
yarlarca insan, Allah’1 sevmis, Allah’in kudretinin ¢ok ytik-
sek olduguna inanmis; Allah’in, Hz. Muhammed’e vahyettigi
Kuran’da sdylenenlerin birgogunun dogrulugu ise tarihin iler-
lemesi ve bilimin gelismesiyle anlasilmigtir.

Burada ele almadigimiz baska ifadeler de “Eski Ahit’te”
Hz. Muhammed’in miijdelenmesi i¢in delil olarak kullanilmis-
tir. Bunlarin birgogunda diinyevi egemenlik, putperestliklere
kars1 basari, adaletin saglanmasi1 gibi daha Hz. Muhammed
hayattayken gerceklesmis unsurlara dikkat ¢ekildigi goziik-
mektedir. Uzun tartigmalara sebebiyet verecek bu konuyla il-
gili tartismali hususlarda kesin ifadeler kullanmaktan kagini-
yorum. Fakat su husus apacik sekilde géziikmektedir: Kuran,
gecmis peygamberleri tasdik ederken, Hz. Muhammed’in son
peygamber oldugunu sdyleyip (33-Ahzab Suresi 40) gelecek
higbir peygamberi miijdelememektedir. “Eski Ahit’te” ve In-
cillerde, gecmis peygamberler tasdik edilirken, gelecek olanlar
ise miijjdelenmektedir. Sonraki peygamberlerin Allah tarafin-
dan miijjdelendigine inanan bir Yahudi’'nin veya Hiristiyan’in,
hem yapilan bu miijdeleri hem de Kuran’in aslinda Yahudile-
rin ve Hiristiyanlarin da inandiklar1 peygamberleri onaylaya-
rak tarihsel siirecte milyarlarca insan1 tek Allah inanci ekse-
ninde bulusturdugunu takdir etmeleri gerekir. Bu ise onlarin,
Islam’1 kabul etmeleri ya da hi¢ degilse ciddi olarak ele alip
degerlendirmeleri i¢in 6nemli bir sebeptir.
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5-7-INCILLERDEKI iSARETLER

Hiristiyanlar, “Eski Ahit” ile beraber “Yeni Ahit’1” kut-
sal kitaplar1 olarak kabul ederler. “Yeni Ahit’in” ilk dort ki-
tab1 Matta, Markos, Luka ve Yuhanna adli Incillerdir. Bun-
lar disinda Elgilerin Isleri, Mektuplar, Vahiy gibi boliimler ve
bunlarin alt boliimleri de mevcuttur. Burada, sadece bu dort
Incil’e bagvurup drnekler verecegim. Onceki boliimde oldugu
gibi bu boliimde de, bu metinlerin ne kadar korunduklariyla
veya tahrif edildikleriyle ilgili tartismaya girmeyecegim.®
Oncelikle Kuran’da gegen konuyla ilgili su ayeti okuyalim:

61-Saf Suresi 6: O zaman Meryem oglu Isa soyle de-
misti: “Ey Israilogullar1! Gercekten de ben, size yollan-
mis Allah’in elgisiyim. Benden onceki Tevrat’1 tasdik
edici, benden sonra gelecek ismi Ahmed (¢cok dven, cok
oviilen) bir peygamberi miijdeleyici olarak geldim.” Fa-
kat o, kendilerine apacik delillerle gelince “Bu apacik bir
bilyiidiir” dediler.

Kuran’da, Hz. {sa’nin Hz. Muhammed’i miijdeledigi ifade
edilmistir. Acaba su anda elimizde bulunan Incillerde bu miij-
denin izlerini gérebiliyor muyuz? Bu Incillerin ne kadar ko-
runduguyla ilgili sorunun yani1 sira Hz. Isa’nin Aramice ko-
nusmasina karsin mevcut Incillerin en eski niishalarinin Eski
Yunanca yazili olmasi da bir sorundur. Tiim bu sorunlarla
beraber, bu konuda aragtirma yapan Miisliiman diisiintirler,
Islam’m ilk asirlarindan baslayarak mevcut Incillerdeki bazi
ifadeleri giindeme getirmislerdir. Emevi halifesi Omer bin Ab-
diilaziz Bizans imparatoru 3. Leo’ya yazdig1 mektupta, Incil-
lerde gecen Eski Yunanca “Paraklit” (Parakletos) ifadesiyle

63 Bu konuda su eseri okuyabilirsiniz: Zafer Duygu, Inciller Giivenilir Metinler
Midir? Metodolojik ve Karsilastirmali Analizler, Diisiin Yayncilik, Istan-
bul, 2020.
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Hz. Muhammed’in miijdelendigini ileri stirmiistiir. Bu ifade-
nin Aramice’deki “Ahmed” (Cok 6ven, ¢cok dviilen) anlamina
gelen bir ifadenin Eski Yunancaya terciimesi oldugu diisiiniil-
mustiir. S6z konusu iddialar, Miisliiman ilahiyat¢ilar ile Hz.
Muhammed’i reddeden Hiristiyan ilahiyatcilar arasinda ¢ok
eski tarihlerden beri glindem ve tartisma konusu olmaktadir.
Kuran, “¢ok oviilmiis olan” veya “cok dven” anlamlarina ge-
len “Ahmed” kelimesiyle Peygamberimizin miijdelendigini
belirtir. Nitekim “Ahmed” kelimesi “Muhammed” (6viilen)
kelimesiyle ayn1 koke (h-m-d) ve hemen hemen ayni anlama
sahiptir. Bazilar1 “Ahmed” isminin Peygamberimizin 6zel ismi
oldugunu diisiiniir. Ancak bir¢ok kisi gibi ben de, “Ahmed”
sOzclgiince ifade edilen “cok oven, ¢ok dviilen” anlamlarini
g6z Oniinde bulundurarak, bu sézciigiin bir sifat oldugunu dii-
stiniiyorum. Durumun bdyle olabilecegine Kuran’dan da de-
lil getirilebilir, ¢iinkii Peygamberimizin ismi Kuran’da dort
yerde geger ve tlimiinde “Muhammed”” kelimesi tercih edilir
(3-Ali Imran Suresi 144, 33-Ahzab Suresi 40, 47-Muhammed
Suresi 2, 48-Fetih Suresi 29). “Ahmed” kelimesi Peygamberi-
mizin 6zel ismi olarak alinsa da netice degismeyecektir. Zira
her haliikarda “Ahmed” so6zctigli “Muhammed” ismiyle ayni
anlam1 vermektedir ve ayn1 koke sahiptir.

Bilindigi gibi Incil metinleri Hz. isa’nin ¢armiha gerildi-
gini, bunun 6ncesinde de Romali askerlerce tutuklandigini ileri
siirerler. Rivayete gre, bunun hemen 6ncesinde Hz. isa, ha-
varileriyle birlikte “son aksam yemegini” yemistir. Buna dair
detaylar ve Hz. Isa’nin bu sirada havarileriyle yaptig1 dne sii-
riillen konugmalar ise Yuhanna Incili’nin yazarinca nakledil-
mektedir. Sinoptik Incillerin (Matta, Markos, Luka) yazarlari
ise bu konuda bir sey sdylemezler. Yuhanna Incili’nde gegen
ilgili kayitlar soyledir:
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Yuhanna 14, 15: Eger beni seviyorsamz, emirlerimi go-
zetirsiniz.

16: Ben de Baba’ya yalvaracagim ve O size baska bir
“Paraklit’ gonderecektir.

Yuhanna 14, 26: Ama Baba’nin benim adimla gonde-
recegi Paraklit, Kutsal Ruh size her seyi 6gretecek, biitiin
soylediklerimi size hatirlatacak.

Yuhanna 16, 7: Bununla beraber ben size gercegi soy-
liiyorum. Benim gitmem sizin icin hayiwrhdir. Ciinkii ben
gitmezsem Paraklit size gelmez. Fakat gidersem onu size
gonderirim.

8: Ve o geldigi zaman giinah, dogruluk ve hiikiim ko-
nusunda diinyay1 su¢lu olduguna ikna edecektir.

Yunanna 16, 13: Ne var ki o, yani Gerc¢egin Ruhu ge-
lince, sizi tilm gercege yoneltecek. Ciinkii kendiliginden
konusmayacak, yalmz duyduklarim soyleyecek ve gelecek
seyleri size bildirecektir.

14: O beni ovecek. Ciinkii benim olandan alip, size
bildirecek.

Hiristiyanlar, genelde, “Paraklit” ifadesinden Kutsal Ruhu
anlamiglardir. Bu kelimenin nasil terciime edilecegi tartisma
konusu olmustur. Abdulahad Davud, Yunancasi “parakletos”
olan bu kelimenin, Hz. Isa’nm konustugu Aramicede, Arap-
cadaki “Ahmed” ile ayn1 kdk ve anlama sahip “Mhamada”
veya “Hamida” kelimesinin terciimesi oldugunu tahmin et-
mistir. Rahmetullah el-Hindi, Hz. Isa’nmn konustugu dildeki
bu kelimenin karsiliginin bilinmedigine dikkat ¢eker. Ke-
limenin Yunancasinin “periklitos” olmasi durumunda “Ah-
med” ile ayn1 anlama denk distigini, “parakletos” anla-
minda anlasilsa da yine Hz. Muhammed’e isaret edecegini
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belirtir. EI-Hindi, gliniimiiz tercimelerinde bu kelimeye ve-
rilen anlamlar olan “rehber” (counselor), “savunucu” (advo-
cate), “tesellici” (comforter) seklindeki tiim anlamlarin Hz.
Muhammed’in vasiflariyla ortiistiigiinii ifade eder.** Ibn Tey-
miyye, Kutsal Ruh’un Incillerde ge¢mesine ragmen “Parak-
lir’ diye isimlendirilmedigine dikkat ¢ekmis ve bu kelimeye
“Kutsal Ruh” anlaminin uygun diismedigini ifade etmistir.®
Bu ifadenin Hz. Muhammed’e isaret ettigini diislindiirten hu-

suslarin bir kismi1 sunlardir:

A- Gelecek Gergegin Ruhu kendisinden konusmayacaktir
(Yuhanna 16, 13). Hz. Isa’nm kendi adina konusmayip Allah
adma konustugu da Incillerde geger (Yuhanna 12, 49). Pey-
gamberimiz de Allah’tan vahiy olan Kuran’la uyardi. Bunu
Kuran sdyle aciklar:

53-Necm Suresi 3: O, hevasindan konusmaz.
4: O, yalnizca vahyolunmakta olan bir vahiydir.

B- Gelecek olan, Hz. Isa’y1 évecektir (Yuhanna 16, 14).
Kuran’m birgok ayeti Hz. Isa’y1 ver ve Peygamberligini onay-
lar. Hz. Isa’nin, Allah’tan gelen bir mesajla insanliga gonde-
rildigine en genis kitleyi inandiran kisi Hz. Muhammed’dir.

C- Gelecek olan, Kutsal Ruh ile bir arada anilir (Yuhanna
14, 26). Peygamberimize Kuran’in vahyini Kutsal Ruh’un ge-
tirdigi Kuran’da gecer.

26-Suara Suresi 192: Bu, evrenlerin Rabbinin indir-
digi vahiydir.

193: Onu Giivenilir Ruh (Cebrail) indirdi.

194: Senin kalbine. Uyaricilardan biri olman i¢in.

64 Fadil Aygan, Son Peygamberi Miijdelemek, s. 418-429.
65 Fadil Aygan, Son Peygamberi Miijdelemek, s. 429-438.
66 Kuran Aragtirmalari Grubu, Kuran Hi¢ Tiikenmeyen Mucize, s. 246-247.
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195: Apacik Arapca bir dille.
196: Daha onceki kitaplarda da anilmstir.

D- O, Hz. Isa ile ayn1 kaynaktan aldigini bildirecektir
(Yuhanna-16, 14). Hz. Muhammed’in sdylediklerinin de tiim
kaynag1 Allah’tir.

E- “Size her seyi 6gretecek” (Yuhanna 14, 26). Hz. Mu-
hammed, Allah’in varligindan, ahiretten, giizel ahlaka kadar
her konuda gerekli her seyi dgretmistir. Hiristiyanlikla bu or-
tak mesajlar1 en genis kitleye kabul ettiren Hz. Muhammed’dir.

F- “Size soylediklerimi hatirlatir.” (Yuhanna-14, 26).
Hz. Isa ile Hz. Muhammed’in mesaji ayn1 gercekleri igerir.

“Paraklit” ifadesinin yan sira Incillerde gegen “Tanr1’nin
~ 199

egemenligi” ile ilgili soylemler de Hz. Muhammed ve onunla
gelen peygamberlikle iligkilendirilmistir.

Matta 21, 43: Bu nedenle size sunu soyleyeyim, Tanr1’nin
Egemenligi sizden alinacak ve bunun iiriinlerini yetisti-
ren bir ulusa verilecek.

Markos 4, 26: Sonra Isa soyle dedi: “Tanri’nin Ege-
menligi, topraga tohum sacan adama benzer.

27: Gece olur, uyur; giindiiz olur, kalkar. Kendisi na-
sil oldugunu bilmez ama tohum filizlenir, gelisir.

28: Toprak kendiliginden iiriin verir. Once filizi, sonra
basagi, sonunda da basag1 dolduran taneleri verir.

29: Uriin olgunlasmnca, adam hemen ora@ vurur. Ciinkii
bicim vakti gelmistir.”

30: Isa sonra soyle dedi: Tanr’’min Egemenligini neye
benzetelim, nasil bir benzetmeyle anlatalim?

31: Tanrr’min Egemenligi hardal tanesine benzer. Har-
dal, yeryiiziinde topraga ekilen tohumlarin en kiiciigiidiir.
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32: Bununla birlikte, ekildikten sonra gelisir, biitiin
bahge bitkilerinin boyunu asar. Oylesine dal budak salar
ki, kuslar golgesinde barinabilir.

Miisliman yazarlar, fetihler sonucu Yahudiler ve Hiristi-
yanlarin sahip oldugu bélgelerin ¢cogunun alinmasina ve Hz.
Isa’dan sonra Islam iimmetinden baska siyasi hakimiyeti ve
miistakil bir dini 6gretisi olan bir egemenlik ¢ikmamasina atif
yaparak, buna benzer ifadeleri Hz. Muhammed’in miijdelen-
mesi olarak degerlendirmislerdir. Ayrica Fetih Suresi’nde, Hz.
Muhammed’in yaninda bulunanlarin Incil’de nasil anlatildik-
lar1 aktarilir. Bu ayetteki ifadelerin benzerlerinin, Incillerde
gecen “Tanri’nin egemenligi” ile beraber anlatilmasi; mevcut
Incillerde gecen “Tanr1’nin egemenligini” anlatan ifadelerin,
en azindan bir kismmin, Hz. Isa’ya vahyedilen Incil’in ko-
runmus kisimlari oldugunu, bu konuyla ilgilenen Miisliiman
yazarlara diisiindiirmiistiir.’” incillerde, ayrica Matta 13, 31-
32’de, Luka 13, 18-19’da da Fetih Suresi’nde belirtilene benzer
ifadeler yer almaktadir. Fetih Suresi’ndeki ayet ise soyledir:

48-Fetih Suresi 29: Muhammed Allah’n elgisidir. Onunla
beraber olanlar, kafirlere karsi sert, birbirlerine merhamet-
lidirler. Onlan riiku ederken, secde ederken ve Allah’tan
liituf ve hosnutluk isterken goriirsiin. Onlarin belirtileri,
yiizlerindeki secde izleridir. Bunlar, onlarin Tevrat’taki
ozellikleridir. Incil’de ise soyle tammlanmaktadirlar: Fi-
lizini yarip cikaran, sonra onu giiclendirerek kalinlasan,
govdesi lizerinde yiikselen ekin gibidir. Bu, ekincilerin
hosuna gider. Allah, boylece, onlarla kafirleri 6fkelendir-
mektedir. Allah, inanip iyi isler yapanlara bagislanma ve
bilyiik bir odiil vaat vermistir.

67 Fadil Aygan, Son Peygamberi Miijdelemek, s. 449-460.
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Kuran’da da ismi gegen Hz. Yahya, Hz. Isa ile ayn1 do-
nemde yasayan ve ondan daha once peygamberlik vazifesine
baslamis olan bir elgidir. incillerde Hz. Yahya ile bazi kisiler
arasinda gecip de aktarilan su konusma da ilgingtir:

Yuhanna-1, 20: Yahya’nin tamkhg: soyle oldu, acik¢a
konustu, inkar etmedi: “Ben Mesih degilim” diye acikca
konustu.

21: Onlar da kendisine: “Oyleyse sen kimsin? Sen il-
yas misin?” diye sordular: O da “Degilim” dedi. “Sen O
Peygamber misin?” Yahya: “Hayir” diye cevap verdi...

Hz. Yahya’ya ii¢ soru sorulmaktadir ve o, bu {li¢ soruya
da olumsuz cevap verir:

1- Sen Mesih misin? (Isa misin?)

2- Sen ilyas misin?

3- Sen “O Peygamber” misin?

Yuhanna’da ii¢ ayr1 kisiden bahsedilir. Bunlar 1-isa, 2-
Ilyas, 3- O Peygamber’dir. Hz. Yahya’nin, Hz. Isa ile aym
donemde yasadigi bilinmektedir. Mevcut Incillerde, Hz. Isa,
Ilyas’m geldigini ve insanlarin ona ¢ok ¢ileler ¢ektirdigini soy-
ler (Matta-17,12). Peki o zaman “O Peygamber” kimdir? In-
sanlar, Tesniye 18, 18’de belirtilen “Peygamberi” beklemekte-
dirler (bir 6nceki baglikta bu ifadeyi inceledik). Bu ifade tarz1
“O Peygamber’in” Hz. Isa’dan farkli bir sahsiyet oldugunu
diisiindiirtmektedir. Peki, Tesniye 18, 18’de belirtildigi gibi
Allah’tan aldig1 sdzleri insanlara duyuran, Hz. Isa’nin ¢iktig
donemde hala gelmemis olan Peygamber kimdir? Hz. Mu-
hammed disinda, tarihte 6nemli bir etkide bulunmus, Allah’a
milyarlarca kisinin yonelmesine sebep olmus ve Hz. Isa’dan
sonra gelmis ikinci bir insan gosterilemez.®®

68 Kuran Aragtirmalart Grubu, Kuran Hi¢ Tiikenmeyen Mucize, s. 248-249.
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Burada dikkat ¢ektigimiz Hz. Muhammed’e isaret olarak
kabul edilen ifadeler yiizlerce yildir bu konuyla ilgilenen Hi-
ristiyan ve Miisliiman ilahiyatcilar arasinda tartigma konusu
olmustur. Fakat su husus tartisilmayacak kadar agiktir: Mev-
cut Incillerin higbir yerinde Hz. Isa’dan sonra peygamber gel-
meyecegi sdylenmez. Buna karsin Incillerde peygamberlik
iddiasinda olanlar1 tanimada su kriter verilir: “Verilen iiriine

bak ve yalanci ile dogru sdyleyeni ayirt et.”

Matta 7, 15: Yalanci peygamberlerden sakimin. On-
lar size koyun postu icinde yaklasirlar, ama 6zde yirtici
kurtlardir.

16: Onlar1 yasam iiriinlerinden taniyacaksiniz. Hi¢ di-
kenlerden iiziim, deve dikenlerinden incir toplanir m?

17: Her iyi agag iyi iiriin verir. Ciiriikk agac ise kotii
iriin verir.

18: Tyi agac kétii iiriin vermedigi gibi, ciiriik agac da
iyi Uiriin vermez.

19: 1yi iiriin vermeyen her agac Kesilip atese atilir.

20: Demek ki onlar1 yasam iiriinlerinden taniyacaksiniz.

Hz. Isa’dan sonra hi¢ Peygamber gelmeyecek olsaydi; Hz.
Isa “Benden sonra peygamber gelmeyecektir, benden sonra
kim peygamberlik iddia ederse o yalancidir” diye ¢ok kes-
tirme bir sekilde bu soruyu cevaplayabilirdi. Hz. Isa’nm, ya-
lanc1 ve dogru peygamberi ayirt etmede bir yontem tavsiye
etmesi, basli basina Hz. Isa’dan sonra peygamber gelecegine
delildir. Hz. Isa’dan sonra peygamber gelecek olmasi ise Hz.
Muhammed’in peygamberligine Hiristiyanlar i¢cin 6nemli delil
olmalidir. Ciinkii Hz. isa’dan sonra gelip de Allah’a inanan,
Allah’a giivenen, Allah’1 seven, putlari terk eden milyarlarin
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olusmasi gibi “harika bir iirlin”, sadece ve sadece Hz. Mu-

hammed ile gelen Islam sayesinde elde edilmistir.”

Diinyanim en kalabalik iki dini olan Hiristiyanlik ve Is-
lam, énemli ortak noktalara sahiptir. Oncelikle her iki din de
ezeli, tek, kimseye muhta¢ olmayan, kendisi disindaki her
seyin yaraticisi, bilgisi yiiksek, kudreti yiliksek, merhametli
bir Allah’in varligin1 kabul etmektedir. Ayrica ahirette sorgu,
odiil ve ceza gibi cok temel inang¢ da ortaktir. Oldiirmeme,
calmama, insanlar1 aldatmama, zina yapmama, kibirli olmama
gibi bir¢ok ahlaki ilke de aymdir. Igeriklerindeki farkliliklara
ragmen her iki dinde de Allah’a siikretme, dua, hac, orug gibi
ibadetler mevcuttur. Her iki din de tarih boyunca Hz. Lut’tan,
Hz. ibrahim’den, Hz. Ishak’tan, Hz. Yakub’dan bir¢ok pey-
gambere kadar peygamberler zinciriyle insanlara Allah, ahi-

ret, ahlak, ibadetle ilgili igerigin ulastirildigini soyler.
En 6nemli farkhilik Hz. Isa’nin mahiyetiyle ilgili farkl

inangtan kaynaklanmaktadir. Islam inancina gére Hz. Isa ve
Hz. Muhammed, bahsedilen zincirin, 6nceki peygamberler
gibi iki halkasidirlar. Hiristiyanligin biiyiik mezheplerine gore
ise Hz. Isa, zincirin geri kalan halkalarindan mahiyet olarak
tamamen farklhidir: Isa ezeli tanridir. Ezeli tanr1 tek bir tanri
olmakla beraber, kendi i¢inde ii¢ kisi barindirir. Bunlar Baba,
Isa ve Kutsal Ruh’tur. Tanrisal 6ze sahip bir varlik olarak Isa,
Meryem’in rahminde tipki 6teki insanlar gibi beden almistir
(enkarnasyon). O, bir taraftan tamamuyla tanri, diger taraftan
tamamiyla insan kabul edilmektedir. Zira o, “tanrisal” yoni
itibariyle Tanr1’yla, beseri yonii itibariyle ise oteki insanlarla

ayn1 0zili paylasmaktadir.

69 Kuran Arastirmalart Grubu, Kuran Hi¢ Tiikenmeyen Mucize, s. 249-250.
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Burada, ligleme inancina sahip Hiristiyanlara, kendi inan-
diklar1 metinler tizerinden bir deney teklifinde bulunmak isti-
yorum. Islam’in ve bilyiik Hiristiyan mezheplerin Isa’ya ilis-
kin kabullerinden habersiz bir grup olusturalim. Onlara, nce
Hiristiyanlarin kutsal kitap olarak kabul ettikleri metinle-

9199
1

rin ligte ikisinden fazlasini olugturan “Eski Ahit’i” okutalim.
Sonra onlardan, bu kitaptan anladiklar1 Tanr1 inancini ve bu
kitaba gore gelecek Mesih’in 6zelliklerini yazmalarini isteye-
lim. Ben, bu toplulugun % 95’ten fazlasinin, “Eski Ahit’ten”
anladiklar1 Tanr1 inancinin ve beklenen Mesih’in 6zellikleri-
nin; Kuran’in anlattig1 Allah inanciyla ve Kuran’da anlatilan
peygamber Ozellikleriyle, Hiristiyanligin biiyiik mezhepleri-
nin anladig ticleme inancindan ve hem ezeli Tanr1 hem insan
olan Mesih Isa anlayisindan, ¢ok daha uyumlu olacagini id-
dia ediyorum. Hatta bu iddiami1 bir adim ileri gotiirebilirim.
Bu topluluga dort Incil ile beraber tiim “Yeni Ahit’i” okuta-
lim. Sonra onlardan bu kitaptan anladiklar1 Tanr1 inancini ve
Hz. Isa’nim 6zelliklerini yazmalarm isteyelim. Ayni toplulu-
gun biiyiik kisminin “Yeni Ahit’ten” anladiklar1 Tanr1 inan-
cmin ve Hz. Isa’nm 6zelliklerinin; Kuran’m anlattigi Allah
inanciyla ve Kuran’da anlatilan Hz. Isa ile, Hiristiyanligin bii-
yiik mezheplerinin anlattig1 iigleme inancindan ve Isa anlay1-
sindan (Yuhanna’daki bu tezime aykir1 yorumlanabilecek bazi

ifadelere ragmen) daha uyumlu olacagini da iddia ediyorum.

“Eski Ahit’i” okuyan biri orada {ligleme inancina benzer
higbir sey bulamaz. Ugleme, eger Hiristiyan bilyiik mezhep-
lerin iddia ettigi gibi en temel bir doktrinse, kendilerinin ka-
bul ettikleri kutsal metinlerin iigte ikisinden fazlasini olustu-
ran Eski Ahit’te bunun hi¢ gegmemesini, hatta cok net tevhid
inancini ortaya koyan buna aykir1 ifadeler olmasini, bu mez-
hepler mantikli bir sekilde agiklayamaz. Hatta Yeni Ahit’i
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(Hiristiyan mezheplerinin zorlama yorumlarini bilmeden)
okuyan biri orada da iigleme inancini bulamaz. Kilise’nin,
“teslis” tabir edilen tiglii birlik anlayisinin Eski ve Yeni Ahit
metinlerinde ni¢in agik¢a ve dogrudan gegmedigini makul se-
kilde aciklamasi beklenir. Dogrusu su ki, Kilise, bu soruyu
yiizlerce yildir yanitlayamamustir.”

Yeni Ahit’te Tanr1 igin “Baba”, Isa i¢in “Ogul” ifadeleri
kullanilmaktadir ama tiim Yeni Ahit hatta Eski Ahit okundu-
gunda, “Baba” ifadesinin “tiim kullarin Tanris1”, “ogul(lar)”
ifadesinin ise “sevgili kul(lar)” anlaminda defalarca kullanil-
dig1 goriilmektedir. Nitekim hicbir Yahudi, Eski Ahit’teki bu
gibi ifadelerden “teslis” diisiincesine ulasmamustir. Biiyiik Hi-
ristiyan mezheplerin yorumlarina baglanmadan Yeni Ahit’i,
biitiin hepsini gdz oniinde bulundurarak okuyan birisi de, bu
ifadelerden, Hz. Isa’nin “Baba Tanr1’nin ezelden beri var olan
ogul Tanris1” oldugunu anlamayacaktir. Mevcut Incillerde bile;
Allah’a yonelen, dua eden, Allah’tan olani ilettigini (Yuhanna
5, 30), acizligini, kendisinin degil bir tek Allah’n 1y1 oldu-
gunu (Markos 10, 18; Luke 18, 19) ifade eden bir isa vardur.
Bu ifadeler Kuran’m “Peygamber Isa” anlayisiyla, Hiristiyan
mezheplerin “Tanr Isa” anlayisindan ¢ok daha uyumludur.

Nitekim Hiristiyanligin ilk donemlerinde, Hz. isa’nim ilahi
bir kimligi olmadigini diisiinen bir¢ok grup ve birgok kisi
vardi. Hiristiyanligin devletin resmi dini olmas1 ve kurumsal-
lasan kiliselerin baskilariyla bunlar yok edildi. Nitekim yapi-
lan modern arastirmalar ve erken Hiristiyan literatiird, teslis

70 Bu bolim yazilirken Zafer Duygu’nun “Hiristiyan Tarihi Uzerine Notlar”
(yayimlanmamis) ve su ¢aligmasindan faydalanilmistir: Zafer Duygu, “Hiris-
tiyanligm Erken Yiizyillarindaki Isa Teolojisi Tartismalarinda Dinamik Mo-
narsiyanist Akima Ozgii Monoteist Kristoloji ve Bunun Ebionit Kristolojiyle
Mukayesesi”, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
2018, s. 329-343.
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diistincesinin daha ziyade 2. ylizyila ait bir sav oldugunu gos-
termektedir.” Ustelik teslisin 325 iznik Konsili’nde resmi bir
mabhiyete biirtindiiriildiigii ama bunun sonrasinda bile bircok
Hiristiyan cemaat ve inan¢ akimi tarafindan reddedildigi bi-
linmektedir. Imparator 1. Theodosius (379-395), Huristiyan-
1181 bir tarafta “tek tip” bir inang¢ haline getirmeye calist1 ve
oOte tarafta Hiristiyanlik karsisinda o zamanlar mevcut paga-
nizm, Yahudilik ve diger dinlerin taraftarlarin1 baski altina
alirken, ortaya koydugu yasalar ve uygulamalarla, yani as-
linda bir bakima devlet giiclinii kullanarak, teslis inancini bii-
tiin Hiristiyanligin yegane dogru akidesine doniistiirmeyi ba-
sardi.” Bilindigi gibi, giinlimiizdeki bazi Hiristiyan gruplar
da (Uniteryen baz1 kiliseler ve Pentekostalizmin iginde ka-
bul edilen baz1 gruplar gibi) “ilahi kimligi olmayan isa” an-
layisina sahiptir.

Islam’1n tarihte oynadig1 en 6nemli rollerden biri, Hiris-
tiyanligin biiyiik mezheplerinin savundugu “ilah Isa” anlayi-
sin1 diizeltmesi ve onu serefli peygamberler zincirinin serefli
bir halkasi olarak takdim etmesidir. Islam, bir yandan Yahu-
dilik ve Hiristiyanlig1 kucaklar; bunlarin, aslinda tek dinin ta-
rihin degisik zaman dilimlerinde ve yerlerindeki bildirimi ol-
dugunu anlatip birbirine baglar. Diger yandan {licleme inanci
gibi insani eklemeleri diizeltir. Islam’n, Yahudilige ve Hiris-
tiyanliga bu bakisi, iicleme inancina karsi bu durusu, tistelik
Islam’mn bizzat Yahudi ve Hiristiyan kutsal metinlerinde de
goze carpan gelecege yonelik beklentilerini karsilayacak bir

71 Ornegin yazilan ilk Incil olan Markos’un son kisminda yer alan ve “Baba,
Ogul ve Kutsal Ruh” ifadelerini igeren kismin interpolasyon (ekleme) oldu-
§u, metin elestirisi yontemiyle yapilan calismalarda gosterilmektedir. Detaylar
i¢in bakiniz: Zafer Duygu, Isa, Pavlus inciller, Diisiin Yaymcilik, Istanbul,
2018.

72 Zafer Duygu, Hiristiyanlik ve imparatorluk: Ge¢ Antikcag’da Kilise-Dev-
let iliskileri ve Kristoloji Paradigmalari, Divan Yayinlari, Istanbul, 2017.
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mabhiyet tagimasi, “Neden Miisliimanim” sorusuna sunacagim
bir¢cok gerekceden biridir.

5-8-KURAN’DAKI HZ. iSA iLE HZ. MERYEM VE
APOKRIF iNCILLER

Bu baslik altinda, az dikkat ¢ekmis ve 6nemi geregince
anlasilamamis bir konuya deginecegim. Hz. Isa’nmn vefatin-
dan sonra, birinci asrin sonlarinda ve ikinci asirda, giinii-
miizde kanonik kabul edilen dort Incil’le beraber bu Incille-
rin disinda kalan ve “apokrif Inciller” olarak bilinen bircok
Incil de yazilmistir. Modern galismalar gdstermektedir ki, Mi-
ladi 1. ylizyilin sonlarindan itibaren Hiristiyan diinyada bu-
giin adma “Incil” denilen birgok metin dolasmaya baslamustir.
Ikinci yiizy1l ortalarinda, sayisi belki yiizlere varan bu Incil-
ler arasindan dort tanesi, donemin 6nde gelen Hiristiyan din
adami Irenaeus’un da teklif ve tesvikiyle, daha fazla 6n plana
¢ikmaya baslamistir. Bu Inciller 3. yiizyilda daha da sivril-
misler, nihayet 4. yiizyilda toplanan Laodikeia (363), Hippo
(393) ve nihayet Kartaca (397) Konsilleri kanaliyla “Yeni
Ahit” kanonuna dahil edilerek resmi statiiye kavusturulmus-
lardir.” Bilhassa I. Theodosius doneminden itibaren, Hiristi-
yanligin alternatif inang geleneklerine ve bu gelenekleri ihtiva
eden metinlere kargi sistemli kovusturmalar yapildig: bilin-
mektedir. Buna gére, aslinda Hz. Isa’y1 ve dgretilerini anlat-
malarina karsin, dort Incil disindaki yiizlerce metin dnce dte-
kilestirilerek Kilise gelenegi diginda birakilmislar, sonrasinda
ise unutulmak tizere tarihin derinliklerine terk edilmislerdir.
Bilim diinyasinda bu metinlere bugiin “6teki Inciller” ya da

73 Zafer Duygu, Inciller Giivenilir Metinler Midir? Metodolojik ve Karsilas-
tirmali Analizler, s. 84.
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“apokrif Inciller” denilmektedir. Bu Incillerden birgogu mo-
dern arkeoloji ¢aligmalariyla giin yiiziine ¢ikarilmislardir an-

cak cok daha fazlasi heniiz kesfedilmeyi beklemektedir.

Giliniimiiz teknolojisiyle bircoguna internetten ulasilabile-
cek olmasina ragmen, giiniimiizdeki Hiristiyanlara sorsak, %
99°u apokrif Incillerin icerigi hakkinda bir sey sdyleyemeye-
cektir. Apokrif Inciller kesfedildikge, Hiristiyan diinyada da
belirli 6l¢iilerde popiiler olmuslardir. Ancak bu metinlerin Ki-
lise tarafindan oOtekilestirilerek gelenek disina itilmesi, bunla-
rin etkisini bliylik dl¢lide sinirlamistir. Peki, ama 7. ylizyilda
durum nasildi? Bu Inciller 7. yiizyilda mevcut metinler miydi
ve daha da 6nemlisi Arabistan sahasinda bu metinlere ulasmak
miimkiin miiydii? Hig siiphe yok ki, o zamanin olanaksizlik-
lar1 nedeniyle siradan bir insanin geleneksel incil metinlerini
ihtiva eden bir el yazmasina bile ulasmas: giictii. Ustelik Ara-
bistan, Hiristiyan niifusun gorece az oldugu bir yerdi ve ya-
zil1 kiiltiir neredeyse hi¢ gelismemisti. Buradan bakildiginda,
bugiin “apokrif” dedigimiz bir Incil’in veya Incil kiilliyati-
nin 7. ylizyillda Arabistan sahasinda insanlarca bilinen me-
tinler oldugunu sdylemek ¢ok giictiir ki, o zamanlar bu gibi
metinlerin Arabistan’daki varlig1 bile ¢ok su kaldiracak bir
tartigmadir. Halbuki Kuran’da, Hz. Isa ve Hz. Meryem hak-
kindaki ¢ok sayida anlatimlar, bugiinkii geleneksel Incil me-
tinlerinde yer almamasina karsin, Hiristiyan diinyada disla-
nan s6z konusu apokrif metinlerde bulunmaktadir. Bu konuda

su ornekleri verebilirim:

Hz. Meryem’in Dogmadan Once Allah’a Adanmasi

3-Ali Imran Suresi 35: Imran’in karisi soyle demisti:

“Rabbim! Karmimdaki ¢cocugu sirf Sana hizmet etmek
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iizere adadim. Benden kabul et. Siiphesiz Sen isitensin,
bilensin”

36: Onu dogurunca dedi ki: “Rabbim! Onu kiz do-
gurdum.” Oysa Allah onun ne dogurdugunu daha iyi bi-
liyordu. “Erkek, kiz gibi degildir. Ona Meryem adini ver-
dim. Kovulmus seytana karsi onu ve soyunu korumani
diliyorum.”

Yakup Incili, 4, 1: Ve iste, Rabbin bir melegi ona gorii-
niip soyle dedi: “Anna, Anna, Tanr1 senin yakarmalarim
duydu. Hamile kalip ¢cocuk doguracaksin ve tiim diinya se-
nin soyundan ovgiiyle bahsedecek. Anna yamt verip dedi:
“Rabbim olan Tann sahidimdir ki, dogurdugum erkek de
olsa kiz da olsa, onu Rabbime adayacagim ve ¢ocuk tiim
yasami boyunca Rabbe hizmet edecek.”

Hz. Meryem’in Sorumlulugu I¢in Kura

3-Ali imran Suresi 44: Bunlar sana vahyettigimiz gayb
haberlerindendir. Meryem’i kim himayesine alip koruya-
cak diye kura icin kalemlerini atarlarken sen yanlarinda
degildin. Bu hususta tartisirlarken de yanlarinda degildin.

Yakup Incili 8, 3: Rabbin melegi soyle dedi: “Zekeriya,
Zekeriya! Tapimnaktan cik ve halkin dul erkeklerini bir
araya topla. Her erkek bir dal parcasi getirsin. Rab kime
isaret verirse, Meryem o Kisinin esi olacak.” Bu ¢agr tiim
Yahudiye bolgesine ilan edildi; Rabbin borusu ¢alindi ve
tilm erkekler tapinaga kostular.

Hz. Meryem’in Perde Yapmasi

19-Meryem Suresi 17: (Meryem) onlarla arasina bir
perde yapmisti. Derken ona Ruhumuzu (Cebrail’i) yol-
ladik da o, kendisine diizgiin bir insan olarak goziiktii.



158 Neden Miisliimanim?

Sahte Matta, 8: Meryem ve diger bakireler dikis konu-
sunda kura cektiler ve Tapiagin perdesini dikme gorevi
Meryem’e verildi.

Sahte Matta, 9: Uciincii giin Meryem, mor kumas elinde
calisirken odasina kelimelerle anlatilamayacak giizellikte
bir erkek girdi. Meryem onu goriince asir1 derecede kor-
kup titremeye basladi.

Hz. Meryem’in Ozel Riziklandirilmasi

3-Ali Imran Suresi 37: Bunun iizerine Rabbi onu giizel
bir sekilde kabul etti ve onu giizel bir bitki gibi yetistirdi.
Zekeriya’yr da onun bakimiyla gorevlendirdi. Zekeriya,
mihraba her girisinde yaninda bir yiyecek bulurdu. “Ya
Meryem! Bu sana nereden geliyor?” derdi. O da “Bu, Al-
lah tarafindan” diye cevap verirdi. Ger¢ekten de Allah di-
ledigine hesapsiz rizik verir.

Yakup Incili 8, 1: Ve Meryem bakihp biiyiitiilen bir gii-
vercin gibi Rabbin evindeydi ve melegin eliyle beslendi.

Hz. Meryem’in Hurma Agacindan Yemesi

19-Meryem Suresi 23: Dogum sancist onu bir hurma
agacina yoneltti. “Keske bundan once 6lseydim de unu-
tulup gitmis olsaydim” dedi.

24: Bunun tizerine agacin altindan ona soyle seslenildi:
“Tasalanma, Rabbin senin alt tarafindan bir dere akitt1.”

25: “Hurma agacim kendine dogru silkele Ki iizerine
taze hurma dokiilsiin.”

Sahte Matta, 20: Ve yolculuklarinin iiciincii giiniinde
yola devam ederlerken ¢oliin kavurucu sicagindan ra-
hatsiz olan Kutsal Meryem bir hurma agaci gordii ve
Yusuf’a: “Su agacin golgesinde biraz dinleneyim” dedi.
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Bunun iizerine Yusuf acele ile Meryem’i agacin altina go-
tirip hayvanindan indirdi. Kutsal Meryem orada otu-
rurken agacin yapraklarina bakip meyvelerle yiiklii ol-
dugunu gordii ve Yusuf’a soyle dedi: “Keske bu agacin
meyvelerini yemek miimkiin olsaydi.” Yusuf ise soyle kar-
sihik verdi: “Agacin dallarinin ne kadar yiiksek oldugunu
gordiigiin halde bu sekilde konusmana ve agacin meyve-
lerinden yemek istemene sasirryorum. Ben suyun yok-
lugu konusunda daha ¢ok endiseleniyorum; ciinkii tiim
tulumlar su anda bos ve kendimizi ve hayvanlarimizi se-
rinletmek i¢in nereden su bulacagimizi bilmiyorum.” O
anda sevingcli bir yiiz ifadesiyle annesinin kucaginda otu-
ran cocuk Isa agaca soyle dedi: “Ey agac, dallarim eg ve
annemi meyvelerinle sevindir”. Bu emir iizerine aga¢ der-
hal dallarim1 tepeden asagiya egerek meyvelerini Kutsal
Meryem’in ayaklar: dibine serdi.

Toplumunun Hz. Meryem’i Suglamasi

19-Meryem Suresi 27: Derken kucaginda ¢ocugu ile
toplumunun yanina geldi. Dediler ki: “Ey Meryem! Cok
cirkin bir sey yaptin!”

28: “Ey Harun’un kiz kardesi! Baban kotii biri degildi.
Annen de iffetsiz degildi.”

Sahte Matta, 12: Kag¢ kisiden olustugu belirlenemeye-
cek kadar biiyiik bir kalabalik toplandi ve Meryem tapi-
naga getirildi. Kahinler, Meryem’in akrabalar1 ve anne-
babasi aglayip ona soyle dediler: “Giinahim kahine itiraf
et; sen ki Rabbin Tapimaginda giivercin gibiydin ve mele-
gin ellerinden yiyecek almistin.”
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Hz. Isa’nin Besikte Konusmasi

3-Ali Imran Suresi 46: O (isa), iyilerden biri olarak, be-
sikte iken de yetiskinlik caginda da insanlarla konusurdu.

Kurtaricinin Arapga Cocukluk Incili, 1: isa konustu ve
gercekten heniiz besikte yatarken annesi Meryem’e soyle
dedi: “Ben Isa’yim, melek Cebrail’in miijdesi uyarinca
dogurdugun Tanr1 Oglu ve Logos’um (S6z’iim). Babam
beni diinyamin kurtulusu icin gonderdi.’”

Hz. Isa’nin Camurdan Kus Yapmasi

5-Maide Suresi 110: Benim iznimle camurdan kus go-
riiniimiinde bir sey yapiyor, icine iifliiyordun da, o Benim
iznimle kus oluyordu.

Cocukluk Thomas Incili, 2: Yumusak balcik hazirladi ve
bundan on iki serce yapti. Bunu yaptiginda Cumartesi’ydi.
Onunla birlikte baska cocuklar da oynuyorlardi. Bir Ya-
hudi, Cumartesi giinii Isa’nin oyun esnasinda ne yapti-
g goriince, oradan hemen gitti ve babas1 Yusuf’a ha-
ber verdi. “Bak, senin oglun dereden bal¢ik aldi, on iki
kus yapti, Cumartesi’yi bozdu.” Yusuf oraya geldiginde
onu gordii ve sordu: “Cumartesi giinii yapilmamasi ge-
rekeni nicin yapiyorsun?” Ama Isa ellerini ¢irpti ve ser-
celere bagirdi: “Gidiniz!” Serceler kanatlarin actilar ve
otiiserek ucup gittiler.

Peygamberimizin bir Yahudi veya Hiristiyan toplulugun
i¢cinde biiyiimedigini biliyoruz. Kuran’da, Hz. Muhammed’in
kendisi de iginden ¢iktig1 kavmi de “limmi” olarak nitelenir.
Bu kelimenin Kuran’daki kullanimina baktigimizda; bu keli-
meyle Hz. Muhammed’in peygamberlik 6ncesi donemde her-
hangi bir kutsal metine bagliliginin olmadiginin ve bu metin-
lerin bilgisinden haberdar olmadigimin vurgulandigi goriiliir.
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62-Cuma Suresi 2: O (Allah), iimmilerin icinden, kendi-
lerine ayetlerini okuyan, onlar1 temizleyen, onlara kitabi
ve hikmeti ogreten bir elci gonderendir. Kuskusuz once-
den apacik bir sapiklik icindeydiler.

Hz. Muhammed’in kutsal metinlerin bilgisine sahip ol-
madigint bilen kavmi i¢in, Hz. Muhammed’in, ancak bu ko-
nuda uzmanlagmis Yahudi ve Hiristiyan din adamlarinin bi-
lebilecegi Tevrat ve dort Incil’de gecen Hz. Nuh’unki veya
Hz. Ibrahim’inki gibi kissalar1 haber vermesinde bir olaga-
niistiiliik vardi. Bir¢ok kisi, Hz. Muhammed’in bu bilgileri
bir sekilde Yahudi ve Hiristiyanlardan 68rendigini diisiiniip
siipheye diistii; nitekim buna benzer iddialar ortaya atilmis-
tir. Kuran’da bu iddialar reddedilmekte; Hz. Muhammed’in
kutsal metinlerin bilgisine sahip olmayan “tmmi” bir toplu-
mun i¢inde “Ummi” bir birey oldugu ifade edilmektedir. Me-
selenin 6nemli noktast sudur: Bugiinkii bilgilerimiz 1s18inda
bu konuda neler sdyleyebiliriz?

Kuran’da gegen Hz. Isa ve Hz. Meryem’le ilgili aktarim-
lar, sadece dort Incil ve Yeni Ahit’in dort incil disindaki ki-
simlarinda gecen bilgiler degildir. Bunlarda olmayan bilgi-
ler de mevcuttur. Muhtemelen Islam’1 kabul etmeyen birgok
Hiristiyan, Hz. Muhammed’in Hz. Isa ve Hz. Meryem’le il-
gili bir kisim bilgilere bir sekilde ulasip da dort incil’den al-
digin1, geri kalanini “uydurdugunu” diisiindiiler. Fakat su an-
daki imkanlarla, dort Incil’de olmayip da Kuran’da gegen
bir¢ok bilginin, apokrif incillerde mevcut oldugunu gériiyo-
ruz. Bu durumun en iyi agiklamasi nedir? Bu durum kimin
tezlerini giiclendirmistir?

Oncelikle bu durumun muhtemel aciklamalarini, sonra bun-
larin hangisinin en makul agiklama oldugunu tespit etmeye
calisalim. Bu olgu {izerine diislinlince muhtemel {i¢ agiklama
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oldugu goziikiiyor: Birincisi, Kuran’da gegen olaylarla apok-
rif Incillerde gecen olaylar arasindaki benzerligin tesadiifi bir
benzerlik oldugu, bagka bir a¢iklamaya ihtiya¢ olmadigi sek-
lindedir. ikincisi, Hz. Muhammed’in bir sekilde apokrif In-
cillere ulasip da buralardan alintilar yaparak “Kuran’1 yaz-
dig1” seklindedir. Ugiinciisii, Hz. Muhammed’in iddia ettigi
gibi vahiy sonucu Kuran’in indirildigi seklindedir.

Birinci agiklamanin yanlis oldugu yukaridaki 6rneklerin
incelenmesinden rahatca anlasilacaktir. Hz. Meryem’in so-
rumlulugunu kimin alacaginin kura ile tespiti, Hz. Meryem’in
dogum sirasinda hurma yemesi, Hz. Isa’nin besikteki konus-
mas1, Hz. Isa’min ¢amurdan yaptig1 kuslarin canlandiriimas,’
gibi detaylarin tek bir tanesinin bile hem Kuran’da hem apok-
rif Incillerde geciyor olmasi, tesadiifi bir durum olarak de-
gerlendirilemez. Ortak olarak anlatilan hususlarin, hem sira
disilig1 hem de bir¢ok farkli noktanin anlatiminda benzerlik
olmasi bu sikki elememizi gerektirir.

Ikinci agiklamanin makul olup olmadigini anlamak igin
once s0yle minik bir deney yapabiliriz: Bulundugumuz bol-
gede ulasabildigimiz Hiristiyanlarin apokrif Incillerle ilgili
bilgisini test edelim. Internette apokrif Incillere ulasmanin
birkag¢ tusa basmakla miimkiin oldugu i¢inde bundugumuz
donemde, acaba kag¢ Hiristiyan Hz. Isa ve Hz. Meryem’le il-
gili dort incil’de yer almayan ve apokrif incillerde mevcut
olan birkag¢ olay aktarabilir? Deneyimizi bir adim daha ileri
gotiirelim: Internette apokrif Incillere ulasmanin birkag tusa
basmakla miimkiin oldugu i¢inde bundugumuz dénemde,
acaba hayatin1 Hiristiyanliga adamus kag¢ papaz Hz. Isa ve

74 Din felsefesi agisindan 6nemli bir baslik olan “mucizeler” konusu hakkindaki
goriislerimi su kitabimdan 6grenebilirsiniz: Caner Taslaman, Kuantum Teori-
si, Felsefe ve Tanr, s. 121-167.
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Hz. Meryem’le ilgili dért Incil’de yer almayan ve apokrif
Incillerde mevcut olan birkag olay aktarabilir? Papazlardan
eger apokrif Incillerden Hz. Isa ve Hz. Meryem’le ilgili bir-
kag olay aktaran birileri ¢ikarsa bile, bunlarin diisiik bir yiiz-
deye karsilik gelecegini rahatlikla sdyleyebilirim. Siiphe yok
ki, bugiin bile Hiristiyan diinyas1 apokrif Incil metinlerinin
icerigini pek bilmemektedir. 7. ylizy1l Arabistan’inda, Miafi-
zit ve Theodorosgu (Nesturi) Hiristiyanlarin ¢ogunlukta ol-
duklarin1 biliyoruz ki, bu iki grup da bugiinkii dért Incil’i
benimsemistir. Acaba 7. yiizyillda Arap yarimadasinda, Hi-
ristiyanlarin i¢cinde yasamayan bir kimsenin, bir¢ok farkli
apokrif Incillere dagilmis bilgilere ulasmasi ne kadar muhte-
meldi? Veya soruyu bir adim daha ileri tagiyalim: 7. yiizyilda
Arap yarimadasinda, Hiristiyanlarin i¢inde yasayan bir kim-
senin, birgok farkli apokrif Incillere dagilmis bilgilere ulas-
masi ne kadar muhtemeldi? Bunun kesin olarak imkansiz ol-
dugu sdylenemez ama hi¢ beklenmeyecek bir durum oldugu
rahatlikla sdylenebilir.

Bahse konu apokrif Incillerin bilinen en eski niishalar
Eski Yunanca ve Siiryanice gibi farkli dillerdedir; dille ilgili
sorun da not edilmelidir. Okuryazarligin diisiik oldugu bu
donem ve bolgede, dort Incil ile beraber birgok apokrif In-
cil’deki bilgiye vakif birisi oldugunu diisiinelim. Hig siiphe-
siz, o donemde eger bdyle biri vardiysa, o donemde, list se-
viyede Incil bilgisine sahip &zel bir uzman olurdu. Kisacasi
Hz. Muhammed’in, Kuran’daki Hz. Isa ve Hz. Meryem ile
ilgili bilgileri, dort Incil ve birgok apokrif incil’deki bilgilere
erisip de aktardigini sdyleyen birisi, Hz. Muhammed’in kendi
dénemindeki, ¢ok énemli Incil uzmanlarindan biri oldugunu
sOylemek gibi makul olmayan bir tezi savunmak zorunda
kalir. Hz. Isa ve Hz. Meryem ile ilgili anlatimlarin Kuran’in
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yiizde birinden azina denk geldigini de hatirlayalim. Onceki
boliimlerde gordiiglimiiz kozmoloji, biyoloji, jeolojiyle ilgili
olaganiistii ifadeleri tesadiife veya Hz. Muhammed’in bece-
risine vermeye ¢alisanlarm, Hz. Isa ve Hz. Meryem ile ilgili
Kuran’daki aktarimlar s6z konusu olunca “Hz. Muhammed’in
déneminin ¢ok énemli bir Incil uzmani oldugunu” savunmak
zorunda kalmalari ilging degil mi?

[laveten, bir an i¢in Hz. Muhammed’in apokrif Inciller-
deki bu bilgilere, kendi kabiliyetiyle (vahiy olmaksizin) va-
kif oldugunu, farzi muhal diigiinelim. Boyle bir durumda, Hz.
Muhammed’in bu bilgileri Kuran’a almaktaki menfaati ne ola-
bilir? Kanonik dért Incil’e bagli olan muhatap oldugu Hiristi-
yanlar, bu bilgilere “kutsal” kabul ettikleri metinlerde rastla-
madiklart i¢in itiraz edeceklerdi. Hz. Muhammed’in apokrif
Incillerden bu alintilar1 kullanmasi, Hiristiyanlar1 kazanmaya
yonelik bir avantaj degil, tam aksine kaybetmesine yol aga-
bilecek bir dezavantaj olarak goziikmektedir.

Dért Incil ile beraber apokrif Incillerin metinlerine rahatca
ulasilacak bir giin gelecegini tahmin etti de, o giinilin insanla-
rma, “Bakin, ben sirf dort Incil’i degil, apokrif Incilleri de bi-
liyorum” diye hava atmak mu istedi? Cok uzun zaman sonra
olacak bu durumu tahmin etmek hi¢ muhtemel degil, ama di-
yelim tahmin etti, kendi doneminde lehine olmayip aleyhine
olabilecek bu alintilar1 yapmas1 hi¢ de makul degildir.

Oyleyse iiciincii olasilik en makul agiklamadir: islam’in
tezi agisindan ortada bir sorun yoktur. Hz. Muhammed kendi
kabiliyetiyle degil vahiyle hareket ediyordu. Vahiyle dogrunun
aciklanmasi, bunu ilk duyanlarin ne diyecegiyle ilgili kaygi-
lar barimdirmaktan uzak olan bir amacti. 1k iki agiklamanin
makul olmadiginin saptanmasi geriye bu sikki1 birakmaktadir.
Hz. Isa ve Hz. Meryem konusunda Kuran ve apokrif Inciller
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arasindaki mevcut paralellikler, Hz. Muhammed’in becerisine
ya da ¢abasina degil, vahyin hakikati aciklama esash tabia-
tina bagl olarak gerceklesmistir. Bilindigi gibi, Hz. Isa’nin
olimii sonrasinda ona dair haberler Akdeniz Havzasi’nda
biiylik oranda sozlii ve az oranda da yazil sekilde yayilmis-
lardir. Bu rivayetler, bir dilden baska bir dile, bir kiiltiirden
baska bir kiiltiire, bir inan¢ baglamindan bagka bir inang bag-
lamina nakledilirken; aktaranlar, yazanlar, yazili materyalleri
kopyalayanlar, terclimanlar, hatta ve hatta ideolojik ve teolo-
jik kaygilar giiden ¢ok sayida kisiler ya da kotii niyetliler, bi-
lin¢li ve bilingsiz sekilde anlam ve baglam kaybolmalarina ya
da kaymalarina neden olmuslardir. Hz. Isa ve Hz. Meryem’e
dair dogrular ile yanliglar, 6zgiin rivayetler ile uydurma ha-
berler, karisarak, bir arada yayilmislardir. Nitekim bu rivayet
ve haberler yazili metinler haline getirilirken (yani dért Incil
ya da apokrif Inciller yazilirlarken) dogru-yanls bilgiler ka-
rismak suretiyle bu metinlerde yer bulmuslardir. Incil rivayet-
lerindeki ¢eligkiler de temelde buradan kaynaklanmaktadir.”
Dért Incil’in segimi, icinde siyasetin de oldugu bir tercihtir;
bu tercih Ilahi bir tercih degildir. Ustelik dért Incil’i kano-
nik olarak kabul eden Huristiyanlar bile apokrif Incillerdeki
bircok olgunun, eger dort incil ile ¢elismiyorsa, dogru olma-
sin1 miimkiin goriirler. Dort Incil’i kanonik olarak gérmeyen
birisi ise bdylesi bir sart olmaksizin apokrif incillerde bazi
dogru aktarimlar olmasin1 miimkiin goriir. Hz. Muhammed’in
bu denli genis bir literatiirti 7. yiizyilin Arabistan kosullarinda
bilmesi neredeyse imkansizdi.

Onceden verdigim 6rnegi bir kez daha hatirlatmak isti-
yorum: Meliha ile Emre’nin kendileri i¢in ¢ok 6nemli bir

75 Zafer Duygu, Inciller Giivenilir Metinler Midir? Metodolojik ve Karsilas-
tirmal Analizler, Diisiin Yayincilik, Istanbul, 2020.



166 Neden Miisliimanim?

yariga girdigini disiiniin. Siz yaris1 gormemis olmakla bera-
ber yarig bittikten biraz sonra yaris alanina gelmis olun. Bu
durumda, eger Meliha’y1 ¢ok sevingli Emre’yi iizgiin goriir-
seniz Meliha’nin yaris1 kazandigina, yaris1 kimin kazandigia
taniklik etmeden, hilkkmedebilirsiniz. Ciinkii Meliha yaris1 ka-
zandiysa sevingli olmasinin ve Emre kaybettiyse iizgiin olma-
siin beklendigini ve bunun aksi durumda Meliha’nin {iziin-
tiilii ve Emre’nin sevingli olmasinin beklendigini bilirsiniz.
Bu bilginizle beraber, Meliha’y1 sevingli Emre’yi tizgiin gor-
diigliniizde, yaris1 Meliha’nin kazandig1 kanaatine ulasirsiniz.
Burada kullanilan akil yiiriitme sekli de, tam olarak boylesine
sikca kullandigimiz bir akil yiiriitmedir: Mevcut durumu, hangi
goriisiin dogru olmast durumunda bekliyorsak, bu durumun
gbzlenmesi o goriis i¢in delil hiikkmiindedir. Kuran’in vahye-
dilmesine taniklik etmedik. Ama Kuran vahyedilmis bir ki-
tapsa, Hz. Isa ve Hz. Meryem’le ilgili sdylediklerinin bir kis-
minin, Hz. Isa ve Hz. Meryem’le ilgili gergeklerin bir kismini
iceren apokrif Incillerle ortiismesi beklenecek bir durumdur.
Tarih anlatiminda, Hz. isa ve Hz. Meryem hakkinda dogru ve
yanlig bilgiler karigsmistir. Kuran sadece gergek tarihi olgulari
aktariyorsa; gecmisteki bu ddnemi anlatan bir¢ok apokrif in-
cilin kimi yerlerinde de tarihin bu gergek olgularinin aktaril-
mis olmasi beklenecek bir durumdur. 7. ylizyilda Hiristiyan
olmayan bir toplumun i¢inde bulunan Hz. Muhammed’in,
dort Incil ile beraber birgok farkli apokrif incil’deki Hz. Isa
ve Hz. Meryem’le ilgili anlatimlara ulagmis olmasi ve bundan
bir menfaati olmamasina ragmen bunlar1 kullanmasiysa bek-
lenecek bir durum degildir. Kuran ve apokrif Inciller arasin-
daki tesadiife atfedilemeyecek paralellikler, Kuran’in Allah’tan
gelen bir vahiy oldugunu desteklemektedir.
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Bundan 6nceki boliimlerde Kuran’in Allah’in génderdigi
bir kitap oldugunu, Islam’in Allah’in génderdigi din oldugunu
gosteren her delil, ayn1 zamanda Hz. Muhammed’in Allah’in
el¢isi oldugunun delilleridir. Bu ti¢ farkli ifade sekli tamamen
ayni anlama sahiptir: Kuran’in Allah’m kitabr olmas, Islam’mn
Allah’1n gonderdigi din olmasi1 ve Hz. Muhammed’in Allah’in
elcisi olmasi ile ifade edilenler arasinda bir fark yoktur. Hz.
Muhammed Allah’tan gelen mesaj1 insanlara ulastiran elgidir;
Kuran getirdigi mesaj1 igeren kitaptir; Islam ise inang esasla-
riyla ve uygulamalariyla bu mesaji ifade eden dinin ismidir.”

Kuran’in evreni, Diinya’y1, canlilar1 anlatmasi veya Islam’mn
fitrata uygunlugu, hayata anlam vermesi gibi basliklarla ifade
edilenler hep Hz. Muhammed’in Allah’n elgiligi vazifesini
yerine getirmesiyle insanlara ulastirdigi mesajlardir. Elbette
Islam’m igerigini incelemek, Hz. Muhammed’in Allah’m elgisi
olup olmadigina karar vermede en kritik unsurdur. Bu ytiz-
den bu kitabin her bagligi aslinda “Hz. Muhammed’in ana-
lizi” ile ilgilidir. Bu boliimde ise, onceki boliimlerden farkl
olarak, Hz. Muhammed’in hayatina ve hayatinda gercekles-
tirdiklerine, odaklanacagim. Hz. Muhammed’i analiz ettigi-
mizde, inkarcilarin iddia ettigi gibi insanlar1 menfaatleri i¢in
aldatan birinde veya haliisinasyonlar goren bir akil hastasinda
bulmay1 bekledigimiz 6zellikleri gormedigimizi fakat “Ben

76 “islam” Hz. Muhammed ile gelen dinin ad1 olmakla beraber, sadece onunla ge-
len dinin zel adi degildir. Kuran’da “islam” ile tarih boyunca Allah’mn gonder-
digi tiim peygamberlerle insanlara ulasan mesajlar, “Misliim(an)” ifadesiyle
bu mesajlara tabi olan herkes kastedilmektedir.
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Miisliimanim” diyen birinin iddia ettigi gibi Allah’in elgi-
sinde olmasi1 beklenen 6zelliklere taniklik ettigimizi goster-
meye c¢alisacagim. Ayrica Kuran’in tslup ve igeriginin, eger
Hz. Muhammed Kuran’1 yazmis olsaydi beklenecek olan ni-
teliklere sahip olmadigina dikkat cekecegim. laveten, islam’a
gore Allah’tan vahiy olan Kuran ile Hz. Muhammed’in s6z-
lerini igerdigi iddia edilen kitaplar arasinda ¢ok biiyiik fark
oldugunu yakin donemde kullanilmaya baslanmis olan ana-
liz teknikleriyle gosterecegim.

6-1-SIFIR NOKTASINDAN TARIHTE OYNANAN
BUYUK ROLE

Bu kitap boyunca, Hz. Muhammed’in yasadigi donemdeki
herhangi bir kisinin veya insan toplulugunun, Kuran’1 yaz-
masinin miimkiin olmadigin1 ortaya koymaya calistim. Ay-
rica Allah’in varligin1 ve 6nemini anlayan bir kimsenin, ta-
rihsel siirecte, Hz. Muhammed’in (ve onun ulastirdigi mesaj
olan Kuran’in) Allah’1 tanitma ile insanlarin hayatinin mer-
kezine koymadaki ve putperestlige biiyiik bir darbe vurma-
daki roliine taniklik etmesinin, Hz. Muhammed’in peygam-
berlik iddiasini ciddi bir sekilde degerlendirmesi i¢in yeterli
olduguna dikkat cekmeye calistim. Bu sdylediklerimi savu-
nabilmem i¢in Hz. Muhammed’in gergeklestirdiklerine si-
fir noktasindan basladigin1 gostermeye gerek yok. Fakat Hz.
Muhammed’in peygamberligini reddedenlerin en 6ne ¢ikan
iddias1 “Hz. Muhammed’in Kuran’t uydurdugu ve sansinin
yaver gitmesiyle tarihsel roliinii gergeklestirdigi” seklindedir.
Karsit iddia bu sekilde oldugu i¢in Hz. Muhammed’in bagslan-
gigta nelere sahip oldugunu ve hayatini incelemek de 6nemli
olmaktadir. Hz. Muhammed’in sifirdan bagladigini anlamak;
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getirdigi mesajin ve tarihte gergeklestirdiklerinin biiyiiklii-
glinli anlamaya katkida bulunacaktir.

Hz. Muhammed, Allah’1n el¢iligi vazifesine sifirdan bas-
ladi: 1-Ilmi acidan sifirdan basladi; 2-Siyasi giic agisindan
sifirdan basladi; 3-Insan kaynagi agisindan sifirdan baslad;
4-Ekonomik gii¢ agisindan sifirdan basladi. Asagida bu dort
hususu kisaca ele alacagim.

Hz. Muhammed’in yasadig1 bolge ve donemde, Platon’un
veya Aristoteles’inkine benzer bir felsefe okulu yoktu. Ayrica
Stimerlerdeki gibi bir gézlemevi ve sistematik gozlem faa-
liyetleriyle evreni anlama g¢abasi da yoktu. Arap yarimada-
sinin biliyiik kesimi okuryazar degildi. Mekke’de Kabe’nin
varligindan dolay1 farkli insanlarla ticaret ve etkilesim olu-
yordu ama higbir zaman Platon’un okulu veya Siimerlerin
gbzlemevine benzer, ciddi ilmi faaliyette bulundugu soyle-
nebilecek bir kurum meydana gelmedi. Hz. Muhammed, 6n-
ceki kutsal metinlerin bilgisine bile sahip olmayan “Gimmi”
bir kavmin i¢inden ¢ikt1 (62-Cuma Suresi 2). Faydalanilabi-
lecek ve hareket noktasi olabilecek ilmi bir merkez mevcut
degildi. ilmi acidan tamamen kurak bdylesi bir ortamda in-
sanlar Kuran’la bulustu. Bu ortamin ne kadar kurak oldugunu
gormek, Kuran’1 ortaya ¢ikaran marifetin o ortamda olmadi-
gin1, o ortamin birikimiyle Kuran’in yazildiginin iddia edil-
meyecegini anlamamizi daha 1yi saglar.

Hz. Muhammed dine davet faaliyetine higbir siyasi giicii
miras alarak baglamadi. “Hz. Muhammed, yasadigi1 bolgenin
onemli bir siyasi lideri olarak dine davet faaliyetine baslads;
diger gruplar yavas yavas onun giiciine boyun egdiler ve Is-
lam boylece biiyiik bir giic oldu” diye bir iddiada hi¢ kimse
bulunamaz. Eger boyle olsaydi da, Hz. Muhammed’in ge-
tirdigi mesaj etrafinda kenetlenenlerin, bir asir igerisinde,
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Mezopotamya’ya Kuzey Afrika’ya ve Gliney Avrupa’ya kadar
yayilmis, diinyanin en biiyiik siyasi yapilarindan biri olmalar1
gibi biiyiik bir bagar1 golgelenemezdi. Fakat sifir noktasindan
baslayarak bu durumun gerceklestigine taniklik etmek, hig
stiphesiz bu basariy1 biiylitmektedir. O, peygamberlik iddia-
styla ortaya ¢iktig1 zaman, Hz. Muhammed’in yasadigi bol-
gede “devlet” tanimlanmasina uygun siyasi bir yap1 yoktu.
Kabilelerin birlikleri, ileri gelenleri ve liderleri vardi. Hz. Mu-
hammed, diinya dl¢geginde dnemsiz sayilabilecek bir kabile-
nin siyasi lideri gibi bir konumda bile degildi. Birakin siyasi
bir lider olarak vazifesine baslamay1; Hz. Muhammed, i¢in-
den ciktig1 toplumun ileri gelen bir kisisi bile degildi. Nitekim
Hz. Muhammed’in diismanlari, onun peygamberlik iddiasini
duyduklarinda “Bu Kuran, iki sehrin ileri gelenlerinden bi-
rine indirilseydi ya” (43-Zuhruf Suresi 31) demislerdir. Hz.
Muhammed, baslangicta, bir yerin ileri geleni olmak sifatiyla
sOzii dinlenen biri olmak gibi bir avantaja bile sahip olmayan
sifir noktasindaki bir yetim olarak vazifesine bagladi. Adetle-
rine ve atalarinin dinine ¢ok bagli, cahilligin ¢ok yaygin ol-
dugu, ufak bir geleneklerini degistirmeye kars1 bile ¢ok di-
rengli bir toplumu, radikal bir sekilde degistirdi, birliklerini
kurup kisa siirede diinyanin en etkili giicti olmalarini sagladu.
Bunlar1 basarirken, hi¢bir asamada, savundugu dinin temel
inang goriislerinden taviz verecek sekilde bir uzlagsmada bu-
lunmadi ve bu ugurda her tehlikeyi goze aldi. O, insanlari,
sahip oldugu avantajlar ve siyasi bir liderlik sayesinde degil,
ulastirdig1 mesajin giicli sayesinde ikna etti.

Hz. Muhammed 40 yaslar1 civarinda dine davet faaliye-
tine bagladiginda etrafinda toplanmis hazir bir insan grubu da
yoktu. Ornegin herhangi bir dinin ileri geleni veya tarikat gibi
bir yapinin 6nderi degildi. Etrafinda hazir olan insan giictinden
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yararlanip, peygamberlik iddiasinda bulundugunda bu etra-
findaki hazir insan giiciinii yeni goriisiine adapte edip de son-
raki basarilarini gergeklestirmedi. Ik 6nce esi Hz. Hatice’yi,
sonra diger insanlar1 teker teker ikna etti. Dini teblig ettigi
ilk {i¢c y1lda ona uyanlar 40-50 kisi civarindaydi. Insan giicii
acisindan da sifir noktasindan basladi.

Hz. Muhammed peygamberlik vazifesine basladiginda ciddi
bir ekonomik giice sahip olarak da vazifesine baglamadi. Ne
kendisinin sahip oldugu biiylik bir serveti vardi ne de bas-
langigta onu zengin bir biitceyle destekleyen birisi mevcuttu.
Esi Hz. Hatice ile beraber gergeklesen ticari faaliyetlerinden
gelen bir birikim vardi ama bu birikim; ordular kurabilecek,
insanlar1 satin alabilecek bir biiyiikliikten ¢ok uzakti. Ayrica
peygamberlik vazifesine basladiktan kisa siire sonra baslayan
Mekke’deki boykotta ekonomik agidan olduke¢a zor bir do-
nem gecirdi. Zaten Arap yarimadasinda (6zellikle sahil kesi-
minin digindaki yerlerde) ciddi bir zenginlik yoktu. Nitekim
bu bolge ekonomik biiyiikliigii agisindan o kadar degersizdi
ki, her yeri isgal eden Roma Imparatorlugu burayla ciddi se-
kilde ilgilenmemisti. Kisacasi diger hususlarda oldugu gibi
ekonomik acidan da c¢ok diisiik bir seviyeden bagladi.

[lim, siyaset, insan kaynag1, ekonomik degerler acisindan
sifira yakin bir noktadan baslayan Hz. Muhammed’in, tari-
hin en etkili kisilerinden biri oldugunu hemen her tarihg¢i ka-
bul edecektir. Ornegin tarihin en etkili yiiz kisisini belirle-
yen Michael Hart, Hz. Muhammed’e birinci siray1 vermistir.
Hart, kitapta yer verdigi etkili diger bir¢ok ismin medeniyet-
lerin merkezlerinde dogduklarina veya biiytidiiklerine isa-
ret eder; oysa Hz. Muhammed’in dogdugu ve yetistigi bolge
onemli ilim, ticaret ve sanat merkezlerinden uzaktaydi. Pey-
gamberlik vazifesini gerceklestirdigi 23 yil igerisinde, tarihte



174 Neden Miisliimanim?

ilk defa, Arap kabilelerin ¢cogunlugunu bir araya getirerek si-
yasi bir birlik olusturdu. Bu birlik, tek Allah inanc1 etrafinda
kenetlendi ve Pers-Sasani imparatorlugu, Bizans Imparator-
lugu gibi, 6nceden daginik Arap kabilelerinin kafa tutmay1 ha-
yal bile edemeyecekleri giiclere karsi zaferler kazandi. Hart,
Hz. Isa’dan farkli olarak Hz. Muhammed’in etkili bir dini li-
der oldugu gibi etkili bir siyasi lider olduguna da dikkat ce-
ker. Ayrica Islam inancinin temel dgretilerini énemli dlgiide
Hz. Muhammed’in olusturmus olmasina kars1 bugiinkii Hiris-
tiyanligin dini inanglarin olusumunda Paul’un ¢ok onemli
rol oynadigini sdyler. Bu yiizden Hart, Hz. Muhammed’i bi-
rinci siraya yerlestirirken ikinci siraya Newton’u, ti¢lincii si-
raya ise Hz. Isa’y1 yerlestirmistir. 77

Alphonse de Lamartine, Hz. Muhammed’in tarihte ben-
zeri olmayan biiyiik basarisi i¢in sunlar1 sdylemistir: “Eger
amacin muhtesemligi, eldeki araglarin kithgi, ulasilan sonu-
cun muazzamhig bir kisinin dehasinin olgiileriyse, tarihteki
hangi insan Muhammed’e bu hususta kafa tutabilir?”’® Ki-
sacas1 “Ben Miislimanim” diyen kisi, gii¢c sayilabilecek he-
men her alanda sifir noktasindan baglamasina ragmen tarihin
en etkili aktorlerinden birisi (muhtemelen en etkilisi) olmay1
basarmis olan Hz. Muhammed’in insanlara ulastirdigi me-

saja tabi olmaktadir.

77 Michael H. Hart, The 100 A Ranking Of The Most Influential Persons In
History, Citadel Press Book, New York, 1992, s. 3-10.

78 Alphonse de Lamartine, Histoire de la Turquie, c. 1, Chez Wolfgang Gerhard,
Paris, s. 111.



Hz. Muhammed’in Analizi 175

6-2-HZ. MUHAMMED’IN
“YALANCI” OLDUGU iDDiASI

Hz. Muhammed’in Allah’in elgisi oldugunu inkar eden-
ler, Hz. Muhammed’i nasil degerlendireceklerdir? Bunlar i¢in
iki sikkin oldugu goziikmektedir: 1-Yalanci oldugunu ileri
siirmek; 2-Akil hastast oldugunu ileri siirmek. Bu iki alter-
natif disinda ciddi bir alternatif géziikmemektedir. Nitekim
Islam’1 inkar edenler, bunlar1 ileri siirmektedirler. Bunlarm
elbette alt siklart da mevcuttur. Oncelikle bu baslik altinda
Hz. Muhammed’in “yalanc1” oldugu iddiasini ele alacagim;
sonraki baglikta ise “akil hastas1” oldugu iddiasin1 degerlen-
direcegim. Bu iki iddianin yanlisliginin anlasilmasi “Allah’in
elcisi” sikkinin dogrulugunu daha iyi anlamamiza katki suna-
caktir.” Daha sonraki bir baglikta ise onun eylemlerinin ne-
den Allah’in el¢isinde olmasi beklenen eylemler oldugunu
gostermeye calisacagim.

Hz. Muhammed’in “yalanc1” oldugu iddiasinda bulunan-
larin ¢ogunlugu “kendi menfaati i¢in yalan sdyledigini” id-
dia etmislerdir. Bu “menfaat” iddias1; maddi bir ¢ikar, sohret

79 Hiristiyan ilahiyatgilarin bir kismi, Hz. isa i¢in benzer bir {iglii ayrim kullan-
miglardir: 1-Yalanla insanlar1 aldatma, 2-Akil hastaligi sonucu aldanmis olma
ve 3-Soylediklerinin ger¢ek olmasi; mevcut alternatiflerdir. John Duncan’in
(1796-1870) Colloquia Peripatetica ve C. S. Lewis’in (1898-1963) Mere
Christianity kitaplar1 bu goriisiin dile getirildigi caligmalara 6rnektir. Fakat
burada dérdiincii bir alternatif daha oldugu sdylenebilir. O da, Hz. Isa’nin, ken-
disiyle ilgili ileri siirtilenleri, 6zellikle “ilahlik” iddiasin1 savunmadigidir. Ni-
tekim Hiristiyanligin ilk asirlarindan itibaren “ilah Isa” anlayisma kars1 ¢ikan
Hiristiyanlar da olmustur. Fakat bu kitapta Hz. Muhammed i¢in ileri siiriilen
iiclii ayrim icin bdylesi dordiincii bir sik gostermek miimkiin degildir. Onun,
daha énceki Hz. Nuh, Hz. Ibrahim, Hz. Musa gibi Allah’m bir elgisi oldugu
iddiasinda bulundugunu ne Islam’1n iginden ne de Islam olmayan topluluklar-
dan birisi reddetmistir. Itiraz1 olanlar, onun “Allah’1n elgisi” olmadigini sdyle-
mislerdir fakat “Allah’in el¢isi” oldugu iddiasinda oldugu diigmanlar1 tarafin-
dan dahi reddedilmemistir. Hz. Muhammed’in bu iddiasi, insanlara ulastirdig1
Kuran’dan da apagik bir sekilde anlagiimaktadir.
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veya kisilerin lizerinde otorite kurmak gibi bir hususu giin-
deme getirmek suretiyle yapilabilir. Diger yandan “insanli-
gin iyiligi i¢in” bdyle bir yalan sOyledi diyenler de vardir.
“Yalanc1” oldugunu sdyleyenlerin bir kisminin “biiyticii”
bir kisminin “baskalarinin 6grettiklerini yazdi” bir kisminin
“sair” gibi degisik su¢lamalarla bu iddialarini birlestirdikle-
rini Kuran’da goriiyoruz. Bunlar, genelde, “menfaati i¢in ya-
lan soyledi” iddiasiyla beraber dile getirilmistir. “Menfaati
i¢in yalan sdyledi” iddiasi, Kuran’in olaganiistiiliigiinii agik-
lamaya yetmeyince Hz. Muhammed’in biiyiicii, sair veya bas-
kalarindan destek alan birisi oldugu ithamlari ilave ithamlar
olarak dile getirilmistir.

Oncelikle, tarihsel birgok kaynaga gére Hz. Muhammed’in
diismanlarinin bile giivenilir oldugunu takdir ettiklerini; ona,
peygamberlik 6ncesi donemde, i¢inde yasadigi toplumun
“Muhammed-iill Emin” dediklerini hatirlayalim. Birgok kisi
“yalanc1” iddialarina karsilik tarihg¢ilerin aktardigi bu bilgiye
dikkat ¢ekmislerdir. Hz. Muhammed’in peygamberligini in-
kar edenler, tarihsel bu bilginin gilivenilir olmadigin1 veya
hayatinin bir kisminda giivenilir olan bir kimsenin sonra-
dan “yalanc1” olabilecegini sdyleyerek itiraz edebilirler. Bu
tarzda itirazlara karst Hz. Muhammed’in gilivenilirligini ak-
taran kaynaklara dayanmaktansa, Hz. Muhammed’in getir-
digi mesaj olan Kuran’1 ve yaptig1 miicadeleyi incelemenin
“yalanc1” iddialarina cevap vermek i¢in daha isabetli oldu-
gunu diistiniiyorum.

Ornek olarak, bundan &nceki bdliimlerde incelenen, Ku-
ran’daki olaganiistiiliiklere 6rnek olarak verdigim iki hususu
ele alip, bunlar1 “yalanc1” iddias1 agisindan kisaca inceleye-
cegim. Diger aktarilan hususlar da elbette benzer sekilde ele
almabilir. Birinci 6rnek olarak “Sonlu Evren” bagliginda ele
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alindig1 gibi Kuran’in tiim evrenin, yildizlartyla Diinya ile be-
raber sonunun gelecegini iddia etmesini degerlendirelim. Bu
iddianin bilimsel agidan dogrulugu Hz. Muhammed’in déne-
minde anlasilmadigi i¢in boylesi inanilmaz bir iddiada bulun-
mak Hz. Muhammed’e yasadig1 ¢agda hi¢bir avantaj sagla-
mamustir. Hatta bu yiizden bir¢ok kimsenin Hz. Muhammed
ile alay etmis olmasit da miimkiindiir. “Menfaati i¢in yalan
sOyleyen” bir kimsenin yasadig1 cagda kendisine higbir avan-
taj saglamayacak, hatta dezavantaj saglamasi miimkiin olan
boylesi bir iddiada bulunmasi degil, bulunmamasi beklenir.
Ozii g6z boyama olan “biiyiiciiliik” de kelimeleri etkileyici
bir sekilde birlestirme sanat1 olan “sairlik” de bdylesi bir id-
dianin aciklamasi olamaz. Ortaya konulan bu bilgi kozmo-
loji agisindan ¢ok temel bir iddiadir; bir g6z boyama degildir.
Kozmoloji agisindan ¢ok 6nemli bu iddianin; kelimelerin sa-
natli bir sekilde birlestirilmesi siirecinde ortaya ¢ikmis bir yan
{iriin oldugunu sdylemek de miimkiin degildir. Ilaveten Hz.
Muhammed’e yonelik hi¢bir su¢clama, menfaati agisindan bir
yarar1 olmayan bdylesi iddialar1, “Bu bilgiler Allah’tan” diye-
rek, nasil ortaya attigin1 gosteremez. Hz. Muhammed done-
minde diinyada yasamis herhangi bir kisinin evrenin sonunun
gelecegini tespit etmis olmast miimkiin olmadigi i¢in “baskasi
ogretti” iddias1 da gecersiz bir iddiadir. “Kendi menfaati i¢in
yalan sdyleyen” birisinin, kendi menfaatine uygun olmayan
baskasindan 6grendigi bir bilgiyi kullanmasi da diistiniilemez.
“Insanligm iyiligi i¢in yalan sdyleyen” birisinin bu iddialar1
ortaya attigini diistinmek i¢in de bir sebep yoktur. Hz. Mu-
hammed, evrenin sonunun gelecegine insanlari inandirmakla
ve bunun Allah tarafindan bir bildirim oldugunu sdylemekle,

insanligin hangi menfaatini gézetmis olabilir?
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Ikinci 6rnek olarak “Denizlerin Altindaki Karanlik™ bas-
liginda ele alindig1 gibi, Hz. Muhammed’in yasadig1 donem-
deki bilim seviyesiyle bilinemeyecek olmasina ragmen, de-
rin denizlerin altinin “Elini ¢ikartanin neredeyse elini bile
goremeyecegi” bir karanlik olarak tarif edilmesini degerlen-
direlim. Hz. Muhammed’in, bdyle bir benzetme yapmaktaki
menfaati ne olabilir? O déonemde bu husus bilinemedigi i¢in
bunu ileri siirmekten ne diinyevi bir kazang ne de sohret ka-
zanabilirdi. Hatta “Derin denizlerin alt1, geri kalan yerlerden
farkli degil ki; denizler glindiiz zamanlarinda geri kalan yer-
ler kadar aydinliktir” denilerek ayete itiraz edilmesi de miim-
kiindli ve o devirde bu itiraza bugilinkii gibi bilimsel bir ce-
vap verilemezdi. “Biiyiiclilerin” g6z boyamasi ve “sairlerin”
sozleri etkili kullanmasi boylesi ifadelerin agiklamasi olamaz.
Nitekim bu tip bilgileri bilmemizi saglayan ya optik gibi alan-
larda calisan fizikgiler ya da osinografi (okyanus bilimi) gibi
alanlarda c¢alisan bilim insanlaridir fakat biiyticiiler veya sa-
irler degildir. Hz. Muhammed doneminde diinyada yasamis
herhangi bir kisinin derin denizlerin altinin kapkaranlik ol-
dugunu tespit etmis olmast miimkiin olmadig: i¢in “Baskasi
ogretti” iddias1 da gecersiz bir iddiadir. Bu hususta da “kendi
menfaati i¢in yalan sdyleyen” birisinin, kendi menfaatiyle il-
gisiz baskalarindan 6grendigi bilgileri kullanmasini bekle-
mek igin bir sebep yoktur. “Insanligin iyiligi i¢in yalan sdy-
leyen” birisinin bu iddiay1 ortaya attigin1 diistinmek i¢in de
bir sebep yoktur. Hz. Muhammed, denizlerin altinin kapka-
ranlik olduguna insanlar1 inandirmakla ve bunun Allah tara-
findan bir bildirim oldugunu sdylemekle, insanligin herhangi
bir menfaatini gézetmis olamayacag agiktir.

Allah’m yaninda diger tiim varliklar nasil ¢cok 6nemsizse,
benzer sekilde Allah adina sdylenen yalanin yaninda diger tiim
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yalanlar 6nemsiz kalmaktadir. Eger Hz. Muhammed’in, “in-
sanligin iyiligi i¢in” gibi siislii bir gerekceyle bile Allah adina
yalan sdyledigi ifade edilmis olursa, bu iddia da onun “en bii-
yiik yalanc1” oldugu anlamini tasiyacaktir. Karsimizda ancak
su iki ihtimal mevcuttur: Birincisi, tarih boyunca milyarlarca
kisinin takip ettigi Hz. Muhammed’in insanlara ilettigi mesaj
olan Kuran, en 6nemli mesajdir ¢iinkii o en 6nemli olan Al-
lah’tandir ve Allah’la irtibat kurdurma 6zelligine sahiptir; bi-
zim inancimizla, uygulamamizla nasil olmamiz gerektigi gibi
en hayati konular hakkindadur. Ikincisi, tarih boyunca milyar-
larca kisinin takip ettigi “Muhammed’in uydurdugu” bir ki-
tap olarak Kuran “en biiylik yalandir” ¢linkii o olabilecek en
bliyiik yalan olan Allah adina sdylenen yalan kategorisinde-
dir ve milyarlarca insanin “Allah’1in mesaj oldugu yalaniyla”
inan¢ ve uygulamalarini sekillendirmesi de onu “insanlik ta-
rihinin en biiyiik yalanlarindan biri” belki de “insanlik tarihi-
nin en biiyilik yalan1” yapmaktadir. Kisacast Hz. Muhammed,
ya en onemli gercegin ileticisidir ya da en biiyiik yalancidir.
Fakat onun ilettigi mesajin siradan bir gercek veya siradan
bir yalan kategorisinde degerlendirilmesi miimkiin degildir.
Daha o6nceden gosterildigi gibi Kuran’in i¢indeki olaga-
nistiiliikleri Hz. Muhammed’in yasadigi donemdeki bir kisi-
nin veya bir toplulugun sdylemis olmasi miimkiin degildir. Bu
baslik altinda ise goriiyoruz ki, Kuran’da bu hususlarin olmasi,
Hz. Muhammed’in peygamberligini inkar edenlerin en sik se-
kilde dile getirdikleri iddia olan “menfaati i¢in yalan sdyledi”
iddiastyla uyumlu degildir. Fakat Allah’in, dogruyu ne pahasina
olursa olsun dogruyu acikladig1 ve Hz. Muhammed’in bir el¢i
olarak kendisine Allah’tan gelen vahyi insanlara ilettigi iddia-
styla uyumludur. Bunlarin aktarilmasinda Hz. Muhammed’in
elde edebilecegi hi¢cbir menfaat mevcut degildir; bu hususlar
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hakkinda “Su sebep i¢in yalan sodyledi...” seklinde herhangi
tutarl bir iddiada bulunmak miimkiin goziilkmemektedir. Bun-
dan bir sonraki baglikta “akil hastas1” iddiasin1 ele alacagim.
Ondan sonraki baglikta ise Hz. Muhammed’in, Allah bir el¢i
yollayacaksa bu el¢ide olmasi beklenecek vasiflara sahip ol-
dugunu gosterecegim. O baslikta aktarilan bir¢ok husus da
“yalanc1” iddiasina cevap niteligindedir.

6-3-HZ. MUHAMMED’IN “AKIL HASTASI”
OLDUGU iDDiASI

Bir kimsenin yasadiginiz devletin bagskani oldugunu iddia
ettigini varsayin. Ihtimallerden birisi, bu kisinin insanlar1 al-
datmak i¢in yalan soyledigidir; bu yalan, bir menfaat elde et-
mek veya insanlarla dalga gegcmek gibi farkli amaglardan birisi
icin sdylenmis olabilir. Kisinin konusma tarzi ve yaptiklarin-
dan yalan sdylemedigine kanaat getirenler, bu kisinin farklh
akil hastaliklarindan birisine sahip oldugunu da diisiinebilir-
ler. Ama yasadiginiz devletin bir baskani varsa, o zaman el-
bette “baskan” oldugunu sdyleyen bir kimsenin gercekten de
baskan olmasi da miimkiindiir. “Baskan” oldugunu iddia eden
bir¢ok akil hastasinin varligi gergek bir baskanin oldugu ger-
cegini degistirmez. “Baskan” iddiasinda bulunanlarin ¢cogun-
lugunun ya yalanci ya da akil hastasi olmasi birgok kisiyi ya-
niltmaktadir. Eger ki yasadiginiz devlette bir bagkan olmadigi
veya iddiada bulunan kisinin bagkan olmadig1 gosterilemezse,
“yalanc1” ve “akil hastasi” siklarindan birisinin kesinlikle dogru
oldugu sdylenemez. Ayni sekilde Allah’in var olmadig1 veya Hz.
Muhammed’e gelen Kuran’in Allah’in mesaj1 olmadigi goste-
rilmeden Hz. Muhammed’in “Allah’1n elgisi” oldugu sikki red-
dedilip; “ya yalancidir ya da akil hastasidir” denilemez. Fakat
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giintimiizdeki bir¢ok ateist veya deist (Tanr1’ya inanan dinsiz),
bdylesi bir temellendirmeye gerek duymadan, a priori (bastan)
olarak Hz. Muhammed’i bu iki siktan birinin i¢inde degerlen-
dirme yanlisina diismektedirler.

Onceki baslikta “yalanc1” iddialarim degerlendirdim. Bu
baslikta, Hz. Muhammed’in “Allah’mn elgisi” oldugu iddia-
sin1 reddedenlerin basvurdugu diger yol olan “akil hastas1”
oldugu iddiasini inceleyecegim. Onun davasi i¢in fedakar-
liklarin1 degerlendirenlerin bir kismi, bu kadar fedakarligin
ve bdylesine bir tutkunun bir “yalan” ugruna tercih edilme-
sini miimkiin gérmediklerinden kendilerince daha iyi bir al-
ternatif oldugunu diistindiikleri bu yola sapmislardir. Bazilar
bambaska nedenlerle de bu alternatifi tercih etmiglerdir. Fa-
kat bu yol, bircok sorunu beraberinde getirmektedir. Asagida
bunlar1 gostermeye calisacagim.

Elbette Hz. Muhammed hakkinda bir karar verilecekse;
bu, onun eliyle bize ulagan Kuran’in incelenmesi suretiyle ol-
malidir. Oncelikle bundan &nceki boliimlerde incelenen, Ku-
ran’daki olaganiistiiliiklere 6rnek olarak verdigim iki hususu
ele alip, bunlar1 “akil hastas1” iddias1 acisindan kisaca deger-
lendirecegim. Sonra ise Hz. Muhammed’in “akil hastas1” ol-
dugunu ifade edenlerin en ¢ok dile getirdikleri iki iddia olan
“sizofreni” ve “epilepsi” iddialarini kisaca inceleyecegim. Bi-
rinci 0rnek olarak “Genisleyen Evren” basliginda ele alindigi
gibi Kuran’in evrenin siirekli genisledigini haber vermesini
ele alalim. 1920’11 yillarda ortaya konulan, modern kozmo-
lojinin en 6nemli bulgularindan biri (belki de en 6nemlisi)
olan bu olgu; gerek teorik alandaki gerek gozlemsel kozmo-
lojideki birgok gelismenin birlesmesiyle ortaya konulabilmis-
tir. Makul bir iddia olmamakla beraber, Hz. Muhammed’in,
yasadigi cagm en 6nemli fizik bilgini oldugunu iddia etmek
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bile 7. ylizyilda bu olgunun sdylenmis olmasini agiklayamaz.
Ciinkii o asrin imkanlartyla bu olgunun bilinmis olmas1 miim-
kiin degildir. Fakat bunun yaninda “akil hastas1” iddiasinda
bulunanlar ilave zorluklar beklemektedir. Bu iddiada bulu-
nanlar, o asrin en onemli fizik bilgininden sdylenmesi bek-
lenmeyecek agiklamalart bir “akil hastasinin™ yaptigini id-
dia etmis olmaktadirlar. Kuran’in ilahiligini reddedenlerin
“Muhammed menfaat i¢in yalan sdyledi” iddiasina kars1 Ku-
ran’daki bu tip agiklamalarin, hem kendisine hem de o done-
min insanlarina higbir menfaat saglamayacagi ifade edilince,
“akil hastasiydi” bu yiizden bunlar1 uydurdu denilerek, men-
faat i¢in bunlarin sdylenmis olamayacagi agiklamasi savustu-
rulabilir. Fakat bu yolu tercih edenlerin, savunduklar1 pozisyon
olan “akil hastas1” iddias1, menfaat i¢in uydurma iddiasindan
onlar1 daha da sikintili bir duruma stiriiklemektedir. Kozmo-
lojinin en 6nemli bilgilerinden birinin, bir “akil hastasinin”
haliisinasyonlar1 gibi sebeplerle sdylenmis oldugu gibi ¢ok
caresiz bir izaha basvurulmus olunmaktadir.

Ikinci 6rnek olarak “Rahim Duvarimna Asilma” bashgimda
ele alindig1 gibi, Hz. Muhammed’in yasadigi donemdeki bilim
seviyesiyle bilinemeyecek olmasina ragmen, Kuran’da anne
rahmindeki ceninin gelisimi tarif edilirken, ceninin daha ilk
evrelerde rahim duvarima asilmasina dikkat ¢ekilmesini, “akil
hastas1” iddias1 ile beraber degerlendirelim. Binlerce yil, bi-
yoloji ve ceninin anne rahmindeki gelisimi alanlarinda ¢alisan
bir¢ok bilim insaninin, anne rahmindeki ceninin gelisim asa-
malarmin nasil oldugunu anlamalar1 miimkiin olmadi. Ancak
mikroskoplarin icadi ve gelistirilmesiyle ¢iplak gozle anlasi-
lamayacak bu siirecin gézlemlenmesi ve anlagilmas1 miimkiin
oldu. Bu hususta da; “Muhammed menfaat i¢in yalan soy-
ledi” iddiasma kars1 Kuran’daki bu tip agiklamalarin higbir
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menfaat saglamayacag ifade edilince, “akil hastasiydi” bu
yiizden bunlar1 uydurdu denilerek, menfaat i¢cin bunlarin soy-
lenmis olamayacagi agiklamasi savusturulabilir. Fakat bu yola
basvuranlar, “yalanc1” iddiasindan savunulmasi ¢ok daha zor
bir pozisyonda kendilerini bulurlar. Bir “akil hastasinin” bahse
konu alanda calisan hi¢bir bilim insaninin, mikroskoplar ge-
listirilmeden once tespit edemedigi bir hususu tespit ettigini
veya boylesi ifadeleri rastgele bir sekilde ifade ettigini sdyle-
mek hi¢ de makul bir agiklama degildir. Kisacas1 daha 6nceki
boliimlerde gorildiigii gibi Kuran’daki, evrenin derinliklerin-
den denizlerin altina, anne rahmindeki olusumlardan tarihle
ilgili anlatimlara kadar olaganiistiiliikler, Hz. Muhammed’in
kendisinden konusmadigini, kendisine Allah’in vahyettikle-
rini aktardiklarin1 onaylamaktadir. Burada ise goriiyoruz ki,
Hz. Muhammed’in “Allah’1n el¢isi” oldugunu reddedenlerin
basvurdugu iki yol olan “yalanc1” ve “akil hastas1” iddialari-
nin hangisi tercih edilirse edilsin, bu iddialar1 yapanlari bir-
cok zorluk beklemektedir.

Her tiirlii “akil hastas1” iddiasina, 7. yiizyildaki tistiin akill
bir insan veya insan toplulugunun bile Kuran’in igerigini olus-
turamayacagi, “akil hastasi” iddiasinin bu iddia sahiplerini
ilave zorluklarin igine sokacagi sdylenerek cevap verilebilir.
Fakat bununla yetinmeyerek, en ¢ok dile getirilmis iki iddia
olan “sizofreni” ve “epilepsi” iddialarin1 kisaca degerlendi-
rip, bu iddia sahiplerini bekleyen fazladan zorluklar1 da gos-
termeye calisacagim. Oncelikle “sizofreni” iddiasindan bas-
layalim. Diinyada bir¢ok hastaya sizofreni teshisi Amerika
Psikiyatri Birligi’nin hazirladigi DSM-5 kriterlerine gore ko-
nulmaktadir.*® Bu kriterlere gore bir sizofreni hastasinda mut-
laka olmas1 gelen 6zelliklerden bir tanesi sosyal iliskilerinde

80 https://www.psychiatry.org/
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ve yaptig1 isle ilgili sorumluluklarini yerine getirmede ciddi
islev bozuklugu olmasidir. Oysa Hz. Muhammed, bunlarda bir
bozukluk olmak bir yana, gerek sosyal iligkilerinde gerekse
yaptigi isle ilgili sorumluluklarini yerine getirmekte cok ba-
sariliydr. Dini genis kitlelere teblig ederken sorumluluklarini
¢ok basarili sekilde yerine getirmesi sayesinde, daha Once-
den dikkat ¢ekildigi gibi her alanda sifir noktasindan baglamis
olmasina ragmen, daha yasarken biiyiik bir basariya taniklik
etti. Bu basariy1 gerceklestirirken hem yaninda kendisiyle be-
raber hareket eden dostlariyla hem ailesiyle ¢ok basarili sos-
yal iligkiler kurdu. Su Kuran ayeti, onun cevresiyle kurdugu
saglikli iligkiyi anlatan ayetlerden bir tanesidir:

3-Ali Imran Suresi 159: Allah’in rahmeti sayesinde on-
lara kars1 yumusak davrandin. Eger kaba, kat1 yiirekli
olsaydin, onlar senin etrafindan dagilip giderlerdi. Artik
sen onlar1 affet. Onlar icin bagislama dile. is konusunda
onlara damis. Bir kere de karar verip azmettin mi, artik
Allah’a dayamip giiven. Siiphesiz Allah, kendisine daya-
nip giivenenleri sever.

Etrafindakilere yumusak davranmasi, etrafindakilerin pey-
gamber olduguna inanmasina ragmen “Ben her seyi bilirim;
siz kimsiniz” demeden onlara danismasi ve ¢evresiyle sev-
giye dayali iliskiler kurmas1 Hz. Muhammed’in sosyal iligki-
lerini saglikl sekilde kurdugunu gosteren delillerden bir tane-
sidir. O, sizofrenlerde yaygin olarak gozlenen, etrafindakilere
kars1 saldirgan tutumdan uzak olmustur. Birakin peygamber
olduguna inanilan bir kisiyi, bir mahallede etrafina bir kitle
toplayan sahtekar din adamlarinin veya modern donemin
New Age tarikatlarinda etraflarina bir kitle toplayan gurula-
rin ¢ogu, kendilerini “cok 6nemli” géren yanlarindaki insan-
lara danismadan onlar1 mutlak hegemonyalar1 altina almaya
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calismaktadirlar. Oysa Hz. Muhammed, kendisine gelen va-
hiyle, etrafindakilere danismasi1 gerektigini kitlelere agikla-
mistir. Hz. Muhammed’in hayatini anlatan eserlerde, gerek
ailesi gerek arkadaslar1 gerek iimmet ile kurdugu saglikli sos-
yal iligkilerin bir¢ok 6rnegi aktarilmistir.

Sizofreni genelde geng yaslarda baslayan bir hastaliktir.
Oysa Hz. Muhammed “Allah’1n el¢isi” oldugunu 40 yaslarin-
dan itibaren belirtmistir. Nitekim 10-Yunus Suresi 16. ayette,
Hz. Muhammed’in, kavmine, “Daha once sizin aranizda belli
bir 6miir gecirdim. Hi¢ diisiinmiiyor musunuz?” demesi
sOylenmektedir. Onun mesajini inkar eden ve onun peygam-
berlik iddias1 dncesindeki 40 yilin1 bilenler dahil hi¢ kimse,
Hz. Muhammed’in 40 yasindan dnce de peygamberlik iddia-
sinda bulundugunu sdylememistir. Ayrica genelde sizofrenle-
rin en yakinlarindan baslayarak ¢evresindekilerin biiytik kismi
akli rahatsizliklarini fark eder; oysa Hz. Muhammed’in ¢ev-
resindeki genis kitle onun peygamberligini ve akil sagliginin
yerinde oldugunu tasdik etmistir.

Sizofrenlerden genelde beklenen 6zelliklerden birisi orga-
nize bir sekilde konusamamalaridir. Oysa Hz. Muhammed’in
diismanlari, onun, giizel s6z sdyleme yetenegi sayesinde in-
sanlar etkiledigini ve Kuran’1 yazdigini soyleyerek “Allah’in
el¢isi” oldugunu reddetme yoluna gitmislerdir. Bunun yaninda
sizofrenlerin, siklikla, kisisel bakimlarini diizgiin yapmadik-
lar1, hijyen kurallarin1 geregince gozetmedikleri de bilinmek-
tedir. Oysa Hz. Muhammed’in gerek sahsi uygulamalariyla il-
gili aktarimlar gerek Islam dininin bir pargasi olan ibadetler,
kisisel bakimini ihmal etmek bir yana, ciddi sekilde dnemsedi-
gini ortaya koymaktadir. “Elbiseni temiz tut” (74-Miiddessir
Suresi 4) gibi Kuran ayetleriyle ve abdest gibi uygulamalarla
temizlik Islam dininde énemsenen bir unsur olmustur ve Hz.
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Muhammed eylemleriyle Kuran’in bu emirlerinin uygulanma-
siin en gilizel bir 6rnekligini sunmustur. Hz. Muhammed’in
yasadig1 donemde, glinlimiizde sizofrenlerin aldig1 ve hayat-
larindaki olumsuzluklar1 olduk¢a azaltan ilaglarin var olma-
digin1 da hatirlayalim. Kisacasi sizofren teshisi koymak igin
mutlaka aranan islev bozuklugu gibi 6zellikler de sizofren-
lerde olmasi yiiksek olasilikla beklenen 6zellikler de; Hz.
Muhammed’in sahsi 6zelliklerinde, etrafiyla kurdugu iliski-
lerde ve Kuran’in mevcut igeriginde gézlemlenmemektedir.

Hz. Muhammed’in “akil hastas1” oldugunu iddia edenler,
onun insanlar1 yalanla aldatmadigini fakat haliisinasyonla ger-
cegi karigtirdigi icin kendisinin aldandigini sdylemeye calis-
miglardir. Onun vahiy almasinin miimkiin olmadigin1 kabul
ettikleri i¢in, hallisinasyonla gergegin karistirildig akil has-
taliklarindan birisine sahip oldugunu diistinmiislerdir. Elle-
rinde bir delil olup da bdylesi iddialarda bulunmadiklarini
fakat bastan vahiy almayr miimkiin gérmedikleri i¢in boy-
lesi iddialar ifade ettiklerini rahatlikla sdyleyebilirim. Ha-
lisinasyonla gercegi karistirmada karsilarina ¢ikan bir alter-
natif 6nceki satirlarda ele alinan “sizofreni” olmustur; diger
bir alternatif ise “epilepsi” (sara) hastaligidir, bunun da 6zel-
likle “temporal lob epilepsisi” ¢esididir. Bu hastaliga sahip
olanlarin beyinlerinin sakak bolgesine denk gelen ve hafiza
ile duygulanim gibi 6nemli iglevlerle ilgili olan temporal lo-
bunda bozukluk olmaktadir. Bu bolgeden kaynakli krizle-
rin neticesinde aslinda tadilmamuis tatlar veya koklanmamis
kokular algilanmig gibi, dnceden tanik olunmus bir goriintii
tekrar algilanmis gibi (deja vu), goriilmemis goriintiiler go-
riinmiig gibi hisler olusabilmektedir. Bu krizlerden sonra ko-
nugma zorlugu, kriz gecirdiginin farkinda olmama ve asir
uyku hali goriilebilir. Burada dikkat edilmesi gerekli husus,
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bu haliisinasyonlarin sistemli ve anlamli gorsellerden olusa-
mayacagidir. Kitabin buraya kadar olan bolimlerinde goste-
rilmeye ¢alisildig1 gibi Hz. Muhammed’in yasadigi donemin
cok tstiin zekali bir kisisinin veya toplulugun bile Kuran’
yazdigini ifade etmek miimkiin degildir. Eger bir kisi Kuran’1,
beyindeki bir hastaligin neticesinde ortaya ¢ikmis haliisinas-
yonlarin neticesi olan bir eser olarak gostermeye kalkarsa;
kendisini savunulmasi ¢ok daha zor bir pozisyona siiriiklemis
olacaktir. Epilepsi krizi gegiren kisi, bu krizden sonra mantikli
ifadelerde bulunmaz, oysa Kuran’da c¢agi ¢ok asan ifadeler
s0z konusudur. Hz. Muhammed, aldig1 her vahiyden sonra in-
sanlarin inang ve eylem alanimi diizenleyen mesajlar iletmis-
tir. 23 yi1l boyunca gelen bu mesajlarin birbiriyle uyumu ile
celigki igermemesi onemlidir ve bu 6zellik bir epilepsi has-
taligindan kaynaklanan haliisinasyonlara atfedilemez. Nite-
kim Kuran’da, Kuran’in i¢ tutarliliginin énemli bir husus ol-
duguna dikkat ¢ekilmistir.

4-Nisa Suresi 82: Kuran’i iyice incelemiyorlar mi?
Allah’tan baskasindan olsaydi onda bircok celiskiler bu-
lacaklardi.

Temporal lob epilepsisi hastaligina sahip bircok kimsede
otobiyografik hafiza problemi tespit edilmektedir. Ingiltere’de
yapilmig bilimsel bir ¢aligmada bu hastalarin % 70’inde ha-
fiza sorunu oldugu gézlemlenmistir. Oysa Hz. Muhammed’in
hayatina ve basardiklarina baktigimizda bunun aksi bir du-
rumla karsilasmaktayiz. Temporal lob epilepsisi hastalarinda
sikca goriilen diger bir sorun konugma zorlugudur. Bu hasta-
l1g1 olanlarin % 40’1 konugma, isimlendirme ve kelime bulma
konusunda sorunlar yasamaktadirlar. Oysa Hz. Muhammed,
anlaml ve insanlarda degisim olusturacak diizeyde etkili
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konusmastyla {inlidiir.*' Epilepsi hastalarinda olmasit muhte-
mel duygu ve davranig bozukluklar1 da Hz. Muhammed’de
gozlemlenmemis; o, bir¢ok insan1 kolayca bozabilecek se-
viyede c¢evresindekilerin iistiinde karizma ve otoriteye sa-
hip olmasina ragmen, ¢ok normal duygu ve davranis 6rnek-
leri sergilemistir. Kisacas1 temporal lob epilepsi hastaligina
sahip olanlarin tagidig1 6zellikler; Hz. Muhammed’in sahsi
ozelliklerinde, etrafiyla kurdugu iliskilerde ve Kuran’in mev-
cut iceriginde goézlemlenmemektedir. “Akil hastaligr” iddi-
ast, Kuran’in iceriginin nasil olustugu ag¢iklanmaya kalkildi-
ginda, bu iddia sahiplerini i¢inden ¢ikilmaz zorluklarin igine
sokan bir iddiadur.

6-4- HZ. MUHAMMED’IN “ALLAH’IN ELCIiSI”
OLDUGU iDDIASI

Hz. Muhammed’in “yalanc1” ve “akil hastas1” olduguna
dair iddialarla ilgili sorunlar1 6nceki iki baslikta gérdiik. Buna
kars1t Hz. Muhammed’in hayatindaki bir¢ok olgu “Allah’in
elgisi” olan bir kimseden bekleneceklerle uyumludur. Bu bo-
liimde bununla ilgili baz1 hususlara dikkat ¢cekecegim.

Kuran’da, Hz. Muhammed’in kavmine “Ben, bunun (dini
tebligim) icin sizden bir iicret istemiyorum” (38-Sad Su-
resi 86) demesi sdylenir. Boylelikle Hz. Muhammed’in, ¢ev-
resindeki kendisine ¢ok bagli olan bir¢ok kisiden, ¢ikar elde
etmesinin oni kapatilmistir. Oysa giliniimiizde goriiyoruz ki;
nerede sahtekar ve menfaat pesinde kosan bir “din adam1”
veya New Age tarikatin bir gurusu varsa, oncelikle yaptik-
lar1 faaliyetten maddi kazang elde etmeye ¢aligmaktadirlar.®

81 Mahir Yesildal, Yayimlanmamis “Psikiyatri ve Din” Notlar1.
82 Kuran, bizi, maddi menfaat pesindeki “din adamlarina” kars1 uyarmistir: Baki-
niz: 9-Tevbe Suresi 34.
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Hz. Muhammed’in peygamberligini inkar edenlerin yap-
t181 en yaygin iddianin “menfaati i¢in yalan soyledigi” oldu-
gunu hatirlayalim. “Menfaati i¢in yalan sdyleyen” birisinden,
maddi menfaat elde etmesinin Oniinii kapayacak bir bildirimi
“Allah’in vahyi” olarak sunmasi beklenmez. Fakat Allah’in
vahyini insanlara ulastiran bir peygamberden, Allah’1n rizasi
ve ahiret kazanci yaninda dnemsiz olarak degerlendirecegi
diinyevi menfaatlerin pesinde olmamasi beklenir.

Hz. Muhammed, sadece etrafindakilerden iicret isteme-
mekle kalmamis, kendi sahip oldugu maddi imkanlar1 da da-
vasi i¢in harcamistir. Vazifesine Mekke’de basladiktan kisa
bir siire sonra (yedi yil kadar sonra), li¢ y1l kadar siiren boy-
kot doneminde, o ve yanindakiler ¢ok sikintilar ¢ektiler. Ag-
liktan aga¢ yapraklarimi yedikleri aktarilmaktadir. Bu zor
donemde Hz. Muhammed ve esi Hz. Hatice, sahip olduk-
lar1 maddi imkanlari, davalarinin ve ilk Miisliiman toplumun
ayakta kalmasi i¢in tiikettiler. Hz. Muhammed ve yaninda-
kiler, Islam’in daha ¢ok yayilmasiyla ve kazanilan zaferlerle
bir¢ok sikintiy1 astilar. “Menfaatleri i¢in yola ¢ikan birisinin”
penceresinden Mekke boykotundaki manzaraya bakan bir ki-
sinin, normalde, iddia ettikleri yiiziinden diinyada sahip ol-
dugu imkanlar1 ve rahati kaybettigini, girdigi yol yiiziinden
kayipta oldugunu diistinmesi beklenir. O donemde, bu kiigiik
toplulugun bir giin biiylik zaferler kazanacagini tahmin etmek
miimkiin degildi. Oysa Hz. Muhammed, ¢ikar pesinde kosan
birinden beklenmeyecek fakat savundugu davasina (Allah’in
elcisi olduguna) inanan birisinden beklenecek sekilde dava-
sindan higbir zaman taviz vermedi, dik durdu ve tiim zorluk-
lar1 agt1. Kendisini yolundan caydirmak icin diinyevi menfa-
atine uygun yapilan tiim tekliflere kars1 “Giines i sag elime,
Ay’t da sol elime verseler, ben yine bu dinden, bu tebligden
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vazge¢cmem. Ya Allah, bu dini hakim kilar, yahut bu ugurda
camimi veririm”® diyerek yolunda sebat etti; menfaatlerine ne
kadar uygun olursa olsun Islam karsitlarina hig taviz vermedi.

Medine donemindeki genisleme ve bir¢cok zaferin ardin-
dan da Hz. Muhammed’in sade yasami degismedi. Hindistanl
psikolog ve felsefeci Koneru Ramakrishna Rao, Hz. Muham-
med hakkinda soyle demistir: “Sartlar degisti ama Allah in
el¢isi degismedi. Zaferde ve yenilgide, gii¢lii zamanda ve si-
kantili zamanda, zenginlikte ve yoksullukta, ayni kigiydi, ayni
karakteri sergiledi. Allah’in biitiin adetleri ve yasalart gibi
Allah’in peygamberleri degigmezdir”** Kazanilan zaferlerin
imkanlariyla kendisine ve ailesine biiyiik malikaneler, saray-
lar yaptirmadi. Hasirda uyudu, liiksten nefret etti, odasini sii-
plirdii, cami ingaatinda tas tasidi, herkes gibi giyindi, kiyafe-
tini yamadi, etrafindaki insanlar ne yiyorsa onu yedi.® “Ben
melik degilim; sadece sizden biriyim”* diyerek siradan ya-
sam1 benimsedi. Davasini hi¢bir zaman i¢in diinyevi ¢ikar-
lar1 elde etmek i¢in bir araca doniistiirmedi. “Onlardan bazi
kesimlere, kendilerini sinamak icin diinya hayatinin siisii
olarak verdigimiz seylere goziinii dikme. Rabbinin rizki
daha hayirh ve daha kaheidir” (20-Taha Suresi 131) ayeti-
nin geregi olarak, diinyevi menfaatleri elde etmek hicbir za-
man amact olmadi. Cok siradan yoneticiler bile birgok ortamda

83 Ibn Hisam, Siret-i ibn Hisam, ¢ev. Abdiilvehhab Oztiirk, Kahraman Yaynlari,
Istanbul, 2014.

84 Koneru Ramakrishna Rao, Muhammad the Prophet of Islam, World As-
sembly of Muslim Youth, Riyad, 1989, s. 24.

85 Beyhaki, Delailii’n Niibiivve, c. 1, s. 274-284; Washington Irving, Moham-
med, Wordsworth Editions Limited, Hertfordshire, 2007, s. 94; Karen Arms-
trong, Muhammad A Biography of the Prophet, Harper Collins, London,
1993, s. 93.

86 Kadi Iyaz, Sifa-i Serif, cev. Naim Erdogan ve Hiiseyin S. Erdogan, Bedir Ya-
yinlari, Istanbul, 2011.
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hemen fark edilirken, kendisinin peygamber olduguna inanan
arkadaglarinin yaninda o kadar sade bir hayat tarzi benimsedi
ki, o topluluga girip de onu tanimayanlar “Hanginiz Muham-
med” diye sordular. Oldiigiinde ise birka¢ koyun ve bir ki-
li¢ gibi, yok denecek kadar az bir mal varligin1 miras olarak
birakt1.?” Goriildiigi gibi o, davasinin basinda Miisliimanlar
cok giicslizken eziyetlere katlandi, tiim mal varligini1 davasi
icin ortaya koydu; daha sonra imkanlara kavusunca ise deb-
debeli ve haz merkezli bir hayat benimsemedi. Tiim bu sii-
reclerde insanlarla kurdugu sevgiye, yardimlasmaya, teva-
zua dayali iligkiler ruh saglig1 agisindan ne kadar dengeli ve
yiiksek ahlak sahibi oldugunu gostermektedir. O, en giicsiiz
zamaninda {istlin cesaret ve fedakarlik, en gii¢lii zamaninda
ornek tevazu ve sadelik gostermistir. Tiim bunlar, menfaat
elde etmek i¢in insanlart aldatan bir insanin veya akil saglig
normal olmayan birinin benimseyecegi davranislar degildir.

Hz. Muhammed sadece Allah’tan gelen bir mesaj1 insan-
lara ileten bir araci degildi; o, ayn1 zamanda ilettigi mesajin
titiz bir uygulayicistydi. Mesaji ilettigi immet nasil namaz
kildiysa, orug tuttuysa, zekat verdiyse, belli haramlardan ka-
cindiysa; o da aynen, hatta herkesten daha titiz bir sekilde
bunlar tatbik etti. Kendi iddiasina inanmayan, iddiasini sa-
dece diinyevi menfaatler icin ortaya atan birisinden beklene-
cek davranis tarzi bu degildir. Ustelik Kuran’da, Hz. Muham-
med i¢in fazladan ibadet farz kilinmistir: “Geceleyin yalniz
sana mahsus olmak iizere uyanarak ibadet et (17-Isra
Suresi 79). Sadece Peygamber’e farz olan bu ibadete Miis-
liimanlardan bazilar1 da katiliyor ve Peygamber ile beraber
ibadet ediyorlardi: “Siiphesiz Rabbin, senin ve yanindaki

87 Israfil Balc1, Vahyin Golgesinde Siyer: Medine Donemi, Ankara Okulu Ya-
yinlari, Ankara, 2020.
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bir grubun, gecenin iicte ikisine yakin kismini, yarisim
ve licte birini ibadetle gecirdigini biliyor” (73-Miizzem-
mil Suresi 20). insanlar i¢in uykuyu bélmek pek de istenme-
yen bir eylemken, o, geri kalan Miisliimanlara farz olmayan
bu ibadeti uyguladi. O, hayatin her alaninda, insanliga ulas-
tirdig1 degerlere uygun, samimi ve tutarli bir sekilde yasadi.

Hz. Muhammed, sadece malini, imkanlarini, vaktini de-
gil canim1 da inandig1 davasi i¢in ortaya koymaktan kag¢in-
madi; 6ltim tehditleri ve tehlikesi onu yolundan saptirmadi.
Kadi Abdiilcebbar, onun biitiin toplumuna cani pahasina karsi
¢ikmasini soyle anlatmaktadir: “Onlar, develerini ve atlarin
ayiplayan kimseye bile sessiz kalamazlarken, ilahlarin, ba-
balarini ve akillarint ayiplayan ve dinlerinin sapik oldugunu
soyleyen kimseye nasl sessiz kalsinlar?””®® O, toplumunun onu
Oldiirme tehlikesini goze alarak, ¢evresinde ¢ok az kisi var-
ken onlara kafa tuttu. Medine’ye goc ettikten sonra ise sava-
sarak kendisini ve yanindakileri yok etmek isteyenlere karsi
On cephede savasti. “Ben Peygamberim; siz savasin, ben size
cephe gerisinden emirlerimi iletecegim” demedi; eger Oyle
deseydi hig¢ siiphesiz bdyle bir emri kabul edip uygulayacak
birgok Miisliman vardi. “Allah seni insanlardan koruya-
caktir” (5-Maide Suresi 67) vaadine inandi, ¢ilinkii ilk basta
0, insanlara ulastirdigr mesajin Allah’in vahyi oldugunu bi-
liyordu. Savasin en zor anlarinda, yanindaki arkadaslarinin
bir kismi arkalarini doniip kacarlarken, yiiksek bir cesaret ve
fedakarlik 6rnegi gostererek on saflarda carpisiyor ve onlari
arkalarindan ¢agiriyordu. Nitekim su Kuran ayeti boyle bir
durumu anlatmaktadir: “Hani Peygamber arkamizdan c¢a-
girirken kimseye bakmadan kacarak uzaklasiyordunuz”
(3-Ali Imran Suresi 153). Kisacas1 o davast i¢in sahip oldugu

88 Kad1 Abdiilcebbar, Tesbitu Delaili’n Niibiivve, s. 48.
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her seyi ortaya koydugu gibi canini ortaya koymaktan da ka-
c¢inmadi. Bu da, menfaati i¢in yalan sdyleyen birisinden de-
gil, davasia goniilden inanan bir insandan beklenecek bir ey-
lemdir. Eger bir kimse gergekten “Allah’in elgisi” ise ondan
beklenecek davraniglara Hz. Muhammed’in hayati boyunca
sergiledigi davraniglar son derece uygundur.

6-5-KURAN’IN USLUBU VE HZ. MUHAMMED

Eger Kuran “Muhammed’in uydurdugu” bir kitapsa
Kuran’mm Muhammed hakkindaki ifadelerinin nasil olmasini
bekleriz? Eger Kuran “Allah’in Hz. Muhammed’e vahyi” ise
Kuran’in Hz. Muhammed hakkindaki ifadelerinin nasil olma-
st bekleriz? Kuran’daki Hz. Muhammed ile ilgili anlatim-
lar1 inceledigimizde bu iki alternatiften hangisi yoniinde ka-
naat olugsmaktadir? Bu baslik altinda bu konuyla ilgili bazi
hususlara dikkat ¢ekecegim.

Kuran’da tek bir yerde bile Hz. Muhammed, diger pey-
gamberlerle yaristirilmaz ve diger peygamberlerden iistiin ol-
dugu ifade edilmez. Hatta Kuran’da “Onun (Allah’1n) elgile-
rinden hicbiri arasinda ayrim yapmayiz” (2-Bakara Suresi
285) denilerek, peygamberlerin birbirleriyle yarigtirllmasinin
onli kapatilir. Oysa farkli dinlerin baglhilarinin biiytiik kisma,
kendi peygamberlerinin en {istiin peygamber oldugunu iddia
etmislerdir. Hz. Muhammed’in yasam siirecinde Yahudiler
ve Hiristiyanlar ile bir¢cok karsilasma oldu. Muhtemelen bir-
cok kisi, sik¢a yapilan bir hata olan peygamberleri yaristirma
gibi gereksiz karsilastirmalara basvurdu. Eger Hz. Muham-
med, kendi ¢ikar1 ve sohreti i¢in Kuran’t uydurmus biri ol-
saydi, biitiin peygamberlerden daha {istlin oldugu gibi bir ifa-
deyi, bunu kabul etmeye hazir olan genis bir kitle de varken,
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Kuran’m i¢ine koyabilirdi. Fakat Allah’tan olan bir kitapta,
Allah’mn tarih boyunca yolladig1 peygamberlerin yaristiril-
masindansa, bu elgiler aracilifiyla insanlara yollanan mesa-
jin 6n plana ¢ikartilmasi beklenir. Kuran’in igerigi tam ola-
rak boyledir; Kuran’da ne peygamberleri yaristirma vardir ne

de peygamberlerin dini mesajin 6niline gegirilmesi mevcuttur.

Hz. Muhammed, peygamberligini inkar edenlere karsi sii-
rekli olarak getirdigi mesaji ileri stirmiis; delilin Kuran oldu-
gunu sOylemis ve meydan okumustur. Kuran’daki yiiksek gii-
venli su tisluba dikkat edilmelidir:

11-Hud Suresi 13: Yoksa “Onu, 0 uydurdu” mu diyor-
lar? De ki: “Oyleyse, haydi onun benzeri uydurulmus on
sure getirin, eger dogru sozliilerseniz! Allah’tan baska c¢a-
girabildiklerinizi de ¢agirin.”

14: Eger size cevap veremedilerse, artik bilin ki, o an-
cak Allah’1n bilgisiyle indirilmistir ve Ondan baska tann
yoktur. Artik Miisliiman oluyor musunuz?

2-Bakara Suresi 23: Eger kulumuza indirdigimizden
siiphe icindeyseniz, haydi onun benzeri bir sure getirin.
Allah disindaki tanmiklarimzi da ¢agirin. Eger dogru sozlii
iseniz!

24: Eger yapamazsaniz -ki asla yapamayacaksimiz- bu
durumda inkarcilar icin hazirlanms yakiti insanlar ile
taslar olan atesten sakinin.

Kuran’da hi¢bir zaman “Inanmaniz icin delile gerek yok”
denilmemis, Kuran’in kendisinin delil oldugu sdylenmis ve
Kuran’in az bir kisminin bile taklit edilemeyecegi ifade edil-
mistir. Hz. Muhammed, eger insanlar1 kandirmak i¢in bir kitap
tiretmis olsaydi, dncelikle sdylediklerinin yalan oldugunu o bi-
liyor olurdu ve Kuran’da bdylesine bir meydan okuma olmasi



Hz. Muhammed’in Analizi 195

beklenmezdi. Bu meydan okumaya kars1 Kadi Abdiilcebbar’in
dedigi gibi “Gergekten de buna ihtiyaglari olmasina ve asir
bir sekilde arzu etmelerine ragmen, onun benzerini getireme-
diler... Eger bunu getiremeyeceklerini yakinen bilmeseyd;,
bu hususu cesur bir sekilde haber veremezdi.”® Bu ¢agriya
karsilik Hz. Muhammed’le insanlara ulasan bu mesajin bir
kismi taklit edilebilseydi, Kuran’in Arapgasini ¢ok iyi bilen o
topluluk bu taklidin 6rneklerini gostererek Hz. Muhammed’e
inanilmasini durdurulabilir; ¢ok arzu ettikleri gibi bu dinin
yayilmasinin 6nlenmesini bir bedel 6demeden gerceklestire-
bilirlerdi. Neden o donemde savasmay1 goze alan diismanlar,
on surenin hatta tek bir surenin taklidini yapip da bu meydan
okumay1 cevaplayamadilar. Hz. Muhammed daha hayattay-
ken gergeklesen hizli yayilma bu meydan okumalarin karsi-
liksiz kaldigin1 gostermektedir.

Kuran’da, Hz. Muhammed’in ismi 4 kez ge¢mektedir.
Buna karsilik Hz. Musa’nin ismi 136 kez, Hz. Isa’nm ismi
25 kez ge¢gmektedir. Hz. Muhammed’in babasindan ve an-
nesinden Kuran’da hi¢ bahsedilmez. Buna kars1 Hz. Isa’nin
annesi Hz. Meryem’in ismi Kuran’da 34 kez ge¢mektedir.
Hz. Muhammed’in hayatinda yasadig1 bir¢ok inis ¢ikis da
Kuran’da yer almaz. Ornegin ¢ok sevdigi esi Hz. Hatice nin
ve oglu Ibrahim’in kiiciik yasta 6liimiine ¢ok {iziildiigii bir-
cok kaynakta aktarilir ama bunlara benzer sahsi travmalari
Kuran’da yer almaz. Eger Kuran, “Muhammed’in uydurdugu”
bir kitap olsaydi, Kuran’in ¢ok fazla Muhammed merkezli
bir kitap olmasi, onun biiylik acilarma ve 6nemli sevingle-
rine bolca yer vermesi beklenirdi. Oysa Kuran, herhangi bir
sahis degil Allah merkezli bir kitaptir. Peygamberlere ise ile-
tilmek istenen mesajin aracilar1 olarak yer verilir, yoksa Hz.

89 Kadi1 Abdiilcebbar, Tesbitu Delaili’n Niibiivve, s. 176.
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Muhammed dahil higbir insan Kuran’in merkezinde degildir.
Kuran’1 insanlara ileten el¢i Hz. Muhammed oldugu i¢in el-
bette Kuran’da onunla ilgili vurgular, i¢inde bulundugu du-
rumu anlatan ve karsilagtigi kimi sorunlara ¢éztimler getiren
ifadeler vardir. Fakat bunlar, Kuran’in hacmi i¢inde ¢ok kii-
clik bir yiizdeye denk gelmektedir ve dikkatle incelendikle-
rinde bunlardan ¢ikartilacak birgok ibret oldugu goriilmektedir.

Insanlar1 dini veya mistik dgelerle aldatan birgok dini li-
derin de New Age topluluklarin baslarindaki bir¢ok gurunun
da ¢evreleri tarafindan insan-iistli niteliklerle tarif edildikle-
rine hatta ilahlastirildiklarina, bu liderlerin ve gurularin da
bu durumu onayladiklarina ve tesvik ettiklerine sik sik tanik
olunmaktadir. Eger Hz. Muhammed kendisinin “Allah’in el-
¢isi” oldugunu sdylemesinin yaninda beser-iistii bir varlik ol-
dugunu da ifade etseydi buna inanan bir¢ok kisinin ¢ikaca-
gin1 tahmin etmek hi¢ de zor degildir. Fakat Kuran’da, ona,
“De ki: Ben de ancak sizin gibi bir beserim” (18-Kehf Su-
resi 110) dedirttirilerek Islam’in “Hz. Muhammed merkezli”
bir din olarak sunulmasinin ve Hz. Muhammed’e beser-iistii
bir statli atfedilmesinin 6nii kapatilmistir.

Yine sahtekar dini liderlerin ve sahtekar gurularin birgo-
gunda, gelecekle ilgili tarih vermelerin ve 6zellikle kiyamet
saatini (Diinya’nin ve evrenin sonunu) bildirme gibi hareketle-
rin sik¢a oldugu gozlemlenmektedir. Oysa Hz. Muhammed’e,
kiyamet saatini soranlara s0yle demesi Kuran’da emredil-
mektedir:

7-Araf Suresi 187: Sana kiyamet saatinin ne zaman gelip
catacagim soruyorlar. De ki: “Onun bilgisi ancak Rabbi-
min katindadir. Onun vaktini Ondan baska aciga ¢cikara-
cak kimse yoktur. Goklere ve yere biitiin agirhgiyla ¢oke-
cek ve sizi mutlaka umulmadik bir anda yakalayacaktir.”
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Sanki sen onu biliyormussun gibi sana soruyorlar. De ki:
“Onun bilgisi ancak Allah’in yanindadir ama insanlarin
cogu bilmezler.”

Cikarlar i¢in dini ve mistik 6geleri kullanan dini liderler
ve New Age gurular sanki hi¢ hatasiz kisilermis gibi sunu-
lurlar. Baz1 hatalar1 olabilecegini ¢evrelerindekiler kabul et-
tikleri durumlarda bile “Peki hangi hatalar1 var; goster” de-
diginizde hicbir hatalarinin itiraf edilmedigine taniklik edilir.
Oysa Hz. Muhammed’in insanlara ulastirdigit Kuran’da Hz.
Muhammed’in bazi hatalar1 diizeltilir. Kuran, “Muhammed’in
uydurdugu” bir kitap olsaydi; kendisiyle ilgili yanilmaz insan
algis1 olusturmak i¢in Kuran’1 kullanmasi ve Kuran’a bu ifa-
deleri koymamasi beklenirdi. Ornegin su ayetlerde, kavminin
stmarik ileri gelenlerini dini konularda ikna etmeye calisir-
ken gelip soru soran kor bir kisiye gerekli alakay1 gosterme-
mesi elestirilir:

80-Abese Suresi 1: Surat ast1 ve yiiziinii ¢evirdi.

2: Kor olan kimse geldi diye.

3: Ne bilirsin belki de o armnacaktr.

4: Yahut 6giit alacak da, o 6giit ona fayda verecek.

5: O, kendisini her tiirlii ihtiyacin iistiinde gorene ge-
lince.

6: Sen ona yakin ilgi gosteriyorsun.

7: Onun arinmamasindan sana ne!

8: Ancak sana kosarak gelen.

9: O, korkmus iken.

10: Sen ondan yiiz ¢eviriyorsun.

11: Hayir, o (Kuran) ancak bir ogiittiir.

12: Dileyen ondan 6giit alir.
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Bagka bir ayette peygamberlik vazifesinin geregi olarak
miicadele i¢cindeyken yaptig1 taktiksel bir hata elestirilmistir:

9-Tevbe Suresi 43: Allah, seni affetsin! Dogru soyleyen-
ler sana iyice belli olup yalancilar1 da anlayincaya kadar
beklemeden ni¢in onlara izin verdin?

Miisriklerle ortak nokta bulmaya kalkarak belli tavizler
vermeyi diisiindiigiinde de elestirilmistir:

17-Isra Suresi 73: Onlar, neredeyse, sana vahyettigi-
mizden baskasim1 Bize karsi iftira etmen icin seni fitneye
diisiireceklerdi. Ancak o zaman seni dost edineceklerdi.

74: Eger sana sebat vermis olmasaydik, az kalsin on-
lara biraz meyledecektin.

75: iste 0 zaman sana, hayatinda da, olimiinde de kar-
sithigim tattirirdik. Sonra Bize kars1 kendine hicbir yar-
dimci da bulamazdin.

Kuran’1 bir kez okuyan kimse bile Kuran’in merkezinde
bir tek Allah’in olduguna, Allah’in litfundan bagimsiz ola-
rak peygamberlerde bir gii¢c olduguna dair en ufacik bir algi-
nin bile olusmasina yol verilmedigine tanik olacaktir. Orne-
gin su ayetin iislubuna bir bakin:

8-Enfal Suresi 63: O (Allah), onlarin kalplerini birles-
tirmistir. Sen yeryiiziinde bulunan her seyi verseydin bile
onlarin goniillerini birlestiremezdin fakat Allah onlarin
aralarim uzlastirdi. Gergekten de O iistiindiir, hikmetlidir.

Goriildiigi gibi Kuran’in Hz. Muhammed’1 iistiin ahlakli
bir insan olsa da insan-iistii degildir, peygamberlik gibi ¢ok
onemli bir vazifeyle sereflenmis olmasina ragmen hatalari ola-
bilen ve bu hatalar1 Kuran ile ikaz edilen bir beserdir. Kendi
c¢ikar i¢in din kurgulayan birinden beklenecek olan yanilmaz
adam imgesi olusturmaya, kendisini diger peygamberlerin
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iistlinde bir dereceye yliceltmeye, merkeze koymaya ve ha-
tasiz gostermeye Kuran’in Hz. Muhammed’inde rastlanmaz.

6-6-MODERN TEKNIKLERLE KURAN’IN
VE HZ. MUHAMMED’IN SOZLERININ
KARSILASTIRILMASI

Islam’m Allah’tan oldugunu reddedenlerin biiyiik bir bo-
limii, Kuran’in yazarinin Muhammed oldugunu disiindiikleri
icin “Muhammed’in s6zleri” olarak gdsterilen hadis kitapla-
riyla Kuran arasinda bir fark olmadigini ifade etmektedirler.
Onceki basliklarda gordiigiimiiz gibi Muhammed’in Kuran’1
“uydurma” sebebinin diinyevi menfaat (mal, mevki, insan-
lara hilkkmetme, sohret gibi) oldugu inkarci kesimin en ¢ok
on plana ¢ikan iddias1 olmustur. Ayrica kendilerini Miisliiman
ama “tarihselci” olarak niteleyen kii¢iik bir kesim de Kuran’1
“Hz. Muhammed’in s6zleri” olarak nitelemiglerdir; Allah’in
peygamber olarak gonderdigi Hz. Muhammed’in, kendi s6z-
leriyle Kuran’1 kaleme aldigini sdylemislerdir.” Modern do-
nemde ortaya konulmus olan analiz teknikleriyle bu iddialar1
degerlendirme sansina sahibiz. Bu kitabin ve Miisliiman ale-
minin % 99’unun iddias1 Kuran’n kaynaginn Ilahi oldugu
icin, Kuran ile Hz. Muhammed’in s6zlerini ihtiva eden kitap-
lar arasinda bir fark olmasini beklemekteyiz. Kuran vahyine
gore inancini ve hayatini sekillendiren Hz. Muhammed’in
sozlerine Kuran’dan alacag etki yansiyacagi i¢in elbette bir
derece benzerlik beklentisi bulunmaktadir. Fakat eger Hz.
Muhammed, kendisine vahyedilenleri dogrudan (eksiltme ile
ekleme yapmadan ve kendi iislubuna gore bigimlendirmeden)

90 Bu goriisi su kitabimda elestirdim: Caner Taslaman, Tarihselcilik Celiskiler
Batakhiginda, Istanbul Yaymevi, istanbul, 2018.
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aktardiysa, o zaman Kuran ile Hz. Muhammed’in sdzlerini
icerdigi iddia edilen hadis kitaplar1 arasinda belirgin bir fark
olmas1 gerekir.

Glinilimiizde eger yeni metinler bulunup da bu metinler-
den birinin yazarinin Platon oldugu, diger bir metnin yaza-
rinin Tolstoy oldugu iddia edilirse ne yapilir? Platon’un ve
Tolstoy’un yazdig1 metinler ele alinip bu yeni metinlerle kar-
silastirilir. Karsilastirmada yazarin kullandig1 kelimelere, bu
kelimelerin gecis sikligina, stil analizi (stylometry) gibi pa-
rametrelere bakilir ve karar verilir. Bu inceleme, resimdeki
firca kullanma tekniginden veya imzayi atig seklinden hare-
ketle ressami1 veya imza sahibini belirlemede oldugu gibi ya-
zarin ayirt edilmesine (author discrimination) olanak verir.

Yazar ayirt etmede kullanilan modern teknikler, Kuran ile
Hz. Muhammed’in s6zlerini ihtiva etmede bir¢ok kisinin “en
giivenilir kaynak™ olarak kabul ettigi Buhari arasinda uygu-
land1. Cok fazla Hz. Muhammed’in s6zlerini (hadisleri) top-
lamaya calismis kitap oldugu icin (bunlar “hadis kitab1” ola-
rak anilir) bunlari temsilen en 6n plana ¢ikan eser olan Buhari
secildi. Elbette hadis kitaplarinin Hz. Muhammed’in sozle-
rini ne kadar basariyla aktardig tartisilabilir. Hadis kitaplari-
nin igine Hz. Muhammed’in olmayan sdzler girmis olsa bile,
bu kitaplarin en azindan kismen Hz. Muhammed’in s6zlerini
icerdigi sOylenebilir ki o zaman da boylesi bir analizi yapmak
(ylksek yiizdeyle i¢erdigi zamanki kadar olmasa da) yine de-
gerli olacaktir. Her haliikarda mevcut hadis kitaplarinin “en
giiveniliri” oldugu 6nemli bir kesimin kabulii olan Buhari, Ku-
ran ile karsilastirmak icin olabilecek en iyi alternatif olarak
goziikmektedir. Eger birgok ateistin, deistin, Hiristiyan mis-
yonerin ve tarithselcinin iddias1 dogruysa yani Kuran ve ha-
dis kitaplar1 “Muhammed’in zihninin iiriinleriyse” aralarinda
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biiylik benzerlik olmasi beklenir. Sirf bu iddianin testi agi-
sindan bile Kuran ile hadis kitaplarini karsilastirmak ¢ok ye-
rinde bir diistincedir. Bu hususta yapilan karsilastirmadan ¢i-
kan sonug ise Kuran ile hadis kitaplar1 arasinda ¢ok biiyiik
farkliliklar oldugu ve yazarlarinin ayni olmasimin miimkiin
olmadigidir.®’ Bu konuyla ilgili yapilan analizdeki degerlen-
dirmeleri asagida kisaca dzetleyecegim.

Karsilagtirmada bakilabilecek yerlerden biri Kuran’da ve
Buhari’de ¢ok sik tekrarlanan kelimelerdir. Ornegin Kuran’da
cok yiiksek bir yiizdeyle (% 1,12) “ellezine” (onlar ki) ke-
limesi gegmesine karsin Buhari’de bu kelimenin gegisi ¢ok
azdir. Bunun yaninda “hatta” ifadesi Buhari’de % 0,68 ora-
ninda olduk¢a sik gecmesine karsin Kuran’da % 0,16 ile bu
oranin dortte birinden az siklikta kullanilmistir. iki metinde de
cok sik tekrarlanan kelimelere bakildiginda (tabloda goziik-
tiigii gibi) aralarinda ciddi bir farkin oldugu gézlenmektedir.

g o
<ie W Kuran
&

m Hadis

Kuran ve Buhari, ciimle bitimlerinin kafiyeli olup olma-
mast iizerinden kiyaslaninca da ortaya biiylik bir fark ¢ik-
maktadir. Halim Sayoud, son iki kelimenin kafiyeli olup

91 Bu baslik altinda yazilanlar1 genis bir sekilde grafiklerle incelemek i¢in ba-
kabilirsiniz: Halim Sayoud, Author Discrimination Between The Holy Quran
And Prophet’s Statements, Literary and Linguistic Computing, vol. 27,
no. 4, 2012, s. 427-444; Halim Sayoud, Visual Analytics Based Authors-
hip Discrimination Using Gaussian Mixture Models And Self Organising
Maps: Application on Quran and Hadith, www.sayoud.net.
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olmamasi iizerinden iki metni karsilastirdi. Sonugta Kuran’da
kafiyenin olduke¢a yiiksek olmasina kars1 Buhari’de kafiye-
nin yok denecek kadar az oldugunu tespit etti. Bu, Kuran
ve Buhari’nin stillerindeki koklii farkliligi gésteren 6nemli

bir veridir.

Halim Sayoud, Kuran ve Buhari’de kullanilan kelime-
leri uzunluklar1 (kag¢ harften olustuklari) acisindan da kiyas-
ladi. Tek harften olusan kelimelerin Kuran’da daha fazla ol-
dugu goziikmektedir. iki, {i¢, dort harften olusan kelimeler ise
Buhari’de daha fazladir; Buhari’de bir harflinin disindaki kisa
kelimeler daha yogun kullanilmistir. Bes, alt1, yedi ve sekiz
harften olusan kelimeler ise Kuran’da daha fazladir. Dokuz
ve on harfli kelimeler ise Kuran’da Buhari’nin iki kat1 kadar
geemektedir. Kelimelerin uzunluklarina gére se¢iminde de iki
metin arasinda belirgin bir fark goéziikmektedir.

Iki kitabr mukayese icin secilen diger bir kriter bir kitapta
kullanilip digerinde kullanilmayan kelimeler oldu. Bunun i¢in
Kuran’da olup da Buhari’de olmayan ve Buhari’de olup da
Kuran’da olmayan kelimelere bakildi. Sayoud Kuran’da ge-
¢en 13.473 farkli kelimeye kars1 Buhari’de 6225 kelime geg-
tigini tespit etti. Kuran’da gecen kelimelerin % 83’1 gibi ¢ok
yiiksek bir ylizdede kelime Buhari’de gegmemektedir; buna
kars1t Buhari’de gecen kelimelerin % 62’si Kuran’da mevcut
degildir. iki yerde de aymi dili (Arapgay1) kullanan bir yazarmn,
bir yerde kullandig1 kelimelerle diger yerde kullandig keli-
meler arasinda bu kadar kokli bir fark olmasi hi¢ beklenme-
yecek bir durumdur. Bu tek bagina, Hz. Muhammed’in hem
Kuran’in hem de hadis kitaplarinin yazari1 olduguna dair id-

diay1 gegersiz kilacak bir veridir.
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Hadislerde Gegen Kelimeler Kuran'da Gegen Kelimeler

Hadis ve Kuran 38%| Kuran ve Hadis 17%

Sadece Hadis 62% Sadece Kuran 83%

Soldaki Grafik: Hadislerde (Buhari’de) toplam 6225 farkli ke-
lime bulunurken bunlarin 3885 tanesi Kuran’da hi¢ gegmemekte-
dir. Oran1 hesapladigimizda hadislerde ge¢ip Kuran’da ge¢cmeyen
kelimelerin hadislerdeki tiim kelimelere oran1 % 62.41 etmektedir.

Sagdaki Grafik: Kuran’da toplam 13473 farkli kelime bulunur-
ken, bunlarin 11133 tanesi hadislerde hi¢ gegmemektedir. Orani he-
sapladigimizda Kuran’da gecip hadislerde gegmeyen kelimelerin ha-
dislerdeki tiim kelimelere oran1 % 82.63 etmektedir. (Sayoud, 2012)

Sayoud, Kuran’da ve Buhari’de gegen sayilarin ve hayvan
isimlerinin yogunlugunu ve farkliliklarini da inceledi. Burada
da 6nemli farklar oldugu anlasilmaktadir. Ornegin Kuran’da
en sik gecen saymin 1 olmasina karsin Buhari’de en sik ge-
cen say1 3’tlir. Kuran’da deve, inek, koyun gibi hayvanlari
belirtmek i¢in 33 kere gecen “enam” kelimesine karsilik
Buhari’de bu ifade 2 kez gegmektedir. Ayrica Kuran’da ge-
cen ve Buhari’de gegmeyen ile Buhari’de gecen ve Kuran’da
geemeyen hayvan isimleri de belirgin bir fark olusturmaktadir.
Hz. Muhammed’in, Kuran’da gecen konular hakkinda konus-
tugunu, ayr1 bir giindemi olmadigini hatirlayalim. Buna rag-
men bu farkin mevcut oldugunu unutmayalim. Bu, Kuran’in
ve hadis kitaplarinin yazarinm stillerinin farkli oldugunu, bun-
larin ayn1 zihnin triinleri olmadigini gostermektedir.
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Bu modern analiz teknikleri, Kuran ve hadis kitaplarinin
yazarinin ayni olmadigini géstermektedir. Bu sonug, Kuran’in
ve hadislerin kaynaginin Muhammed oldugunu sdyleyen ate-
ist, deist, Hiristiyan misyoner ve tarihselcilerin yanildigini gos-
termektedir. Buradaki farkliligin nedenini agiklamak i¢in ha-
dis kitaplarina uydurmalarin karistigi ve Hz. Muhammed’in
sOzleri manasiyla aktarilirken farkliliklar olustugu sdylenebi-
lir. Bununla beraber, hadis kitaplarinin iceriginin énemli bir
boliimiiniin Hz. Muhammed’in s6zlerinden olustugunu diisii-
nenler i¢in burada aktarilan analizlerin yine de bir 6nemi var-
dir. Ciinkii hadislerin 6nemli bir boliimii eger basarili sekilde
aktarildiysa da bu analizde ortaya ¢ikan kadar farkli bir tablo
beklenmez. Eger hadis kitaplarina ¢ok fazla uydurma girdigi
ve bu kitaplarin Hz. Muhammed’in s6zlerini aktarmada basa-
r1s1z olduklart sGylenirse burada yapilan analizden ¢ikarilacak
sonuglar degisir. Fakat o zaman, bu sonucu goren ateistlerin,
deistlerin, Hristiyan misyonerlerin -tutarli olmalar1 i¢in- ha-
dis kitaplarindan hareketle Islam elestirisi yapmamalar1 ge-
rekir. Bu bizi bagka bir yere gotiirse de bu sonu¢ da 6nem-
lidir. Sonugta hadis kitaplarinin Hz. Muhammed’in sézlerini
ne oranda aktarabildigi burada sunulan analizin degerlendi-
rilmesi agisindan 6nemlidir. Bu kitabin planlanan hacmi bu
onemli sorunun irdelenmesini kapsamamaktadir. Fakat ha-
dis kitaplartyla ilgili diisiincemiz her ne olursa olsun; Kuran
ile hadis kitaplarinin yazarinin ayni olmadigin tespit etmek
onemlidir. Kuran’1 Allah’1n vahyi olarak géren, Hz. Muham-
med dahil hicbir beserin s6zii olarak gérmeyen Miisliimanlar
i¢cin bu beklenen sonugctur.

53-Necm Suresi 3: O (Muhammed), arzusuna gore ko-
nusmaz.

4: O (Kuran) vahiyden baskas: degildir.
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Bu béliimde, insan fitratimnin, nasil Islam’m Allah’in gén-
derdigi din oldugunu (Kuran’in Allah’tan oldugunu) goster-
digi, ortaya konulacaktir. Fitratin, Allah’in varhgmi ve Islam’mn
Allah’in dini oldugunu destekledigini ortaya koymaya gay-
ret ettigim ¢aligmalar yapmama, en ¢ok Kuran’in su ayeti il-
ham kaynagi olmustur:

30-Rum Suresi 30: O halde Allah’1 birleyen olarak dine,
Allah’n o fitratina yonel ki insanlar:1 o fitratla olustur-
mustur. Allah’m yaratisinda degisiklik yoktur. iste hep

gecerli olan din budur fakat insanlarin ¢ogu bilmezler.

Bu ayete gore “fitrat”; Miislliman’dan ateiste, Hiristiyan’dan
Budist’e biitiin insanlarin sahip oldugu yaratilis 6zellikleri-
dir. Bu yaratilista bir degisiklik olmadigi1 ve burada “din” a¢1-
sindan 6nemli deliller oldugu ayette vurgulanmaktadir. Fakat
ayette, biitlin insanlarda aym fitrat 6zelliklerinin mevcut ol-
masina ragmen, insanlarin ¢ogunun, bunlarin “din” agisin-
dan ne sonuglar getirdiginden habersiz olduguna dikkat ce-

kilmesi de 6nemlidir.

Bu boliimde ortaya konulacak argiimanlari anlamak i¢in
oncelikle insan fitratinin tesadiifen olusmadigini fakat Allah
tarafindan yaratildigini anlamak gerekmektedir. Bu hususa
inanmayan birisine, oncelikle daha evvelden adlarin zikret-
tigim kitaplar1 okumasini tavsiye ediyorum. Eger bu kitaplar1
okumayacaksa, bu boliimii atlayabilir veya Allah’in varlig

konusunu paranteze alip bu bdliimii okuyup sonra o konuya
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donebilir. Bu boliimiin yazarken, 6zellikle Fitrat Delilleri ki-
tabimdan yararlandigimi belirtmek istiyorum.

Burada bir hususa dikkatlerinizi ¢cekmek istiyorum. Bu bo-
liim boyunca gdstermeye ¢alisacagim gibi, fitratimiz, Allah’in
gonderdigi dinin olmasi gerektigini ve Islam’in Allah’tan ol-
dugunu desteklemektedir. Fitratimizin Islam’m Allah’tan ol-
dugunu desteklemesi gibi, Kuran’in fitratimizda Islam’1 des-
tekleyen unsurlar olduguna dikkat cekmesi de olaganiistiidiir.
O zaman, Kuran’in, yukarida alintiladigim 30-Rum Suresi 30.
ayetinde de bir harikalik vardir. Kuran’daki bu ayeti bilme-
seydik de buradaki fitrat delilleri basliginda ifade edilenle-
rin Islam’in Allah’tan oldugunu destekledigini sdyleyebilir-
dik. Fakat Kuran’in fitratla ilgili bu duruma dikkat ¢cekmesi,
Kuran’la/Islam’la ilgili ek bir harikalik olarak not edilmelidir.

7-1-DOGAL ARZULARDAN iSLAM’A

“Dogal arzular” ifadesiyle, saglikli biitiin insanlarda var
olan arzular1 kastediyorum. Ornegin yasam ve mutluluk ar-
zusu gibi arzularimiz dogal arzulardir; bunlar icimizden ge-
lir. Bunlarin yaninda distan gelen, i¢inde oldugumuz kiiltii-
rlin etkisiyle veya sahsi tercihlerimizle olusmus arzularimiz
da vardir. Ornegin bazi insanlarin futbol oynama veya pembe
elbise giyme istekleri boyle arzulardir. Bunlar, insanlarda or-
tak olarak var olan dogustan gelen arzular degildir. “Fitrat”
biitiin saglikli insanlarda ortak olarak var olan 6zelliklerdir;
biitiin insanlarda var olan dogal arzularimiz da fitratimizin
bir parcasidir ve buradaki hareket noktas1 bunlar olacaktir.
Dogal arzularimizin olmadigi, mutluluk arzusu veya korku
ve korkulardan kurtulma arzusu duymadigimiz bir varlik ol-
mamiz da miimkiindii; nitekim taglar veya sandalyeler boyle
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varliklardir. Bu tip arzularimizin varligt muazzam bir durum-
dur fakat her saglikli insanda bdylesi arzularin olmasi sanki
bu arzularin varligini 6nemsiz kiliyormus gibi bir aldanma ve
arzularimiz (ve fitratimiz) lizerine ciddi bir tefekkiirde bulun-
mama gibi sebeplerle, mevcut arzularimiza sahip olmaktaki
harikalig1 kavrayamayabiliyoruz. Arzularla ilgili buradaki ar-
glimanin degerini daha iy1 anlamak i¢in dogal arzulara sahip
olmaktaki muazzamliga taniklik etmek onemlidir.

Dogal arzularimiz, Kuran’in, Allah’1 tanitmasindan sonraki
en temel mesajlari1 olan peygamberligin (niibiivvet) ve ahire-
tin varligin1 desteklemektedir. Bu konuda dort tane dogal ar-
zumuzu ele alip inceleyecegim: 1-Yasam arzusu, 2-Korkula-
rin giderilmesi arzusu, 3-Mutluluk arzusu, 4-Adalet arzusu.

1-Yasam Arzusu: En temel arzularimizdan birisidir. Scho-
penhauer gibi filozoflara gore bu arzu-irade her seyden daha
temeldir.”” Albert Sweitzer de yasam arzusunu felsefi, etik ve
dini yaklagimlarinin temeline koymus ve i¢imizde sahit ol-
dugumuz bu arzunun bilimin haber verebilecegi her seyden
daha temel ve kesin oldugunu ifade etmistir.”> Zihnimiz, di-
ger canli tiirlerinden farkl bir sekilde, cok uzun bir gegmis ve
cok uzun bir gelecekle iliski kurabilir. Gelecekle i¢cindeki ya-
sam arzusu ile iligki kuran insanin, bir ahiret yasamina karsi
arzu duymas1 kaginilmazdir. igindeki yasam arzusunun se-
sini dinleyen hi¢ kimseyi bu diinya hayatinin tatmin edece-
gini sanmryorum. Insanlar, dogustan yani fitraten, zihinleriyle
gelecek tizerine diisiinme Ozelligine ve dogustan yasam ar-
zusuna sahiptir ve bu diinyadaki insanlik hali 6liimli olmak-
tir. Sonucta insanligimiza ickin bu durumlar, fitraten ahiretin

92 Arthur Schopenhauer, The World as Will and Representation, vol. 2, cev. E.
F. J. Payne, Harper and Row, New York, 1966, s. 8.

93  Albert Schweitzer, “The Ethics of Reverence for Life”, Christendom, vol. 1,
1936, s. 225-239.
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varligina ihtiya¢ duydugumuzu gosterir. Ahirete inanci insan-
larda olusturan, diinyada gozlenen tek alternatif ise dindir.

2-Korkularin Giderilmesi Arzusu: Saglikli her insan do-
gustan korku duygusuna ve bununla beraber bu duygudan kur-
tulma arzusuna sahiptir. Korkunun ne kadar giiclii bir duygu
olduguna ve insan eylemlerine yon vermede ne kadar etkili
ve temel olduguna taniklik etmeyenimiz yoktur. Korkularin
giderilmesi arzusu, yasam arzusuna benzer sekilde bizi ahi-
retin varligina yoneltir. Fakat yasam arzusu ve korkularin gi-
derilmesi arzusu birbirlerine indirgenemeyecek iki ayr1 arzu
olduklar1 i¢in bunlart iki ayr1 arzu olarak inceliyorum. Da-
vid Hume ve Sigmund Freud gibi {inlii filozof ve psikolog-
lar, korkularla dinin arasindaki baglantiya dikkat ¢ekmisler-
dir.”* Gelecekle iliski kuran insan zihninin en temel korku
konusu olan 6liim korkusundan kurtulma arzusunu tatmin
edecek tek obje ahiret hayatinin varligidir. Ayrica evrendeki
acizliginin farkina varip bundan korku duyan insan, ancak
Yaraticisi ile irtibat kurarak bu durumla bas edebilir. Yaratici
ile irtibat saglamayr miimkiin kilan tek alternatif ise dindir.
Boylece fitratimizin bir parcasi olan arzularimizin bir parcasi
olan korkulardan kurtulma arzusu bizi ahirete ve dine inanca
yoneltmektedir.

3-Mutluluk Arzusu: Biitiin normal insanlar, mutlulugu
arzular ve mutluluklarinin siirekli olmasini isterler. Bu diin-
yada sunulanlarin niteliginin de bu diinyadaki zaman stiresi-
nin de insanlarin mutluluklarin1 gergeklestirmeye yetmedigini,

94 David Hume, Dialogues and Natural History of Religion, ed. J.A.C. Gaskin,
Oxford University Press, Oxford, 1993, s. 176; Sigmund Freud, The Standard
Edition of the Complete Psychological Works of Sigmund Freud, vol. XXI
(1927-1931): The Future of an Illusion, Civilization and its Discontents
and Other Works, The Hogarth Press and the Institute of Psycho-analysis,
Londra, 1961, s. 21.
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i¢ diinyasina bakan herkesin anlayabilecegini saniyorum. Bu
hususu C. S. Lewis ¢ok glizel ifade etmistir:

“Eger kalplerine gercek anlamda bakmayr ogrenirlerse,
insanlarin ¢cogunlugu, siddetli bir sekilde istedikleri seyin bu
diinyada olmadigini anlayacaklardir... Oyle bir hasrettir ki
hi¢hir evlilik, hi¢cbir seyahat, hi¢bir egitim, gercek anlamda
onu tatmin edemez. Bunu soylerken basarisiz evlilikleri, ta-
tilleri, egitimleri kastetmiyorum. Olmast miimkiin en basarili-
larimi kastediyorum. Eger kendimde, bu diinyadaki hi¢bir de-
neyimin tatmin edemedigi bir arzu tespit edersem, bunun en
muhtemel agiklamasi, baska bir diinya icin yaratilmis oldu-
gumdur. Eger diinyevi hazlarin hi¢biri onu tatmin edemezse
bu, diinyanin bir hile oldugunu géstermez. Muhtemelen diin-
vadaki hazlar onu tatmin i¢in degil, bilakis onu agiga ¢ikar-
mak i¢indir. Boylece gercek hayatin farkina varalim. Eger
boyleyse, bir yandan bu diinyevi nimetleri hi¢bir zaman kiigtik
gormemeli ve siikiirsiizliik etmemeliyim, diger yandan bunlari
bir kopyasi, yankisi, serabi olduklar: seyle karistirma yanil-
gisina diismemeliyim. Kendimde gergek vatanim i¢in arzuyu

muhafaza etmeliyim, o vatan ki 6lmeden ona kavusamam...” >

Mutluluk arzusunun ahireti gerektirdigi, ateist ve teist bir-
cok diistiniir tarafindan ifade edilmistir. Ahiretin varligin1 in-
sanlara 6gretmede ve ahirete insanlar1 hazirlamada ise dinin
bir alternatifi yoktur.

4-Adalet Arzusu: Adalet lizerine fikirleriyle tinlenen fel-
sefeci John Rawls, “adaletli” ve “adaletsiz” gibi olaganiistii
derecede kompleks ve potansiyel olarak siirsiz cesitlilikte
yargida kullanabilecegimiz temel kavramlarin ve bunlara da-
yal1 ahlaki yargilarimizin, Chomsky’nin dil teorisine benzer

95 C.S. Lewis, Mere Christianity, Harper Collins Publishers, London, 2002, s.
135-137.
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bir yaklasimla anlasilabilecegini ifade etmistir.”® Buna gore,
dil konugmaya zihnimiz hazir diinyaya geldigimiz gibi “ada-
letli” ve “adaletsiz” kavramlarini kullanmaya da hazir bir ya-
ratilisla diinyaya geldik. Gerek egitimli gerek egitimsiz, he-
men herkesin, farkli bir¢ok kiiltiirde bu zor kavrami bu kadar
rahat kullanmalar1 ve adaletin gergeklesmesinin hemen her
kiiltiirde insanlarin ortak arzular1 olmasi1 da adalet arzusu-
nun dogustan-fitri bir insani arzu oldugunu gostermektedir.
Nitekim 20. yiizyilin ikinci yarisinda, psikoloji alaninda, ko-
nusma Oncesi donemdeki bebeklerle yapilan deneysel ¢alis-
malar da bu hususu desteklemektedir.?” Insan dogustan ada-
let arzusuna sahiptir fakat diinyada bir¢ok zalimin zulmiiniin
karsiligin1 almadan 61diigiinii, bircok mazlumun ise yaptiklari
tyiliklerin karsiligin1 almadan vefat ettiklerini gbzlemlemek-
teyiz. Icimizdeki adalet arzusunun geregi, mazlumlara birgok
zuliim yapan bu kisilerin cezalandirilmasi ve iyilerin yaptik-
lar1 iyiliklere karsi odiillendirilmeleridir. Bu diinyada bunlar
gerceklesmedigine gore ancak ahiret hayatinin varligi ve ahi-
ret hayatinda ddiillendirme ve cezalandirmanin olmastyla igi-
mizdeki adalet arzusu tatmin olabilir. Ahirette adaletin yerini
bulacagi islam’in en temel mesajlarindandir.

Bahse konu arzularimizin ahirete, dine ve Allah’a inanca
gotiirdiigiinii birgok ateist diisiiniir de ifade etmislerdir. Or-
negin Feuerbach mutluluk arzumuzun, Freud ise korkulari-
mizin bizi bu inanglara yonelttigini ifade etmislerdir. “Teoloji
antropolojidir” diyen Feuerbach gibi bir¢ok ateist, insanlarin

96 John Rawls, A Theory of Justice, The Belknap Press of Harvard University
Press, Massachusetts, 1999, s. 41.

97 Ornek olarak alt1 aylik gocuklarla yapilan su ¢aligmaya bakabilirsiniz: Yasuhi-
ro Kanakogi ve digerleri, “Preverbal Infants Affirm Third-Party Interventions
That Protect Victims From Aggressors”, Nature Human Behaviour, Ocak
2017.
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arzularmin ahireti, ahiretin ise Allah’in varligim gerektirdi-
gini tespit etmisler fakat bu tespitlerini; insanlarin, ahiretin ve
Allah’in varligin1 uydurmalarinin sebebi olarak gérmiislerdir.”®
Feuerbach, Allah’1 bastan yok saydig1 i¢in insanlardaki arzu-
lar1 “hayali arzular” olarak degerlendirir. Freud dinleri, “di-
leklerin-tatmini” (wish fulfillment) olarak goriir. Kisacasi ar-
zularimizin ahiretin ve dinin varligini1 gerektirdigi konusunda,
bircok tinlii ateist diisliniir burada ifade edilenlerle ayn1 so-
nuca varmislardir. Fakat onlar, Allah’in varligini reddettikleri
i¢in igimizdeki bu arzularin varligini tesadiifi olusumlarin ne-
ticesi olarak goérmiisler ve insanlarin Allah’a, dine ve ahirete
inanglarini tesadiifi arzularin tatmininin ulastirdigi yanls so-
nug olarak degerlendirmislerdir. Fakat Allah’in varlig1 anla-
silinca, dogustan sahip oldugumuz arzular artik tesadiifle-
rin neticesi olarak goriilmeyecektir. Allah insanlara gérmeyi
ve igitmeyi verdigi gibi bu arzular1 da vermistir. Bu arzula-
rin ahirete ve dine inanacak sekilde bizde var olmasi da tesa-
diifi degildir. Allah, dogustan sahip oldugumuz arzularimizi,
yani fitratimizin bu boliimiinii, bizim ahirete ve dine inana-
cagimiz sekilde yaratmistir. Allah’in “Rabbim kim?” diye so-
ran, yaraticiyla irtibat isteyen bir fitrat yaratip da buna cevap
vermemesi diisiiniilemez.

Ahiret yasamini1 arzularimizin talep etmesinin yaninda,
ahiret yasamini yaratma giicli elinde bulunan Allah’in, ahi-
ret hayatinin yaratilacagini haber vermesini de arzularimiz
talep eder. Insanin, korkularinm giderilmesiyle ilgili arzusu
da, Allah’1n, insanlarla iletisime ge¢gmesini gerektirir. Insan-
larla Yaraticisinin iletisime gegmesi i¢in ve tiim bu bildirimler
icin tek alternatif Yaraticinin génderecegi din(ler)in olmasidir.

98 Ludwig Feuerbach, Lectures on the Essence of Religion, (http://www.mar-
xists.org/reference/archive/feuerbach/works/lectures/lec30.htm), 1851.
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Bu soylenenler, maddelerle ifade edilen bir argiiman olarak
sOyle sunulabilir:

1- Allah, her dogustan arzunun objesini yaratmaktadir.

2- Allah’m din gondermesi dogustan arzularin karsilan-
masi i¢in gereklidir.

3- Sonug olarak Allah’in din génderecegi beklentisi, din
gondermeyecegi beklentisine tercih edilmelidir.

Birinci maddede ifade edilen husus, dogal arzularimizin,
tesadiifen olusmadigini, bilingli bir sekilde yaratildigini bil-
mekten kaynaklanan bir beklentidir. Ayrica saglikli her in-
sanda dogustan ortak olan bir¢ok arzunun, bu diinyada obje-
sinin karsilandigina taniklik etmekteyiz. Allah acikanlar i¢in
yemegi, susayanlar i¢in suyu, uykusu gelenler i¢in uykuyu
bu diinyada yaratarak, yarattig1 dogal arzularin karsiligin1 da
yarattigini gostermektedir. Mantiken susama gibi dogal arzu-
larimizin olup da higbir objesinin gézlemlenmedigi bir diin-
yada olmak miimkiindiir; buna taniklik etmememiz bu durum
mantiken imkansiz oldugu icin degil fakat bdyle bir diinyada
yaratilmadigimiz igindir. Ikinci maddede ifade edilen husus
onceki satirlarda agiklandi; bu goriisii birgok ateist filozofun
bile paylastigina dikkat ¢ekildi. O zaman Allah’in din gonde-
recegi beklentisinin gondermeyecegi beklentisine tercih edil-
mesi gerektigini ifade eden sonu¢ mantigin bir geregi olarak
bu onciilleri takip etmektedir. Dini, “dileklerin tatmini” ola-
rak goren bir¢ok ateistin, felsefeleri ve psikolojileri geregi bu
yaklagima sOyle yanit vereceklerini tahmin etmek zor degil-
dir: “Insanlarin arzulart, gercekten de Allah ile beraber din-
lerin de varligimi gerektiriv. Allah var olsaydi bunlara inang
elbette rasyonel olurdu. Fakat Allah yoktur.” Diger yan-
dan Allah’a inanan ama bir dine inanmayan bir kitle de var-
dir (Giintimiizde bunlarin birgogu kendilerini “deist” olarak
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adlandirmaktalar). Bu argiiman, Allah’in génderecegi din(ler)

in olmas1 gerektigini inkar eden o kitleye kars1 kullanilabilir.

Arzulardan hareketle burada varilan sonuglar, Allah’in

gonderecegi dinde su 6zelliklerin olmasini gerektirmektedir:

1- Bu dinin varlik anlayisinin merkezinde Allah olmali-
dir.

Bu din Allah’1 her seyden haberdar, kudreti yiiksek,
ezeli olmasi gibi sifatlariyla tanitmalidir. Ancak boyle

[\
1

bir Allah arzularimizi bilebilir ve karsilayabilir; arzu-
larimiz boyle bir Allah’1 talep eder.

N
1

Bu din, ahiret yasaminin varligin1 haber vermelidir.

(9]
1

Bu din, bu diinyada gergeklesmeyen adaletin nasil sag-
lanacagini haber vermelidir.

6- Bu din, insanlarin korkularmin giderilmesi arzusunu
karsilamali, Allah’in insanlarin dualarindan ve durum-

larindan haberdar oldugunu bildirmelidir.

Tiim bu 6zelliklere sahip din ise hi¢ siiphesiz Islam’dir.
Kuran, Allah’1n insan fitratinin yaraticisi oldugunu ve insanin
benliginde olan her seyden (arzularindan da) haberdar oldu-
gunu haber vermektedir. Allah’mn insanlarin dualarindan haber-
dar oldugunu haber verip, ugsuz bucaksiz evrendeki insanlarin
korkularina kars1 destek olmaktadir. Bu diinyadaki 6liimden
sonra ahirette yasam oldugunu haber vererek insanin bu en
biiylik arzusuna cevap vermektedir. Bu diinyadaki adaletsiz-
liklerin ahirette giderilecegini ve herkesin hakkini alacagini
haber vermektedir. Allah’in ahireti yaratacagini, ahirette ada-
letin yerini bulacagini en acik ve net sekilde ortaya koyan ve
milyarlarca insanda bu hususta inang olusturan din Islam’dur.
Kisacasi fitratimizin bir unsuru olan dogustan arzularimizdan
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hareketle burada varilan sonuclar “Neden Miislimanim” so-
rusuna kars1 cevabimin bir pargasidir.

Icimizdeki dogal arzular, bu arzularin objesi olduguna inan-
mamiz i¢in gerekgeler sunsa da, bu objelere mutlaka ulasa-
cagimizi garanti etmez. Suya kars1 arzumuz suyun varligini
gosterir ama susuzluktan 6lmeme garantisi vermez. Ayni se-
kilde Allah’in yolladig1 din(ler)in olmasi, bu din(ler)e her-
kesin inanacaginin garantisini vermez. Ayrica dogal arzula-
rimizdan olan susamayi tatmin eden sularin, agir metallerle
insanlar tarafindan kirletilme olasilig1 oldugu gibi 6zgiir irade
sahibi insanlarin, Allah’1n yolladig1 din(ler)i kirletme ve tah-
rif etme olasilig1 da mevcuttur. Hangi dinin veya hangi mez-
hebin, insani kirletmelere ne oranda maruz kaldigini belirle-
mek ise bu calismanin konusu degildir.

7-2-DOGUSTAN AHLAKTAN iSLAM’A

20. yiizyilin ikinci yarisinda ve 21. yiizyilin baglarinda,
ozellikle modern psikoloji ve biligsel bilimler alanlarinda ya-
pilan calismalar, saglikli biitiin insanlarin, ahlaki bir sistemi
ogrenecek ve uygulayacak zihinsel donanima, dogustan sa-
hip olduklarini gostermistir. Oysa 19. yiizyilda ve 20. ylizy1-
lin ilk yarisinda yasamis bircok iinlii ve etkili diisiiniir, ahlaki
yapilarin olugsmasinda dogustan gelen 6zelliklerin etkili oldu-
gunu inkar etmis veya gérmezden gelmislerdir. Ornegin iinlii
sosyolog Durkheim, insanlarin dogustan gelen 6zelliklerinin
mevcut olmadigini, bireylerin dogasini sosyal faktorlerin bi-
¢imlendirdigini ifade etmistir.” 20. yiizy1l psikoloji ¢alisma-
larinda 6nemli bir etkisi olan davranis¢iligin kurucularindan

99 Donald Black, “On the Origins of Morality”, Evolutionary Origins of Morality:
Cross-Disciplinary Perpectives, ed. Leonard Katz, Imprint Academic, Thorver-
ton, 2000, s. 109.
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John Watson, kendisinin bebekken alip yetistirecegi bireyleri,
diledigi gibi sekillendirebilecegini sdylemistir.'” Watson’mn bu
yaklagiminin altinda, dogustan gelen 6zellikleri diglayan, bire-
yin sekillenmesini sadece egitime baglayan bir anlayis vardu.

Ahlakin dogustanligi, Noam Chomsky’nin “dogustan
dil” (innate language) ile ilgili goriislerine benzemektedir.
Chomsky’ye gore bebekler, zihinlerinde dogustan var olan
ozellikler sayesinde, dil konugsma gibi zor bir kabiliyeti edi-
nirler.'”! Chomsky, dil ve ahlak arasinda; dogustan olmak
ve degisik diller ile degisik ahlaki yapilarin varligiyla uyus-
mak gibi hususlarda benzerlikler oldugunu ifade etmistir.'*
Chomsky’den esinlenen psikolog Marc Haueser, zihnimizde
dogustan “evrensel ahlaki gramer” (universal moral gram-
mer) bulundugunu soyle ifade etmektedir:

“Evrensel ahlaki gramer, insanlarin ahlaki sistemler insa
etmesini olanakli kilan ilkelerin ve parametrelerin uygunlugu
hakkinda bir teoridir. O, birbirinden farkl cesitli ahlaki sis-
temler insa edilmesini saglayan bir alet takimidir. Gramer
veya ilkeler toplami diye nitelendirebilecegimiz bu yapi sa-
bittir fakat bunun ¢iktisi olan ahlaki sistemler mantiki imkan-

lar ¢ercevesinde sinirsizdr. '

(Cocukken, hissettigimiz bir arzuya bagli olmadan ve bir
akil yiirlitme stireci olmaksizin “sezgisel” olarak nitelenebi-
lecek bir sekilde dili konusma yetenegini kazandigimiz ve
daha sonra gramer iizerinde diistinmeden “sezgisel” olarak

100 John Watson, Behaviorism, W. W. Norton, New York, 1925.

101 Noam Chomsky, Aspects of the Theory of Syntax, MIT Press, Cambridge
MA, 1965.

102 Noam Chomsky, Language and Problems of Knowledge: The Managua
Lectures, MIT Press, Cambridge MA, 1988, s. 153.

103 Marc D. Hauser, Moral Minds, Harper Collins Publishers, New York, 2006, s.
300.
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dili kullandigimiz gibi bebekler, daha konugmaya baslama-
diklar1 donemde, bir yetiskinin ancak temel ahlaki kavramlari
kullanarak gerceklestirebilecegi degerlendirmeleri “sezgisel”
olarak gergeklestirirler ve daha sonra yetiskinlik doneminde
de bircok ahlaki yargilama “sezgisel” olur. Her saglikli insa-
nin, 6ziinde ¢ok kompleks olmalarina karsi, ¢ok rahat bir se-
kilde “iyi-kotii, dogru-yanls, adaletli-adaletsiz” gibi ahlakin
temelini olusturan kavramlar1 kullanmasi, bunlar1 kullanma
yeteneginin insanlarin i¢ine dogustan (fitratta) islenmis oldu-
gunu gostermektedir.

Cocuklarin, dogustan ahlakla ilgili temel degerlendirme-
ler yapmalarini olanakli kilacak zihinsel donanima sahip ol-
duklarini gdsteren bircok deney de yapilmustir. Ornegin ah-
lak1 miimkiin kilan en 6nemli 6zelliklerimizden biri empatidir
ve yapilan deneyler yeni dogan bebeklerde bile empati 6zel-
liginin temellerinin mevcut oldugunu gostermektedir. Yapi-
lan bir¢ok farkli deneyde, yeni doganlara, diger bebeklerin
aglamalari dinletilince aglamaya basladiklari, stresli oldukla-
rin1 gosteren yiiz ifadeleri sergiledikleri ve emzirme oranla-
rinin degistigi saptanmistir. Bu reaksiyonlarin gercekten ag-
lamaya kars1 mi, gelen sese karst mi1 oldugunun anlasilmasi
icin yeni doganlara; ayni siddette baska sesler, sentetik aglama
ve kendi aglamalarinin kaydi dinletilince ise diger bebeklerin
aglamalarina gosterdikleri reaksiyonu gostermemislerdir.'®

Paul Bloom, konusma 6ncesi donemdeki bebeklerle yap-
t1g1 6zenle tasarlanmig deneylerle, bu bebeklerin yasamla-
rinin daha ilk yilinda ahlakla ilgili dogustan 6zelliklerinin

104 M.L. Simner, “Newborn’s Response to the Cry of Another Infant”, Develop-
mental Psychology, no. 5, 1971, s. 136-150; M. Dimion, F. Simion ve G.
Caltran, “Can Newborns Discriminate Between Their Own Cry and the Cry
of Another Newborn Infant”, Developmental Psychology, vol. 35/2, 1999, s.
418-426.
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gozlendigini ortaya koyan bir psikologdur. Bloom, bu de-
ney sonuglarinin; Sigmund Freud, Jean Piaget ve Lawrence
Kohlberg gibi ahlakla ilgili dogustan 6zelliklerimiz olmadi-
gin1 sdyleyen birgok tinlii psikologun yanildiklarint gosterdi-
gine dikkat ¢ekmektedir. Bloom “iyi ve kotliniin algisinin bir
sekilde insanin varligina ickin oldugu goéziikkmektedir” diye-
rek, deneysel veriler temelinde “bos levhac1” (tabula rasa) zi-

hin goriisiine kars1 ¢ikan psikologlara bir 6rnek teskil eder.'®

Cok kiigiik yastan itibaren ¢ocuklarda adalet, iyi, kotii ile
ilgili degerlendirme yapabilecek bir kapasitenin mevcut oldu-
gunu gosteren deneyler, kuklalar kullanmak suretiyle yapil-
mistir. Ornegin bir deneyde, bir kukla iki kuklayla top oyna-
yacak ve diger bir kukla topu alip kagacak sekilde bir senaryo
bebeklere seyrettirildi. Bu mizik¢1 kukla bebeklerin 6niine
getirilince, bebeklerin “adaleti uygulamaya” kalkisip mizike¢i
kuklay1 cezalandirdiklari, 6rnegin kuklanin kafasina elleriyle
vurduklar1 durumlar gézlemlenmistir. Iyinin ddiillendirilmesi-
nin ve kotiinlin cezalandirilmasinin “adalet” kavrami agisin-
dan 6nemli bir yeri vardir; bebeklerin bu hususta dogustan
bir egiliminin olup olmadigini test etmek i¢in bagka deneyler
de yapilmistir. Boyle bir deneyde, 21 aylik bebekler “iyi” ve
“kotii” kuklalarin oldugu bir deney ortaminda gozlemlendi:
Bu ortamda 21 aylik bebekler, kuklalara 6diil olarak bir sey-
ler verebilecekleri veya ceza olarak onlardan bir seyler ala-
bilecekleri bir duruma sokuldu. Bebeklerden bir sey almalari
istendiginde “kotli” kukladan aldiklari, vermeleri istendiginde
ise “iy1” olana verdikleri gozlemlendi. Diger bir deneyde ise

sekiz aylik bebekler, “iyi” kuklaya 6diil verenleri bu kuklay1

105 Paul Bloom, “The Moral Life of Babies”, The New York Times, 5 Mayis
2010.
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cezalandiranlara tercih ettiler; daha da ilginci “koti” kuklay1
cezalandiranlari bu kuklay1 6diillendirenlere tercih ettiler.'®

Yakin donemde yapilmis, insanlarin dogustan ahlakla ilgili
bir kapasiteye sahip oldugunu gosteren, bilimsel yayinlarla
ortaya konulmus, ylizlerce deney mevcuttur. Fitrat Delilleri
kitabimda, insan tiiriine has bu dogustan ahlaki kapasitenin
varliginin, en iy1 sekilde, Allah’in bu kapasiteyi yaratmis ol-
mastyla agiklanabilecegini ifade eden “dogustan ahlak delili”
argiimanimi savundum. Bunu savunurken, 6zellikle insan tii-
riine has “ahlaki farkindaligin” olmasia ve ancak Allah’in
varligiyla dogustan kapasitemizin oldugu bir ahlaki sistemin
rasyonel temel bulabilecegi hususlarina atifta bulundum.

Burada, Allah’in varlig1 i¢in ileri siirtilen bu delilin, ayni
zamanda Allah’m gonderecegi ahlaki sistemleri ihtiva eden
dinler olmasi gerektigi i¢in de delil olduguna dikkat ¢ekece-
gim. Bunu bir argiiman formatinda soyle ifade edebilirim:

1- Evreni ve insanlar1 yaratan bir Allah vardir.

2- Insanlar dogustan ahlaki dzelliklere sahiptirler.

3- Bu dogustan ahlaki 6zellikler ancak Allah’in ahlaki
buyruklar1 varsa rasyonel temel bulabilir.

4- Dogustan ahlaki 6zelliklerin ancak Allah’in ahlaki buy-
ruklar1 varsa rasyonel temel bulacak olmasi; Allah’in, insan-
lar1, kendi ahlaki buyruklarina uyacak bir fitratta (yaratilista)
yaratti§1 anlamini tagimaktadir.

5- Allah’1n ahlakla ilgili buyruklarinin insanlara ulasma-
sinda mevcut tek alternatif dindir.

6- Allah, insanlar1 ahlaki buyruklar1 olan dinlere uyacak-
lar1 fitratta yaratmistir.

106 Paul Bloom, “The Moral Life of Babies”, The New York Times, 5 Mayis
2010.
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7- Sonugta Allah’in din gonderdigi gortisii, gdondermedigi
goriisline tercih edilmelidir.

Simdi sirasiyla argiimandaki maddeleri inceleyelim. Bi-
rinci maddede ifade edildigi gibi evreni ve insan1 yaratan bir
Allah oldugunu, daha 6nceden dikkat ¢ektigim arglimanlar te-
melinde savunuyorum. Ikinci maddede ifade edildigi gibi in-
sanlarin dogustan ahlaki 6zellikleri oldugunu gosteren modern
psikoloji ve bilissel bilimler alaninda birgok ¢alisma mevcut-
tur. Bunlarin birazina 6nceki satirlarda dikkat ¢ektim, Fitrat
Delilleri kitabimda ise daha genis olarak bu konuyu ele al-
dim. Ugiincii maddede ifade edilen husus, bu argiimani an-
lamada kritik 6neme sahiptir, bazilar1 bu argiimana bu nok-
tadan itiraz etmek isteyecektir; bu yiizden bu hususu asagida
daha detayl ele alacagim. Dordiincii 6nermenin dogrulugu,
ticlincii onermede belirtildigi gibi dogustan ahlaki 6zellik-
lerin Allah’in buyruklarinin varligin1 gerektirdigi tespit edi-
lince, ufak bir analizle bile anlasilabilir. Insanlar dogustan/
fitrattan gelen sezgilerine gore eylemde bulunduklar1 gibi, in-
sanlarin dogustan/fitrattan gelen bir 6zelligi de rasyonalitenin
varlig1 ve eylemlerde etkili olmasidir. Hem dogustan ahlakla
ilgili 6zelliklerimizin hem de rasyonalitemizin yaraticisinin
ayni Allah oldugunu hatirlayalim. O zaman, Allah’n, dogus-
tan ahlakla ilgili 6zelliklerimizin ancak Kendisinin buyruk-
lar1 varsa rasyonel temel bulacak sekilde insanlar1 yaratmis
olmasi; insanlar1 Kendisinin buyruklarina uyacak sekilde ya-
ratmis olmas1 demektir. Insan, dogustan Allah’m buyrukla-
rina uyacak bir fitrata sahiptir. Besinci 6nermenin dogrulugu
ise diinyadaki durumla ilgili gozlemimizden anlagilmakta-
dir. Allah’in ahlakla ilgili buyruklarinin insanlara ulagmasi
icin en uygun yol, hatta tek alternatif dindir. Teker teker in-
sanlara Allah’in buyruklarinin (6zel vahiy gibi bir vasitayla)
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ulagsmadigini, hepimiz, mevcut durum olarak biliyoruz. Nite-
kim Allah’mn ahlakla ilgili buyruklar1 olduguna inanarak belli
eylemleri gergeklestirenlerin hemen hepsi teist dinlerin bagli-
laridir. Allah’in buyruklarini insanlara ulastirmada din kuru-
muna alternatif higbir miiessese mevcut degildir. Dordiincii ve
besinci onermeleri bir arada diistindiigiimiizde, altinc1 6ner-
menin dogrulugu apacik bir sekilde kendini gostermektedir.
Insanin Allah’tan gelecek ahlaki buyruklara gére yaratilmig
olmasi ve Allah’tan ahlaki buyruklar1 ulastirma hususunda
dine alternatif bir kurumun gosterilemeyecek olmasi; insanin
Allah’1n ahlaki buyruklarini ileten dine uyacak sekilde Yara-
ticist tarafindan yaratildigi anlamina gelmektedir. Bu, insan
fitratinin dine gore bi¢cimlendirilmis olmasi anlamin1 tagimak-
tadir. Allah’1n insanlarin yaratilisia/fitratina yerlestirdigi 6zel-
liklerin dini gerektirmesi, Allah’in gozlerimizi dine ¢evirdigi
anlamini tagir ve Allah’1n yolladig1 dinin olmasi gerektigi go-
risilinii Allah’1n din gondermedigi goriisiinden daha rasyonel
kilar. Allah’1n ahlaki buyruklarini insanlara ulastiran din ola-
rak en uygun alternatif Islam’dir. (Yahudilik ve Hiristiyanlik
bu konuda Islam’in alternatifleri degildir; Kuran’a gére Hz.
Musa ve Hz. Isa, Allah’m ahlaki mesajlarin1 tarih boyunca
insanlara ulastiran peygamberler zincirinin halkalaridir.)

Simdi dogustan sahip oldugumuz ahlaki 6zelliklerimizin,
neden ancak Allah’in ahlaki buyruklarinin olmasiyla rasyo-
nel temel buldugunu inceleyelim. Ahlaki bir sistemin, Allah
inanct ve Allah’in buyruklar olmadan islemesi, pratikte el-
bette miimkiindiir (bu yiizden bir¢ok ateist olduk¢a ahlaklidir)
fakat en 6nemli 6zelliklerinden birisi baglayicilik olan ve in-
sanlarin sahsi ¢ikarlarindan gerektiginde fedakarlik yapmala-
rin1 gerektiren yasalardan olugan ahlaki sistemlerin, Allah’in
buyruklar1 olmadan rasyonel temeli olamaz. Burada “rasyonel
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temel” ile kastim; ahlaki eylemi “iyi” olarak nitelemenin veya
bu eylemi gergeklestirmenin ve gerektiginde sahsi ¢ikardan
vazgecmenin akilct bir temeli olmasidir. Nitekim bir¢ok {inlii
ateist felsefeci de bunu tespit etmistir. Ornegin Allah olmadi-
ginda ahlaki degerlerin dogruluk degeri kalmayacagina, Ni-
etzsche ve Sartre gibi iinlii ateist filozoflar dikkat ¢ekmistir.
Nietzsche’nin su sozlerinden bunu anlayabiliriz:

“Ondan, temel bir kavrami, Allah’a inanci ¢ekip aldigi-
nizda, biitiintinii mahvedersiniz: artik zorunlu hichir sey elinizde
kalmaz... Onun ancak Allah in varligi dogruysa bir dogruluk

2107

degeri olabilir; o, Allah ile ayakta durur, Allahsiz ¢oker.

Nietzsche ve Sartre, Allah’in yoklugunda (Allah yoksa
Allah’in ahlaki buyruklar1 da olmaz) ahlaki degerlerin ras-
yonel temeli olamayacagini anlamigslardir. Cagimizin en tinlii
ateisti Richard Dawkins ise bagkalarina merhamet duymami-
zin “Darwinci hatalar: mutluluk veren, degerli hatalar” oldu-
gunu ifade etmistir.'® Ateist bir diinya goriisiiniin icerisinde,
sahip oldugumuz dogustan ahlaki 6zelliklerin illiizyon ola-
rak anlasilmasi gerektigini inlii materyalist-ateistler Michael
Ruse ve Edward Wilson’in su sdzlerinden de anlayabiliriz:

“Ahlak bize ortak hareket etmemiz icin genlerimiz tarafin-
dan yutturulan bir illiizyondur. Hi¢hbir dig temeli yoktur. Ah-
lak, evrim tarafindan olusturulmustur fakat onun tarafindan
temellenmemektedir. Aynt Machbeth’in hangeri gibi ger¢ekte
var olmadan énemli bir amaca hizmet etmektedir. Illiizyon-
dan bahsederken, ahlakin hi¢chir sey olmadigint ve tamamen
bir hayal tiriinii gibi diigiiniilmesi gerektigini savunmuyoruz.

Machbeth’in hancerinin tersine ahlak insan tiirii tarafindan

107 Walter Kaufmann, Portable Nietzche, The Viking Press, New York, 1954, s.
515-516.
108 Richard Dawkins, The God Delusion, Black Swan, Londra, 2006, s. 253.
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paylasilan bir illiizyondur... Ahlakin objektif bir temeli yok-
tur fakat biyolojik yapimiz bizi oyleymis gibi diisiinmeye sevk

etmektedir”'%

Baz felsefeciler, Stoacilarin ve Herbert Spencer’in yaptigi
gibi dogadaki durumlardan ahlak ile ilgili receteler ¢ikarmis-
lardir. Thomas Henry Huxley, Spencer’in, dogann taklit edil-
mesi gerektigine dair Stoaciligin nasihatini kotii bir sekilde
uyguladigini diistiniir. Huxley, “yasam miicadelesinin” gercek-
ten de dogada biiyiik isler basardigini fakat toplumun ahlaki
gelisiminin evrendeki siirecleri taklit etmeye dayanmadigini,
tersine bu siireglere kars1 koymaya dayandigini ifade eder.'"’
Dogada ne olup bittigini veya insanin dogustan tasidigi ahlaki
ozelliklerin neler oldugunu belirleyerek -Spencer gibi- ahlak
ile ilgili receteler ¢ikartanlar oldugu gibi erdemi dogaya karsi
durmakta -Huxley gibi- bulanlar da olabilir. Sadece “amagsiz,
bilingsiz ve ahlaka kars1 umursamaz” dogaya referansla, bu
anlayislardan birini digerine tercih etmemizi saglayacak fel-
sefi agidan gecerli bir kriter gosterilemez. Dogustan sahip ol-
dugumuz ahlak ile ilgili 6zelliklerimiz, bize ahlakla ilgili ko-
nularda “olmal1” (ought) fikri vermektedir, oysa bu dogustan
Ozelliklerimiz, bir materyalist-ateist acisindan sadece doga-
daki amagsizca ve bilingsizse “olanlarin” (is) iiriiniidiir. Bu-
rada David Hume’un (1711-1770), “olandan olmali” (ought
from is) ¢ikartilmaya kalkildiginda kendini gdsteren sorun ile
ilgili Ginlii tespitini hatirlamaliy1z; Hume, dogada olan ve ol-

mayani tarif eden olgularla ilgili ifadelerden ahlak alanindaki

109 Michael Ruse ve Edward O. Wilson, “The Evolution of Ethics”, ed. Michael
Ruse, Philosophy of Biology, Prentice Hall, New Jersey, 1989, s. 314-317.

110 Thomas Henry Huxley, “Evolution and Ethics”, ed. Michael Ruse, Philosophy
of Biology, Prentice Hall, New Jersey, 1989, s. 299-300.
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neyin olmali veya neyin olmamali olduguna dair bildirimlere
gecisin mantiken mesru olmadigini ifade etmistir. '

Burada 6nemli bir hususun aydmlatilmasimi gerekli bulu-
yorum; bir¢ok kimse arasindaki ayrima yeterince dikkat etme-
mis olsa da ahlaki eylemlerle ilgili iki ayr1 aciklama gerek-
tiren iki ayr1 sorunu ¢ézmek gereklidir: Birincisine “olandan
iyi ¢ikarma problemi” (is-good problem), ikincisine “iyiden
eylem ¢ikarma problemi” (good-action problem) adlarmi veri-
yorum. Literatiirde bir¢ok kisi “olandan olmali ¢ikartma prob-
lemi” (is-ought problem) diye tek bir soruna odaklanmis, as-
linda bu sorunun i¢inde ahlakla ilgili iki ayr1 sorunun oldugu
yeterince fark edilememistir: Ahlaki sistemin rasyonel bir te-
meli olmasi i¢in cevaplanmasi gereken iki dev soru sunlardir:

1. Problem: “Iyi olan nedir?” seklinde ifade edilebilir. Bu
problem degerler ile ilgilidir.

2. Problem: “lyi olana (degerlere, ahlaki yasalara) gore
eylemde bulunmak neden gereklidir?” seklinde ifade edile-
bilir. Bu problem eylemler ile ilgilidir.

Dogustan sahip oldugumuz “iyilik-kotiiliik” ile ilgili sez-
gilerimiz lizerine diisiindiigiimiizde, “iyilik-kotiiliigiin» sahsi
cikarlar ve tutkularin iistiinde ontolojik bir statiiye sahip ol-
dugunu anlariz; bu ahlak ile ilgili en temel hususlardan bi-
risidir. Materyalist-ateist paradigma icinde “iyilik-kotiiliik”
ile ilgili sezgi, tesadiifi siireglerle olugsmus olan niikleotid-
ler gibi biyokimyasal yapilara, bunlar ise evreni olusturan
temel kuvvetlere veya itme-¢ekme ve dalga-parcacik olmak
gibi ozelliklere dayanmaktadir. Bunlarda ise sahsi ¢ikarlar
ve tutkular {lizerinde bir degere sahip “iyilik-kotiiliik™ hak-
kindaki sezgimize rasyonel temel bulunamaz; dogal olarak

111 David Hume, A Treatise of Human Nature, Oxford University Press, Oxford,
2000.
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bunun sonucunda Ruse ve Wilson gibi ateistler bu sezgileri-
mizi “illiizyon” olarak gérmislerdir. Ateist ontolojide, dogal
stireglerin ve tesadiiflerin bilesimiyle olustugu diisiiniilen in-
sanin hayvanlardan farkli ahlaki bir varlik olmasini temellen-
direcek rasyonel bir temel géziikmemektedir. Bu yiizdendir
ki Nietzsche -biraz once aktarilan alintisinda- “Onun (iyi ve
kotiintin) ancak Allah’in varligi dogruysa bir dogruluk degeri
olabilir; o, Allah ile ayakta durur, Allahsiz ¢oker” demistir.
Deistler ise, Allah’in neyin “iyi” neyin “koti” oldugu husu-
sunda insanlarla bir iletisim kurmadigini1 diisiindiikleri i¢in,
onlar da Allah ile “iyi” olan arasindaki bagi ve neden insa-
nin “iyi” olan1 gerceklestirmesi gerektigini temellendiremez-
ler. Dogustan ahlaki yap1, bir ahlaki sistem edinmeyi miimkiin
kilsa da, rasyonel temeliyle beraber bir ahlaki sistem sunmaz.
Allah’m ahlaki buyruklar1 bildirmesi olmadan, ahlakla ilgili
sezgilere gore neyin “iyi” neyin “koti” oldugunu belirleme-
nin, Allah’in bir istegi oldugundan kimse emin olamaz. De-
istler i¢in de iyi ve kotii, ateistler i¢in oldugu gibi, rasyonel
bir temelden yoksundur.

Ornegin birisinin yiiklii miktarda parasim diisiirdiigiinii,
bunu bizim buldugumuzu, paray1 iade etmezsek hayatimizin
geri kalanini ¢ok rahat gecirecegimizi ve bu paray1 aldigimizi
hicbir kimsenin kesinlikle bilemeyecegini diisiinelim. Toplum-
sal bir yaptirimin kesinlikle miimkiin olmadigi bu durumda
ahlakla ilgili ilk teorik aciklama neyin “iyi-kotii” oldugunu
bilmek i¢in gerekir. Gerek a priori (6nsel) akil yiiriitmeye da-

112

yanan Kant¢1 deontolojik bir ahlaka''* gerek tiimevarimsal bir

112 Immanuel Kant, Fundamental Principles of the Metaphysics of Morals,
¢ev. Thomas Kingsmill Abbott, William Benton, Chicago, 1971, s. 253-287;
Immanuel Kant, The Critique of Practical Reason, ¢cev. Thomas Kingsmill
Abbott, William Benton, Chicago, 1971, s. 291-361.
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akil yliriitmeye dayanan yararci bir ahlaka'® atiflar yaparak
paray1 iade etmenin “iyi” etmemenin “kotii” oldugunu savu-
nanlar olabilir. Fakat bahsedilen yaklasimlar, deontolojik ku-
rallarin veya yararci yaklasimin neden “iyi” oldugunu acik-
layamamakta; yani ahlaki sistemlerinin temellerini, rasyonel

sekilde insa edememektedirler.

“lyi”, insanlarin ¢ikar hesaplarinin iizerinde olan bir stan-
darttir; ahlaki otonom goren Kantgi sistemde; insanlarin, tiim
insanlarin akillarin1 goz onilinde bulundurarak ulastiklar: bir
ahlaki standard1 (kosulsuz buyrugu: categorical imperative),
yine akillartyla yapacaklari ¢ikar hesaplarinin ve arzularinin
tizerine ¢ikarmalarinin rasyonel temeli goziikkmemektedir. “Ne-
den herkesin kendi ¢ikarmi gerceklestirmesi veya tutkularin
kolesi (slave of the passions) olunmasi degil de, baska akil-
larin da goz oniinde bulundurulmasiyla ¢ikarsanan kosulsuz
buyruga uymak iyidir” temel sorusunun cevabi, Kant’in ah-

lak1 otonom goéren sisteminde yoktur. '

Materyalist-ateist bir kisinin, yararci ahlaka atifla “iy1”
kavramini temellendirmeye kalkmasi ihtimalini de ele ala-
lim. Dogustan ahlaki 6zelliklerimizi tesadiifen olusmus dogal
stireglerin sonucu gorenlerin, bunlar1 “illiizyon” olarak gor-
diikleri gibi rasyonalitemizi tesadiifi siireclerin sonucu olarak
gorenlerin, insanlarin ortak rasyonalitesinden ¢ikartilacak de-
gerlere uyulmasiyla ilgili “gereklilik, baglayicilik” hislerini

113 Yararci ahlak yaklagimlari i¢in bir klasik: John Stuart Mill, Utilitarianism,
Hackett Publishing, Indianapolis, 2001.

114 Bu arada Kant’m ahlaki otonom gormekle beraber ahlaktan hareketle
“Allah’in, ahiretin ve 6zgiir iradenin” varlig1 i¢in argiiman ileri stirdiigii de
hatirlanmalidir. Kant’in “en yiiksek 1yi” (summum bonum) igin “Allah’n, ahi-
retin, 6zgiir iradenin” var olmasini postulat olarak koymay1 zorunlu gérmesiy-
le, ahlakin otonom olduguyla ilgili kendi iddiasiyla g¢elistigi kanaatindeyim.
Kant’in, reddettigi bu gorlisii burada tartigmadan geciyor, sadece bu hususa
dikkat cekmekle yetiniyorum.
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de “illiizyon” olarak gérmeleri gerekir. “Neden kendi en ¢ok
mutlulugumuzu (the greatest happiness) degil de en ¢ok ki-
sinin en ¢ok mutlulugunu (the greatest happiness of the grea-
test number) diigiinmeyi iyi olarak nitelemeliyiz” gibi, yararci
ahlakin temelleri agisindan ¢ok onemli bir soru da rasyonel
bir cevaptan yoksundur.

Deist paradigma igerisinde de, Allah’in bizden ahlakla il-
gili beklentilerini bildirmemesine ragmen bodyle beklentileri
oldugunu diisiinmek i¢in bir temel yoktur: Allah bildirme-
misse, neden kosulsuz buyruga veya yararci ahlak hesapla-
malarma gore hareket etmemizi Allah’in istedigini diisiine-
lim? Allah’n bildirdigi buyruklar1 olduguna atif yapmadan, a
priori akil ylriitmeyle de timevarimci akil yiirtitmeyle de ¢1-
karsanan hicbir sistem “iyi-kotii” sezgisinin gerektirdigi yiik-
sek standarda (bireysel ¢ikarlar1 veya toplumsal beklentileri

asan standarda) rasyonel temel sunamaz.

Allah’tan gelen ahlaki buyruklari insanlara ileten Islam;
bilin¢li, her seyi yaratan, her seyi bilen Allah’in buyrukla-
rin1 insanlara aktarir ve bu, ahlaka miikemmel bir temel su-
nar. “Iyi-kotii” ile ilgili sezgilerimizin ihtiya¢ duydugu ras-
yonel temel i¢in bundan iyisi diisiiniillemez. Eger Allah’in
bildirimlerine dayanan bdyle bir temel olmazsa “iyiyi” ¢ekici
ve ylice olarak algilamamiz ve sahsi ¢ikarlarin lizerine ¢ikar-
mamiz, sadece biyolojimizin bize oynadigi bir oyuna donii-
sir. Yani “iyi” ile ilgili algimiz rasyonel temelsiz biyolojik
bir olaya, adeta mide guruldamas: statiistiinde bir olguya do-
niisiir. Fizigin tarif ettigi maddi diinyada “iyinin” geregi olan
yiiceligi saglayacak hi¢bir unsur yoktur fakat bilingli bir var-
lik olan Allah’in buyruklarini bildirmesiyle baglantis1 kuru-
lunca “iy1” kavrami ihtiyaci olan yiicelige kavusur ve illiiz-
yon olmaktan kurtulur. Ahlak, nihai temelini en iyi sekilde
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Allah’m iyiliginde bulmaktadir. Bu ise Allah’1 “iyi” olarak
tanitan dinin benimsenmeye layik din oldugunu gésterir. Is-
lam bu geregi yerine getirir.'”®

Dogustan sahip oldugumuz 6zellikler bizi ahlaki degerleri
olan bir varlik olmaya yoneltir. Ahlaki degerlerimizin rasyonel
temel bulmasi ise bu degerlerin Allah’in buyruklartyla bulus-
mastyla miimkiindiir. Allah ile rasyonel temel bulmus ahlak
arasindaki baglantiy1 ancak Allah’tan gelen buyruklar ileten
bir din kurabilmektedir. Bu konudaki mottolarimi; “ontoloji
ahlaki belirler” ve “ahlak rasyonel temeline ancak dinle ka-

vusur” seklinde ifade edebilirim.

Kisacasi dogustan sahip oldugumuz ahlakla ilgili yapimi-
zin geregi olan ahlaki degerlerin benimsenmesi ancak Allah’in
bildirdigi buyruklarin olmasiyla rasyonel temel bulmaktadir.
Allah’a inanan birisi i¢in bu beklenir bir seydir, ¢iinkii Allah
insanin benligini (fitratin1) yarattig1 i¢in, insanin benliginde
ancak Allah’in buyruklarini bildiren bir sistem (din) varsa
rasyonel temel bulacak 6zelliklerin olma sebebi, insan ben-
ligini Allah’n, gonderecegi dine yoOneltecek sekilde diizen-
lemis olmasidir. Allah’in ahlaki buyruklarii din araciligiyla
bildirdigine atif yapmayanlarin ise ahlaki degerlere rasyonel
bir temel bulmasi miimkiin degildir ve insanin fitratinda an-
cak Allah’in buyruklariyla bulusursa rasyonel temeli olacak
bdylesi bir yapinin bulunma sebebini agiklamak i¢in tatmin
edici bir cevaplart yoktur.

Ahlak ile ilgili ikinci sorun “iyi-eylem problemi”dir. Onceki

satirlarda “iyi-kotii”niin Allah’in buyruklari mevcut olmadan

115 Allah’in dogasinn, “iyilik” i¢in gereken standardi olusturmas: Euthyphro iki-
lemini de ¢6zer. Bu konuyu merak edenler Fitrat Delilleri kitabimdan bu hu-
susun detaylarini okuyabilirler.
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temellendirilemeyecegi ele alindi.''® Fakat deontolojik veya
yararct veya herhangi bagka bir yaklasimla “iyiligin-kotiilii-
giin” temellendirilebildigini bir an i¢in kabul edelim; bu du-
rumda bile “iyi-kotii” olanin neden “eyleme” sebep olmast
gerektigi gibi temel bir soru cevapsiz kalmaktadir. Yere dii-
sen paray1 sahibine iade etmenin “iyi” oldugunu kabul eden
biri, “eylemi” gerceklestirmesi gerekirken, bu parayla haya-
tinin sonuna kadar rahat yasamay1 se¢mesinin daha rasyonel
oldugunu diistiniip, “iyiligin” yapilmasmin belli bir sezgisel
cekiciligi olsa bile paraya sahip olmanin ¢ekiciligi agir basip
paray1 kendisine alabilir. Bahsedilen dogustan ahlaki 6zellik-
ler veya ¢esitli kiiltiirlerin verdigi egitimin sekillendirmesi,
elbette paray1 iade etmeyi saglayabilir ve bir¢ok zaman sag-
lamaktadir ama bu eylemin rasyonel temeli Allah’in buyruk-
larina atif yapmayan sistemlerde gosterilemez.

Ornegin Kantg1 deontolojik ahlaki yasalarla eylemde bu-
lunan bireyin, ¢ikar hesaplarini bir kenara birakmasini ras-
yonel kilacak bir temel ortaya konulamamistir: Kisi pekala
kendi zihninden ¢ikan bir yasanin baglayiciligini ¢ikarlari i¢in
reddedebilir. Millci yararci bir ahlakin koydugu kritere gore
eylemde bulunmaya davet edilen bireyin “en ¢ok kisinin en
cok mutlulugu” gibi bir kritere gore degil de kendi mutlulu-
guna gore hareket etmeyi daha rasyonel gorebilecegini dii-
stiniirsek, yararciligin “iyilik” kriteri kabul edildiginde de bu
yaklagimin neden “eyleme” sebep olmasi gerektigi hususunda

rasyonel bir temel bulunamaz.

Diger yandan islam’a (Allah’1n tarih boyunca peygamberle-
riyle gonderdigi dinlere) gore her seyimizi bor¢lu oldugumuz,

116 Bu konuda detayli bir tartigma i¢in ayrica bakiniz: Alper Bilgili, Bilim Ne De-
gildir? Yeni - Ateist Bilim Anlayisinin Felsefi ve Sosyolojik Analizi, Dogu
Kitabevi, Istanbul, 2017, s. 76-83.
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her seyden haberdar, her seyi bilen, her seye kudreti yeten ve
ahiret yasaminda insanlarin diinyevi eylemlerine karsilik ve-
ren bir Allah’m ahlaki buyruklart mevcuttur. Allah’in ahlaki
buyruklarina atif yapmayan sistemlere dayanarak “olandan
olmaliya gegmek” miimkiin degilken “Allah’in buyruklarin-
dan olmaliya (baglayicit ahlaki yasalara) gegmek’ miimkiin-
diir. Ciinkii Islam, baglayic1 buyruklar verebilecek mesru bir
otorite olan Allah’1 ve onun ahlaki buyruklarini insanlara ilet-
mektedir. Boylece baglayici buyruklara yani “olmali” ala-
nina temel bulunmaktadir. Allah’a her seyimizi bor¢lu olma-
miz (minnettarlik gibi hislerle motivasyon saglayarak) veya
Allah’1n ahirette yaptiklarimizin karsiligini verecek olduguna
dair beklenti (mutluluk veya korkulardan kurtulma arzulari-
mizla motivasyon saglayarak) “eylem” (dogru/olmali) i¢in
rasyonel temel ve motivasyon saglar.

Fitratimiza igebakisla bakarsak; minnettarlik, mutluluk ve
korkulardan kurtulma duygularimizin bizim eylemlerimizde
nasil belirleyici olabildiklerini rahatca gorebiliriz. Allah’in
her seyi bilen olmasi ve her seye giicii yetmesi; Allah’a gii-
venmemize ve hicbir insanin gérmedigi ve ¢ikarlarimiza en
aykir1 durumlarda bile ahlaki buyruklar1 yerine getiren ey-
lemlerde bulunmamiza (Islam literatiiriindeki bunun kars1-
l1g1 “salih amel”dir) rasyonel temel sunar. Ahlakin uygulan-
masinda, sadece uygulanan kurallarin dogru olup olmamasi
degil, kurallar1 empoze edenin kim oldugu da énemlidir. Bir
kurala kars1 tavrimiz sadece onun igerigine degil, ayn1 za-
manda o kurali buyuranin kim olduguna baglidir. Buradaki
argiimanin en dnemli 6zelliklerinden birisi ahlakin Allah’la
iliskisini kurmasidir. O zaman buradaki arglimanin geregi,
ahlak ile Allah arasinda gerekli iliskiyi kurmadan ahlaki ku-
rallar1 koyan sistemleri elemektir.
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Kisacasi Islam, mesru otorite sunarak, ahlakin baglayict
ozelligine, hem rasyonel hem motivasyonel hem de ahlaki do-
gustan ozelliklerimizle uyumlu bir temel sunmaktadur. ilave-
ten “otoriteye itaat” ile ilgili sezgilerimizin de dogustan ge-
len (fitri) 6zelliklerimizden biri oldugunu yakin dénemdeki
bilimsel ¢aligmalarin gosterdigine dikkatlerinizi ¢ekmek isti-
yorum.'"” “Ontoloji ahlaki belirler” climlesiyle ifade ettigim
ilke, “iyi-eylem problemi”ni ¢6zmeyi de saglar. Bu ontolo-
jiyle bulusma ancak din {izerinden miimkiin oldugu i¢in bu
ilke “Din ahlak1 belirler” seklinde de okunmalidir. Islam’mn
ontolojisinin merkezindeki Allah, geri kalan varliklarla mu-
kayese edildiginde geri kalan varliklarin ontolojik statiisiiniin
Allah’a gore ¢ok diisiik oldugu goziikiir; bu yiizden bu onto-
loji, Allah’in buyruklar1 yaninda tiim varliklardan gelen ta-
leplerin, ¢ikarlarin ve tutkularin 6nemsiz oldugu bir ahlak sis-
temi sunmaktadir. Bagkalarinin taleplerine, ¢ikarlarimiza ve
tutkularimiza ragmen ahlaki geregi yerine getirmemiz gerek-
tigini sdyleyen dogustan ahlaki 6zelliklerimiz, ancak Allah’in
buyruklar1 mevcutsa illiizyon olmaktan kurtulur. Dogustan ah-
laki 6zelliklerimizin talebi ahlakin illiizyon olmamasidir; bu
ise “Allah’in ahlaki buyruklarina” dogustan muhtag¢ olacak
bir yaratilisla (fitratla) var edilmis oldugumuz anlamini tasir.

Bu arglimana gore benimsenmesi gerekli dinin énemli
bir boliimiiniin ahlak alaniyla ilgili olmas1 gerektigine gore
bu din, ahlaki sorumlulugunu geregince yerine getirenler ve
getirmeyenler ile ilgili agiklamalarda bulunmali ve bunlar

117 Bununla ilgili yapilan modern psikoloji alanindaki ¢alismalara iki drnek: Jo-
nathan Haidt ve F. Bjourkland, “Social Intuitionists Answer Six Questions
about Moral Psychology”, Moral Psychology, ed. W. Sinnott-Armstrong,
MIT Press, Massachusetts, 2008, s. 181-217; Stanley Milgram, Obedience to
Authority: An Experimental View, Harper and Row Publishers, New York,
1974.
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arasinda ayrim yapmalidir. Bu diinyada yapilan bir¢ok ahlaki
tyiligin ve kotiligiin karsiliksiz kaldigr hepimizin goézlemi-
dir. Allah’in buyruklarimi yerine getirenler ile bunlar1 ¢igne-
yip zuliim yapanlar arasinda bir fark olmamasi diisiiniile-
mez. Dogustan icimize yerlestirildigini gordiigiimiiz adalet
duygusu adaletin yerini bulmasini talep etmektedir. Bu diin-
yada adaletin saglanmamasi ise bu diinyadan sonraki bir do-
nemde, kisacasi ahiret olarak niteledigimiz alanda adaletin
saglanmasini gerektirir. O zaman benimsenmesi gereken di-
nin, adaletin saglanmasi ve ahiret gibi 6nemli konularda ge-
rekli aciklamalar1 yapmasi beklenir. islam bu 6zellikleri en
miikemmel sekilde tasimaktadir.

Zihnimizde beraberce var olan dogustan ahlaki sezgileri-
miz ve rasyonalitemiz gibi farkli temel 6zelliklerimizin ara-
sindaki uyum, ancak Islam’m ortaya koydugu paradigma
icerisinde miimkiindiir. Fakat ateist ve Allah’in buyruklarinm
ilettigi sistemleri reddeden (deist) paradigmalarda, bu uyum
saglanamaz. lyi-kétii, dogru-yanlis, adaletli-adaletsiz gibi do-
gustan sahip oldugumuz ahlakin temel kavramlari; Allah’in
buyruklari ile karsilasinca, bu buyruklar1 kavrayabilmemizi
ve uygulayabilmemizi saglar, bu buyruklarin geregi olan ah-
laki bir sisteme sahip olmamizi miimkiin kilar. Allah’1n buy-
ruklarinin varlig ise dogustan ahlakla ilgili 6zelliklerimizi il-
liizyon olmaktan kurtarir. Islam, modern psikoloji ve bilissel
bilimlerin varligin1 gosterdigi dogustan ahlaki yapimizin ras-
yonel bir temel bulmasi i¢in tutarli bir sistem sunmaktadir.
Dogustan ahlaki 6zelliklerimiz adeta iistiinde kilit olan bir ka-
piya benzer ve bu kapiy1 acacak anahtar Allah’in buyruklari-
nin varligidir. Bu kilidin bu anahtar1 gerektirmesi bu anahta-
rin varhigmm bir delilidir. Islam, bu anahtarin adidir. Islam,
bu buyruklar1 igeren ve insanlara ulastiran dindir.
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Allah’m buyruklarinin insanlara iletilmis olmas1 gerekti-
gini, yani Allah’in gonderdigi dinin olmas1 gerektigini red-
dedenlerin cevap vermesi gereken getin soru sudur: “Neden
yasadigimiz bu diinyada, bizim dogustan sahip oldugumuz
ahlakla ilgili 6zelliklerimizin rasyonel temeli olmasi (bun-
larin illiizyon olmamasi) i¢in Allah’in ahlaki buyruklarinin
olmasi gereklidir?” Soru sdyle de sorulabilir: “Neden insan
benliginde ancak Allah’in buyruklar1 varsa rasyonel temeli
olacak yapilar mevcuttur?” Dogal siiregleri Allah’in aragsal
sebepleri olarak gorenler i¢in, dogal siireglerin olusturdugu
insan fitratinin, géziimiizii bu dogal siiregleri aracsal sebep-
leri olarak kullanan Allah’in buyruklarini ileten bir sisteme
(dine) ¢evirmesi oldukca rasyonel bir beklentidir. Fakat ate-
istler ve deistler, fitrattmizda mevcut ahlaki 6zelliklerimizin,
Islam’mn 6nemli igeriklerinden biri olan Allah’n ahlaki buy-
ruklarina gézlerimizi ¢evirmesinin rasyonel bir a¢iklamasini
yapamazlar.

Burada sunulan argiiman, ayn1 zamanda, Islam’1n hiikiim-
lerine, Kuran’in igerigine, Hz. Muhammed’in yasantisina
kars1 getirilen bircok itiraza karsi en temelden cevap niteli-
gindedir. Islam’m-Kuran’in hiikiimlerine, insan hayatin1 ilgi-
lendiren uygulamalarina, Peygamberimizin yasantisina karsi
itirazlar getirildigine hepiniz taniklik etmissinizdir. Bu itiraz-
lar, “Islam’da su husus su sekilde, neden...” veya “Su husus
niye Kuran’da su sekilde belirtilmis...” veya “Hz. Muham-
med neden sunu soyle yapti...” veya benzer kaliplarda dile
getirilmektedir. Bunlar Islam’in-Kuran’in ahlak (etik) anla-
yisina karsi itirazlardir. Oncelikle bu sekilde itirazlara cevap
vermek i¢in neyin Islam olup olmadigim dogru belirlemek ge-
rekmektedir. Bir¢ok sorunun cevabi bu hususun dogru sekilde
gergeklestirilebilmesine baglidir. Uzun ve tartigmali bir konu
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olan bu hususla ilgili konulara bu kitapta girmeyecegim.''®
Bunun yerine Islam’da-Kuran’da olup da, ahlak alaniyla il-
gili itiraz edilen herhangi bir hususa X diyecegim. islam’imn-
Kuran’in ahlakla ilgili icerigiyle ilgili duydugunuz herhangi
bir itiraz1 bu X yerine koyabilirsiniz.

Kuran’daki ahlakla ilgili bir hususa/ilkeye itiraz eden-
ler, agsag1 yukar1 sOyle demis olmaktadirlar: Su X hususu
Kuran’da var ama aslinda “koétii”; Kuran eger Allah’tan ise
bunun Kuran’da olmamas1 gerekir. Veya X hususu aslinda
“lyidir” ama Kuran buna kars1; Kuran Allah’tan olsaydi buna
kars1 olmamasi gerekirdi. Kuran’a kars1 yapilan ahlaki itiraz-
lar bu iki kaliptan birine sokulabilir. Burada sunulan argtiman
dikkatli sekilde degerlendirilirse bu yaklasimlar gecersiz kil-
dig1 anlasilir. Bir seyi, objektif olarak, yani herkes i¢in ge-
cerli olacak sekilde “iy1” veya “kotii” olarak niteleyebilmek
icin, bu nitelememizin bireyi ve toplumu asan bir temeli ol-
masi gerekir. Ancak boylesi objektif bir zemindeki niteleme
tizerinden ahlaki bir itiraz dile getirilebilir. Burada sunulan
arglimanda gordiik ki, ancak Allah’in buyruklar1 varsa ah-
laki (“iyi ve kotii”, “dogru ve yanlis”) nitelemelerimizin bir
temeli olabilir.

Hemen hepimizin “kotii” olarak nitelendirecegi Hindis-
tan’daki sati gelenegini ele alalim. Hindistan’da yaygin olan
ve 19. yiizyilda yasaklanan bu gelenege gore kocalarmin 6lii-
miinden sonra kadinlar yakilmaktaydi. Eger bireyi ve top-
lumu asan, ahlaki buyruklar1 empoze eden mesru bir otorite
yoksa, belki ahlaki sezgilerinize gore bu uygulamaya “kotii”

118 ilerde yapmayi planladigim, Islam’in ne oldugunu nasil anlayabilecegimizi
belirleyen metodolojiyi ortaya koyacagim galismamda, neyin islam olup ne-
yin Islam olmadigin: tutarli bir yaklasimla sunmayi planliyorum. Ayrica ilerde
yapacagim diger bir ¢alismamda ise sikca dile getirilen Islam’la ilgili itiraz
hususlarimi teker teker ele alip cevap vermeyi de planliyorum.
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diyebilir ve yasaklanmasina taraftar olabilirsiniz ama bu id-
dianiza bile rasyonel temel bulamazsiniz. Nitekim burada su-
nulan arglimanla ancak Allah’in buyruklar varsa ahlakin ras-
yonel temeli olacagi gosterildi. Fakat o zaman, eger ancak
Allah’tan gelen buyruklar (ki bunlarin dinle insanlara ulasti-
gin1 gordiik) ile ahlaki bir hiikkiim rasyonel temel buluyorsa,
Allah’tan gelen herhangi bir buyruga atif yapmadan X’1i “iyi”
veya “kotii” olarak niteleyerek dine yonelik ahlaki bir itirazda
bulunmanin rasyonel zemini yoktur. Bu sekilde itirazda bulu-
nanlara, “Su hususun iyi sunun kotii oldugunu soyliiyorsun;
bunlar1 hangi rasyonel temele dayanarak sdyliiyorsun” diye
kars1 itirazda bulunun; “iyi” ve “kotii” kavramlarina yani ah-
laki iddialarina rasyonel bir zemin bulamayacaklari i¢in iddi-
alar1 gegersiz olacaktir.

Kisacasi siibjektif veya bir kiiltiirtin sonucu olan ahlaki yar-
gilara, Allah’in buyruklarma (dine) atif yapmadan dayanarak,
herhangi bir ahlaki iddiada bulunulamaz. Hele hele bunlar-
dan yola ¢ikarak Allah’in buyruklari (din) elestirilemez. An-
cak Allah’in diniyle rasyonel temel bulan ahlaki yasalardan
hareketle nasil din elestirilebilir? Bu yaklagimi sergileyenler
ciddi bir mantik hatas1 yapmaktadirlar. Buna “calinti kavram
mantik hatas1” (fallacy of stolen concept) denmektedir. An-
cak Allah’1n buyruklarina (dine) atifla rasyonel temeli olabi-
lecek ahlaki yargilara dayanarak, Allah’in buyruklar1 (dinin
icerigi) elestirilemez. Rasyonel temeli olmayan ahlaki iddi-
alar, bir kisinin igli kofte bir kisinin susi begenmesi gibi, bi-
reysel veya toplumsal begenilerin 6tesine gegemez; bir iti-
razin hareket noktas1 olamaz. Bu yiizden, Islam’m-Kuran’in
icerigine getirilen s6z konusu itirazlarin rasyonel temeli, yani
gecerliligi yoktur.
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7-3-AKILDAN iSLAM’A

Glinliik hayata dair ¢ok basit bir¢ok davranig da en tist se-
viyede bilim ve felsefe de akil sayesinde gerceklestirilir. Fa-
kat bizi biz yapan en temel 6zelliklerimizden olan akil iize-
rine ciddi sekilde diisiinenler ¢ok azdir. Felsefenin en zorlayici
konulari, bir¢ok kisiye gore Big Bang gibi doga bilimleriyle
ilgili olanlar veya ideal devlet yonetiminin nasil olmas1 ge-
rektigi gibi ¢ok tartismaya sebep olmus olanlardir. Oysa bize
ickin, bizi biz yapan, her giin deneyimledigimiz fakat {ize-
rine birgogumuzun bir an bile diistinmedigi akil, irade, biling
gibi fenomenler hakkinda felsefe yapmanin, bahsedilenlere
gore cok daha c¢etin oldugunu