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PARATHENIE

Pérkundér diskurseve té ekzistencialistéve ateisté ose teisté, Hume, Kant, filozofisé
marksiste, pozitivizmit, gasjeve post-moderniste dhe disa shkollave religjioze gqé nén¢gmojné
mendjen té cilat thoné se argumentet pér ekzistencén e Zotit kané zéné vendin né raftet me pluhur
té historisé dhe jané té vjetruara, kétu uné argumentoj se kéto pretendime jané naive dhe ato nuk
géndrojné né baza té géndrueshme. Uné parages detaje té pohimit tim té organizuar né
dymbédhjeté argumente. Disa nga argumentet jané paraqitur edhe mé thellésisht né punimet e mia

té tjera.

Gjykimi nése Zoti ekziston apo jo, ka njé ndikim té thellé né perceptimin toné pér veten,
té dashurit tang, tokén dhe téré universin. "Pse ekzistoj?", "Nga erdhén té gjitha?", "Pse jemi
ketu?", "Cfaré do té ndodhé me ne pasi té vdesim?", kéto dhe té gjitha pyetjet e ngjashme
ontologjike dhe ekzistenciale kané pérgjigje té lidhura me kété gjykim. Ekzistenca e Zotit do té
thoté gé té gjitha krijesat dhe geniet njerézore jané krijuar me vetédije, ekzistenca joné ka njé
kuptim e géllim dhe se jeta mund té ekzistojé pas vdekjes nése Allahu déshiron. Ndérsa lexoni
kété libér, gjithmoné mbani né mend se shgetésimi yné kryesor éshté kjo temé kritike e ekzistencés

Sé Zotit, si bazé e té gjitha pyetjeve ontologjike dhe ekzistenciale.

Falénderoj posacérisht Nilgiin Turkileri, Enis Doko, Alper Bilgili, Fatih Fidan, Fulya
Ozcanli dhe Selen Fettahoglu pér leximin e kujdesshém té librit tim dhe shumé sugjerime té
zgjuara. Pér komente, kritika dhe sugjerime ju lutemi vizitoni fagen time né internet
www.canertaslaman.com, ku gjithashtu do té jeni né gjendje t’i gjeni edhe punimet e mia té tjera.

Faleminderit ju, lexuesit e mi té cmuar, pér leximin dhe interesimin tuaj pér librin.



HYRJE

Diskutimet mbi argumentet pér ekzistencén e Zotit jané po aq té vjetra sa historia e feve
dhe filozofia. Né kété libér, ne do té merremi me kété céshtje, e cila éshté me réndési té madhe pér
fené dhe filozofiné. Né trajtimin toné ne i kemi dhéné theks té vecanté kontributit té€ zbulimeve
moderne shkencore pér kété temé. Fakti gé shumé studime teologjike né mendimin islam fillojné
nga kjo temé, éshté njé nga treguesit e réndésisé sé vecanté gé i éshté dhéné késaj ¢éshtje né
mendimin islam. Reflektimi mbi krijesat dhe pérsiatja pér Krijuesin e tyre éshté njé metodé e
inkurajuar nga Kurani. Ka shumé vargje né Kuran gé tregojné universin, fenomenet né toké, jetén

dhe botén toné té brendshme; dhe fton gé té nxirren pérfundime prej tyre duke pérdorur arsyen.

Eshté fakt se né krijimin e giejve e té tokés, né ndérrimin e natés e té dités, té anijes
gé lundron né det, gé iu sjell dobi njerézve, né até shi gé e léshon Allahu prej sé larti, e me
té ngjall tokén pas vdekjes sé saj dhe pérhap né te nga ¢do lloj gjallese, né garkullimin e
erérave dhe reve té nénshtruara mes qgiellit e tokés, (né té gjitha kéto) pér njé popull gé ka

mend ka argumente.!

Pér ata gé Allahun e pérmendin me pérkujtim, kur jané né kémbé, kur jané ulur, kur
jané té shtriré dhe thellohen né mendime rreth krijimit té giejve e té tokés (duke théné): Zoti

yné, kété nuk e krijove kot, i lartésuar qofsh, ruana prej dénimit té zjarrit!?

Thuaj: “Udhétoni népér toké e shikoni, se si filloi krijimi, pastaj Allahu e fillon
krijesén tjetér (ringjalljen). Eshté e vérteté se Allahu éshté i Plotfugishém pér ¢do send.?

Logjika nuk éshté burimi i vetém i besimeve dhe mosbesimeve tona; faktoré psikologjiké
dhe faktoré té tjeré gjithashtu luajné rol kritik. Megjithaté, logjika éshté njé pjesé integrale e
natyrés njerézore. Mosrespektimi i réndésisé sé logjikes/arsyes né besim do té ishte kontradiktor
me natyrén njerézore. Moskuptimi i réndésisé sé logjikes/arsyes né fe do té ishte kundérshtimi i
krijimit dhe injorimi i shumé vargjeve té Kuranit gé ¢cojné né pérdorimin e logjikes/arsyes. Kurani
nuk e hyjnizon mendjen, por né shumé vargje/ajete na méson qé pérdorimi i arsyes do t'i shérbejé

fesé. Né ményré gé té vlerésojmé réndésiné e argumenteve té bazuara né logjiké/arsye (konsiderata

! Surja El-Bekareh, 164.
2 Surja Ali-Imran, 190.
3 Surja El-Ankebut, 20.



shkencore dhe filozofike té bazuara né arsyetime) pér ekzistencén e Zotit, sé pari duhet té kuptojmé

si¢ duhet statusin e logjikes/arsyetimit né fe.

Shpesh hasim né pyetjen se si té kuptohet vértetésia e shtyllave té besimit* né Islam duke
pérdorur metoda té bazuara né arsye. Uné konsideroj dy ményra té mundshme pér krijimin e
bazave racionale pér shtyllat e besimit. E para éshté ajo gé mund té quhet metoda "nga poshté-
lart”. Né kété rrugé sé pari vérehet se pérmbajtja e Kuranit nuk mund té jeté vepér e njé personi
0se e njé grupi njerézish; bazuar né kété, ai/ajo pércakton se éshté njé libér nga Zoti dhe té gjitha
besimet themelore (pérfshiré shtyllat e besimit) té pérmendura né Kuran jané té vérteta. Né té
vérteté, Kurani i sfidon njerézit pér prodhimin e njé libri t& ngjashém;® dhe ky fakt mund té pérdoret
si njé shenjé e géndrueshmérisé sé késaj rruge me pérmbajtjen e Kuranit. Né metodén e dyté, "nga
lart poshté"”, sé pari pércaktohet ekzistenca e Zotit dhe eliminon mosbesimet filozofike dhe fetare;
pastaj shkon drejt vlerésimit té céshtjeve individuale né fe. Shumé vargje té pérmendura mé lart
dhe té ngjashme gé rekomandojné nxjerrjen e konkluzioneve nga geniet e krijuara mund té
paragiten si njé bazé gé kjo metodé éshté gjithashtu né pérputhje me Kuranin. Sigurisht, éshté e
mundur t& miratohen gasje gé i shohin kéto dy metoda si plotésuese té njéra-tjetrés (megjithése ky
éshté géndrimi gé uné miratoj, sidogofté uné do i jap pérparési ményrés sé dyté). Né rrugén e dyte,
pas vendosjes sé argumenteve pér ekzistencén e Zotit, géndrimi ndaj fesé dhe zgjedhja midis feve
vlerésohen duke pérdorur pérmbajtjen e Kuranit (si né metodén e parg). Faktori gé e bén ményrén
e dyté té ndryshme éshté se pérparésia i jepet argumentit té ekzistencés sé Zotit né justifikimin
racional. Megenése ekzistenca e Zotit éshté thelbésore pér ontologjiné e Kuranit, argumente té tilla
nuk jané té pavarura nga pérmbajtja e tij. Sidoqofté, kategorizimi yné sqaron rrénjét e argumenteve

té bazuara né arsye.

Argumentet pér ekzistencén e Zotit nuk duhet té konsiderohen si themeli i thjesht pér vetém
njérén nga shtyllat e Islamit. Kjo shtyllé éshté né té vérteté shtylla kryesore gé mbart té gjithé té
tjerét. Le té kujtojmé kéto shtylla té Islamit: Profetésia e hz. Muhamedit, Kurani éshté Mesazhi i
Zotit, ekzistenca e jetés pas vdekjes né Ahiret etj. Té kuptosh ekzistencén e Zotit do té thoté té

kuptosh se profetésia éshté e mundur pasi qé “Krijuesi i gjithckaje” €shté né gjendje té japé

4 Kéto jané shtylla themelore té besimit islam té pranuara nga té gjitha shkollat e Islamit duke pérfshiré besimin né
Zot, profetét e Zotit, Kuranin dhe Ahiretin

5 Shih: Surja El-Bekareh, 2 — 23, 24; Surja En-Nisa, 4 — 82; Surja Hud, 11 — 13, 14; Surja El-Isra, 17 — 88; Surja El-
Ankebut, 29 - 50, 51.



pérgjigje pér “Nga vij uné?”, “Cfaré do t€ mé ndodhé mua pas vdekjes?”, “Cila €shté pérgjegjésia
ime ndaj krijuesit?"etj., dhe profetésia &shté njé mjet pér t'iu pérgjigjur kétyre pyetjeve. Ekzistenca
e Zotit nénkupton mundésiné qé Ai té dérgojé njé lajmeétar/pejgamber pér té mésuar njé ontologji
té pérgendruar né Zot dhe té refuzojé cdo zot ose idhull tjetér, si dhe té dérgojé njé shkrim té
shenjté gé pérmban detajet e mesazhit té dérguar njerézimit. Kuptimi i ekzistencés sé Zotit pérfshin
gjithashtu besimin né mundésiné e jetés né ahiret. Pér njé Zot té plotfugishém qgé e solli né
ekzistencé kété univers nga asgjéja, nuk éshté e véshtiré té krijojé njé té ri. Té kuptuarit e
ekzistencés sé Zotit do t&é thoté gjithashtu g€ éshté e mundur t’i bindemi disa parimeve morale,
sepse nése Zoti i cili krijoi geniet njerézore, diktoi disa parime me autoritetin e Tij, natyrisht gé

éshté e domosdoshme t’iu bindemi atyre.

Provimi i mundésisé sé dickaje nuk éshté i njéjté me vértetimin e ekzistencés sé saj. Pér
céshtjet e pérmendura mé lart, né ményré gé té kalojné nga mundésia né realitet, ose duhet té
pérdoret pérmbajtja e Kuranit, ose duhet té vendosen argumente té pavarura nga ai. Kur té
vértetohen argumentet pér ekzistencén e Zotit, mesazhi kryesor i Kuranit éshté ekzistenca e Zotit;
bota dhe gjithésia me té gjitha pérmbajtjet e tyre, njerézimi dhe geniet e tjera té gjalla, té gjitha
kéto té krijuara nga Zoti (elementet themelore té ontologjisé dhe kozmologjisé té mésuara nga
Kurani) gjithashtu do té kuptohen duke plotésuar mesazhin mbizotérues té Kuranit. Pér mé tepér
fillimi i argumenteve pér shtyllat e tjera té besimit nga perspektiva e "mundésisé™ sé tyre ofron njé
avantazh té réndésishém. Pér shembull, kur ekzistenca e Zotit argumentohet, do té kuptohet
automatikisht se profecia éshté e mundur. Vlerésimi i profetésisé sé hz. Muhamedit pasi té keni
zotérim té forté té késaj mundésie éshté dukshém mé i dobishém krahasuar me argumentet pa njé

realizim té tillé.

| frymézuar nga Kurani, uné i grupoj argumentet pér ekzistencén e Zotit né dy kategori.
Argumentet né grupin e paré pérbéhen nga vézhgimet tona té botés sé jashtme, ndérsa ato né té
dytén lidhen me argumentet qé déshmojmé brenda vetes (pérmes introspeksionit). Uné e quaj
grupin e paré "argumente nga universi" dhe té dytin "argumente nga natyra njerézore (fitrat)"®,

emeértimi i bazuar pérséri né frymézimin e Kuranit, si¢ tregohet né vargjet vijuese:

6 Surja Er-Rrum, 30.



Ne do t’ua béjmé atyre t¢ mundshme gé t’i shohin argumentet Tona né horizonte dhe
né veten e tyre deri gé t'u béhet e qarté se ai (Kurani) éshté i vérteté. A nuk mjafton gé Zoti

yt éshté Déshmitar pér ¢do gjé?’

Edhe né toké ka argumente pér ata té bindurit. Po edhe né veten tuaj. A nuk jeni nga

e shihni?8

Né pjesén e paré té kétij libri (argumente nga universi), uné do té parages shtaté argumente.
Argumenti i paré, ai gé pérdoret mé sé shpeshti né historing e teologjisé (islame), synon té tregojé
se universi nuk éshté i pérjetshém. Kétu, uné do té pérfshij gjetjet e shkencés moderne si argumente
dhe do ta quaj kété pjesé "argumenti i teologjisé kozmologjike". Pjesa e dyté éshté "argumenti nga
ekzistenca e ligjeve natyrore™ dhe bazohet né ekzistencén e ligjeve universale né natyré. Kéto ligje
na mundésojné té kuptojmé universin. E treta bazohet gjithashtu né njé gjendje gé i mundéson
shkencés: Struktura matematikore dhe zbulueshméria e universit; prandaj éshté eméruar
"argumenti i zbulueshméisé sé gjithésisé". E katérta, "argumenti nga potenciali i universit" buron
nga potenciali i pasur qé zotéron universi, i shpjeguar mé sé miri nga krijimi i Zotit. Argumenti i
pesté del nga gjetjet e shkencés moderne né lidhje me ekuilibrin e rregullimeve precize, duke e
béré té mundur jetén, né ligjet e brendshme té natyrés dhe konstantave fizike. Ky éshté "argumenti
nga ligjet fizike dhe rregullimet precize té konstanteve". E gjashta lidhet gjithashtu me ekuilibrin
e rregulluar miré, pérséri duke mundésuar jetén; "argumenti nga rregullimi preciz i dukurive
fizike". Pjesa e fundit vleréson fenomenet né lidhje me jetén nén dritén e zbulimeve shtriré né
shkencén moderne dhe quhet "argumenti nga dizajni i jetés"” (kjo pjesé do té pérfshijé njé diskutim
té shkurtér nése teoria e evolucionit paraget njé problem kundér ekzistencés sé Zotit).

Né pjesén e dyté pesé argumente shtesé, "nga natyra njerézore", do té diskutohen duke
pérmbushur dymbédhjeté argumentet e kétij libri. Argumentet e paragitura né kété seksion
bazohen né vetité e brendshme té genieve njerézore, duke sjellé pérfundime gé mbéshtesin

teizmin® dhe dobésojné ateizmin materialist’®. Nénkapitulli i teté, "argumenti nga déshirat

7 Surja Fussilet, 53

8 Surja Edh-Dharijat, 20-21

9 Gjaté gjithé librit, "teizmi" éshté pérdorur né ményré sinonime me "monoteizmin". Kjo terminologji i referohet
besimit né Zotin, e Gjithéfugishém, e Plotfugishém, Krijuesi i Gjithédijshém i gjithckaje pérvec vetvetes. Ateizmi, si¢
nénkupton veté emri, i referohet refuzimit té ekzistencés sé Zotit.

10 "Ateizmi" éshté mendimi filozofik gé hedh poshté ekzistencén e Zotit. "Natyralizmi" éshté mendimi filozofik gé
hedh poshté ekzistencén e dickaje tjetér pérveg natyrés, domethéné materies, energjisé dhe hapésiré-kohés. Si

8



natyrore" éshté ndértuar mbi déshirat e brendshme té njeriut dhe pretendon se krijimi i vetédijshém
I Zotit pér kéto déshira éshté shpjegimi mé i miré pér ekzistencén e tyre. Pika fillestare e pjesés sé
nénté jané rezultatet e psikologjisé moderne dhe shkencave njohése gé tregojné natyrén e lindur té
moralit dhe etikés tek njerézit. "Argument nga morali i lindur" pohon se vendosja e kétyre vierave
brenda natyrés njerézore né ményré té vetédijshme nga Zoti éshté shpjegimi mé i miré. | dhjeti
éshté "argumenti i arsyes", i cili thoté se teizmi bén shpjegimin mé té miré té tiparit té pérbashkeét
té arsyetimit né té gjithé njerézit e shéndetshém. Nénkapitulli i njémbédhjeté éshté mbi
"argumentin nga vullneti" dhe shpreh shpjegimin mé té miré té vullnetit tek njeriu si té dhéné nga
Zoti. Pjesa e fundit merr ekzistencén e Zotit si shpjegimin mé té miré pér posedimin nga njerézit

té vetédijes dhe vetvetes dhe quhet "argument nga vetédija dhe vetja".

Uné do té doja té prekja shkurtimisht metodologjiné e arsyetimit qé pérdor pér argumentet
kétu. Njé ményré mjaft themelore e arsyetimit qé ne shpesh pérdorim né jetén toné té pérditshme,
si dhe né filozofi dhe shkencg, éshté té vlerésojmé té gjitha opsionet dhe midis tyre té zgjedhim
mé té pérshtatshmet. Kjo metodé éshté e ngjashme me "konkluzionin pér shpjegimin mé té miré"
té pérdorur né filozofiné e shkencés™!. Historia e mendimit paraget dy linja kryesore té shpjegimit
pér té kuptuar ekzistencén e universit gé jemi déshmitarg, jetén dhe natyrén toné. Sipas té parés,
té gjitha geniet ekzistencén e tyre, me té gjitha hollésité dhe aspektet, ia detyrojné Zotit. Nga
galaktikat né toké, nga bimét te kafshét dhe njerézit, nga déshirat e njeriut te vetédija e tij, gjithcka
éshté njé produkt i krijimit té Zotit. Sipas té dytés, té gjitha ato gé u pérmendén mé sipér

shpjegohen pérmes "rastésisé dhe domosdoshmérisé”. Kjo piképamje e fundit éshté ajo e

pasojé, natyralistét e refuzojné Zotin, pasi Ai nuk éshté njé genie fizike. Té gjithé natyralistét jané ateisté, por jo té
gjithé ateistét jané domosdoshmeérisht natyralisté, pasi ata mund té besojné né ekzistencén e ndonjé fugie tjetér
mbi-natyrore. Né realitet, megjithaté, shumica e ateistéve jané gjithashtu natyralisté. "Materializmi" éshté
mendimi filozofik se materia éshté blloku themelor i gjithckaje né univers, pérfshiré edhe proceset mendore dhe
vetédijen. Né kété drejtim, materializmi éshté i lidhur ngushté me natyralizmin, dhe megjithaté, edhe pse gati té
gjithé materialistét jané gjithashtu ateisté, materializmi nuk e kérkon ateizmin. Dikush mund té besojé né Zot dhe
té mbajé ende piképamjen se té gjitha proceset né univers jané materialiste. Megenése Zoti nuk éshté njé genie
materiale, ky mendim i fundit rrallé éshté pérvetésuar dhe pothuajse té gjithé materialistét e pércaktojné veten si
ateisté. Pérkundér kétyre nuancave, termat ateizém, natyralizém dhe materializém pérdoren shpesh né ményré té
njéjté. Po késhtu, pothuajse té gjithé ateistét e njohur né histori mund té vendosen né té tre kéto kategori. Késhtu,
gjaté gjithé kétij libri, sa heré qé pérdorim termin materialist-ateizém, lexuesi mund ta konsiderojé até sinonim té
natyralizmit.

11 Shumé argumente té arsyetimit té tilla si "konkluzioni pér shpjegimin mé té miré" dhe "rrémbimi" i pérdorur
zakonisht né jetén e pérditshme dhe shkencén bazohen né gjetjen e mé té pérshtatshmes midis alternativave. Pér
té lexuar mé shumé rreth késaj teme, referojuni: Peter Lipton, Inference to the Best Explanation, London,
Routledge, 2001.



pérvetésuar nga ateistét-materialisté. Implikimi themelor kétu éshté se universi dhe ligjet e tij kané
ekzistuar domosdoshmeérisht né pérjetési, dhe nga galaktikat né toké, nga bimét te kafshét dhe
njerézit, nga déshirat e njeriut te vetédija e tij, gjithcka éshté njé produkt i rastésive gé ndodhin né
kornizé té ligjeve té natyrés®. Ateisté t& njohur té sé kaluarés, si dhe neo-ateisté t& kohés song,
jané materialist-ateisté'3. Pothuajse té gjithé agnostikét deklarojné se éshté e paditur se cila nga
kéto dy piképamje éshté e vérteté. Pércaktimi i sé vértetés sé njérés prej kétyre dy piképamjeve e
tejkalon agnosticizmin. Pérgjaté kétij libri, kéto dy piképamje do té krahasohen/ballafagohen pér
secilin argument dhe do té pércaktohet "shpjegimi mé i miré". Sidoqofté, do té doja té sqaroja njé
piké para se té vazhdoja: uné nuk pretendoj se teizmi éshté vetém mé i miré se ateizmi materialist.
Pozicioni im kryesor né kété libér éshté se teizmi éshté mé i miré se ¢do piképamje tjetér dhe éshté
shpjegimi mé i miré. Sidoqofté, kur kemi parasysh argumente té ndryshme pér mohimin e Zotit
sot dhe né historiné e mendimit, materializmi duket se éshté e vetmja alternativé reale ndaj teizmit.
Prandaj, uné demonstroj jo vetém gé teizmi éshté shpjegim mé i miré se materializmi, por

gjithashtu se teizmi éshté shpjegimi mé i miré nga té gjithé.

Arritja e njé pérfundimi pas vlerésimit té té gjitha fakteve dhe provave nga fusha té
ndryshme éshté njé metodé ideale qé pérdoret jo vetém né jetén e pérditshme, por edhe né shkencé.
Kjo metodé quhet "géndrueshméri e induksionit"**. Megenése ne pérdorem argumente nga
universi, ligje té natyrés, rregullime precize, dizajni i jetés, morali i lindur, vullneti dhe vetédija
etj., pér té arritur né pérfundime rreth ekzistencés sé Zotit, ne né thelb do té pérdorim
géndrueshmériné e induksionit. Do té ishte e vlefshme té vlerésohej pamja e pérgjithshme e

argumenteve pér ekzistencén e Zotit pasi secili argument né kété libér té shqyrtohet vec e veg.

12 Mund té keté pérjashtime né kéto pérkufizime teiste dhe materialiste-ateiste. Sidogqofté, ne me lehtési mund té
themi se kéto pérkufizime pérmbledhin shkurtimisht piképamjet e tyre té pérgjithshme. Pér diskutime té
métejshme mbi shpjegimet "rastési-fat" dhe "domosdoshméri", shih, pér shembull, Jacques Monod, Chance and
Necessity, Vintage Books, New York, 1972.

13 pér shembull, ateistét e shquar bashkékohoré si Richard Dawkins, Daniel Dennett, Sam Harris, Christopher
Hitchens etj., té gjithé jané ateisté materialisté. Ka edhe piképamje gé hedhin poshté ekzistencén e Zotit pa
pérvetésuar ateizmin materialist. Shintoizmi, pér shembull, i atribuon hyjniné Diellit dhe éshté njé besim jashté
teizmit dhe ateizmit materialist. Sidoqofté, edhe pse ka akoma ndjekés té késaj tradite, nuk éshté e mundur té
gjesh ndonjé filozof gé mbéshtet kéto besime mbi baza racionale, pasi natyra e Diellit tani kuptohet miré se éshté
njé yll i zakonshém, me njé fillim dhe jeté té caktuar. Shkurtimisht, edhe pse ka mendime jashté teizmit dhe
ateizmit materialist, asnjé prej tyre nuk mund té konsiderohet si njé alternativé serioze.

14 Robert E. Butts, “William Whewell”, The Cambridge Dictionary of Philosophy, Ed: Robert Audi, Cambridge,
Cambridge University Press, 1999, f. 850- 851.
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Argumentet e bazuara né arsye paragesin njé mundési pér besimtarét e Kuranit pér té
mbéshtetur dhe forcuar besimin e tyre dhe shérben si njé ndérmjetés pér komunikimin me jo-
besimtarét, bazuar né argumente racionale. Pérveg késaj, kéto gasje zbulojné shembuj konkreté té
pérsiatjes dhe reflektimit mbi universin, jetén dhe botén toné té brendshme, si¢ inkurajohet nga
Kurani. Né historiné e mendimit shprehet se ekzistojné dy libra qé do té pérdoren si burime pér té
soditur mbi Zotin; e para éshté shkrimi/et e shenjté gé pérmban zbulesén e Zotit dhe e dyta éshté
libri i universit. Frymézuar nga vargjet/ajetet e pérmendura mé lart éshté e mundur té shtoni
"natyrén njerézore" si njé libér té treté. Konsistenca e konkluzioneve té arritura nga kéta tre libra
forcon pérfundimet nga secili. Libri gé keni pérpara pérgendrohet né pérfundimet e arritura nga
librat e universit dhe natyrés njerézore; ndérsa pérfundimet e arritura nga shkrimet e librave té

shenjté jané subjekt i studimeve té tjera.
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.
ARGUMENTI KOZMOLOGJIK | TEOLOGJISE

Pyetja "Pse ka dicka né vend té asgjéje?" u parashtrua nga filozofi dhe matematikani i
famshém Leibniz, pér té deklaruar se duhet té keté njé shpjegim pér ekzistencén e universit dhe
materies gé na rrethon. Sipas argumentit kozmologjik kjo gjithési/ ky univers ka nevojé pér njé
shpjegim, mirépo gjithésia kété shpjegim nuk e pérmban brenda vetes. Shpjegimi i gjithésisé mund
te béhet vetém pérmes njé genie té domosdoshme, ekzistenca e sé cilés nuk varet nga asgjé, e kjo
genie quhet Allah. Né fakt, argumenti kozmologjik nuk éshté i formuluar né njé ményré té vetme;
pérkundrazi do té ishte mé e pérshtatshme té flasim pér ekzistencén e njé bashkésie té argumenteve
kozmologjike.™® Argumenti mé i spikatur né mendimin islam, vecanérisht né fushén e teologjisé,
ka gené "argumenti i hudus-it*" gé éshté njé lloj i argumentit kozmologjik. Kétu koncepti i "hudus"
pérdorét né kuptimin e "ardhjes sé dickaje né ekzistencé nga asgjéja, ka njé fillim té caktuar".
Mendimtaré té réndésishém né historiné e mendimit islami si Kindi, Maturidi, Ibn Hazm dhe
Ghazali kané pérdorur kété argument, té cilin e hasim edhe tek teologét e shekullit té 2-té té
Hixhrit. Pér shembull, njé pjesé e gjaté e veprés Inkoherenca e Filozoféve (Tehafut ul-Felasife) ka
té béjé me kété céshtje, e cila konsiderohet si njé nga veprat mé té réndésishme té Gazaliut.'® Ky
argument éshté néndegé e familjes sé argumenteve kozmologjike. Me kété argumentim Ghazali u
pérpoq t'u pérgjigjej me arsyetime filozofike té sofistikuara abstrakte dhe té nivelit té larté (gjetjet
shkencore té asaj periudhe nuk pérmbanin té dhéna pér origjinén e universit) atyre gé pretendonin
se pérjetésia e universit shkon kundér ekzistencés sé Zotit (ose i pérjetshém sikurse Allahu). Me
studimet e béra né botén peréndimore né shekullin e kaluar ky argumentim u ringjall; t€ dhénat e
shkencés moderne u kombinuan me gasjet né teologjiné islame dhe ky argument u zhvillua nén
agjendén e fushés sé filozofisé sé fesé me emrin "argumenti kozmologjik i Teologjisé (islame)".

Kété argumentim mund ta parages si mé poshté:

1. Nése filozofia materialiste-ateiste &shté e sakté, atéheré gjithésia éshté e pérjetshme,
por nése teizmi éshté i sakté, atéheré gjithésia ka njé fillim.

2. Gjithésia ka njé fillim; argumentet jané kéto:

15 Mehmet S. Aydin, Din Felsefesi, izmir ilahiyat Fakiltesi Vakfi Yayinlari, izmir, 1999, f. 41-56.

* Shénim i pérkthyesit: ardhja né jeté, ardhja né jeté nga asgjéja; emri i dhéné njé proveé té pérdorur pér té
vértetuar ekzistencén e Allahut né shkencén e teologjisé islame.

16 Gazzali, Filozoflarin Tutarsizligl, Cev: Mahmut Kaya ve Hiiseyin Sarioglu, Klasik, istanbul, 2005.
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2.1 Pretendimi se e kaluara e universit éshté "pafundési aktuale" éshté kontradiktor;
né kété ményré, i pamundur. E Kjo tregon qé universi ka njé fillim.
2.2 Ligji i Entropisé tregon gé gjithésia ka njé fillim.
2.3 Teoria e Big Bang tregon gé universi ka njé fillim.
3. Si rezultat, shpjegimi i teizmit duhet té pérzgjidhet si mé i sakté né raport me

materializmin-ateizmin.

Kétu mund té themi padyshim se, shumica dérrmuese e materialisteve-ateistéve dhe
teistéve do ta pranojné pikén e paré. Kur shqyrtojmé historiné e mendimit, kuptojmé se mendimi
I pafundésisé sé universit éshté mendimi themelor i materializmit-ateizmit dhe se ata e shohin kété
si pikén kryesore té ndarjes prej teizmit, i cili e pranon Zotin si té pérjetshém. Pér shembull,
ateistét-materialisté si Marx dhe Engels deklaruan se piképamja/mendimi se a éshté pikéfillim Zoti
apo materia/universi, éshté dallimi mé thelbésor midis idealizmit/teizmit dhe materializmit.!” Pér
ata qé e mohojné ekzistencén e Zotit, duket se ekziston njé alternativé tjetér: qé éshté pretendimi
se universi doli nga asgjéja. Mirépo kjo na shpie té shprehim njé nga pretendimet gé bie mé sé
shumti né kundérshti me arsyen e shéndoshé. Nése gjérat mund té kishin dalé nga mosekzistenca,
nuk do té ishte e cuditshme té shihje se si kompjuteri, makina apo elefanti shfagen heré pas here.
Nése universet mund té vijné né ekzistencé nga asgjéja, ato duhet gé vazhdimisht té shpérfagen,
né cdo moment. Né té vérteté, gjaté gjithé historisé, pozicioni kryesor i materialist-ateistéve ka
gené ta mbrojné idené e universit té pérjetshém/té pafund, e jo njé universi té formuar nga asgjéja.
Njé gasje e pavéné re né kété argumentim éshté piképamja e disa teistéve (si disa mendimtaré
aristoteliané) té cilét deklarojné se universi éshté i pérjetshém sé bashku me Zotin. Ky éshté njé
pozicion i adoptuar nga pakica, por ekzistenca e njé gasjeje té tillé nuk pérbén problem pér
argumentet e paragitura kétu. Nése pranohet saktésia e argumenteve té paragitura kétu, késaj gasje

i jepet pérgjigje gjithashtu.

Propozimi kritik kétu éshté ai i dyti ( se univrrsi ka fillim), té cilin ateistét-materialisté do
ta kundérshtojné. Si pérfundim i késaj, pasi té vértetohen kéto dy propozime, ekzistenca se universi
ka fillim do té vijojé né ményré logjike. Shkurt, ajo gé éshté e réndésishme pér sa i pérket kétij
argumenti éshté té konceptohet e vérteta se,"universi ka njé fillim", si¢ jemi deklaruar né

propozimin e dyté. Nése mund ta demonstrojmé kété, ne do ta kemi argumentin e teizmit né stadin

7 Karl Marx ve Friedrich Engels, Felsefe incelemeleri, Cev: Sevim Belli, Sol Yayinlari, istanbul 1997, f. 22.
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e "shpjegimit mé té miré" né raport me ateizmin-materializmin. Si¢ thuhet né argument ne do té
pérpigemi té tregojmé né tre ményra té ndryshme se universi ka njé fillim. E para nga kéto bazohet
né arsyetim té pastér filozofik, ndérsa dy té tjerat pikénisjen e kané né té dhénat e shkencés
moderne (té tre kéto pika do té pérmblidhen sa mé shkurt dhe garté gé té jeté e mundur).

Vlerésimi i pikés 2.1: Pretendimi pér pérjetésiné e universit nénkupton “pafundésiné” e t&
kaluarés sé tij. Pér kété arsye, nocioni “pafund€si” (infinite) meriton vémendje t€ vecanté. Né
univers, né té vérteté nuk ka asnjé entitet qé éshté i pafund. Pafundésia pérfshiné hapérimin e
vazhdueshém, qé s’ka fund. Pranimi i ekzistencés sé "pafundésive té pérfunduara (té
kompletuara)" né univers éshté paradoksale. Pér shembull, le t¢ mendojmé pakés pér sekuencén e
numrave natyroré (0,1,2,3,4). Kur themi se kjo sekuencé numrash shkon né pafundési, nuk do té
thoté se ato vérteté i afrohen njé caku té caktuar. Me kété, mé shumé nénkuptohet qé sekuenca
gjithmoné pérparon me hapa té njé njésie. Prandaj, ne kurré nuk arrijmé né pafundési duke
numéruar njé nga njé; por gjithmoné ne vetém pérparojmeé. Ndarja e sekuencés do té nénkuptonte

fundin e saj, kurse kjo bie né kontradikté me vet pérkufizimin e pafundésiseé.

Pas kétij pérshkrimi ne duhet ta dallojmé pretendimin pér pafundésiné e té kalurés nga
pretendimi pér pafundésiné e té ardhmes. Pretendimi pér pafundésiné e ardhmérisé, pér universin
nénkupton qé koha pérparon vazhdimisht pa u ndalur, késhtu qé nuk ka ndonjé problem té dukshém
né kété supozim. Njé pérparim i kétillé drejt sé€ ardhmes ndonjéheré pérmendet edhe si “pafundési
potenciale”. Ky pérkufizim nuk ndryshon asgjé né lidhje me rezultatin gé kemi shpjeguar.
Megjithaté, uné preferoj té mos e pérdor kété pérkufizim, pasi termi "potencial” ndjell edhe idené
e mundésisé (pér ose ndaj dickaje), kurse njé proces i pafund duhet t¢ mos ndalet asnjéheré.
Pafundésia nuk arrihet kurré, e as qé ekziston digka e tillé si “piké e pafund”. Pér kété arsye themi
se pafundésia nuk ka cak dhe éshté vetém pérparim i vazhdueshém. Kudo gé té ndalemi gjaté
progresit t& vazhdueshém, né asnjé rast ajo nuk nénkupton "pafundési té pérfunduar ". Nga ana
tjetér, ata qé thoné se e kaluara e universit éshté e pérjetshme, thoné se pafundésia éshté e
kompletuar, pra koha e kaluar e universit éshté "pafundési e pérfunduar". Eshté mé se e nevojshme
ta theksojmé dallimin mes kétij pretendimi dhe pretendimit t¢ méparshém. Kétu, pafundésisé i
atribuohet edhe cilésia e konsumimit dhe shterjes, té cilat jané né kundérshtim me natyrén e
pafundésisé. Paradokset gé shfagen si rezultat i pretendimeve té kétillé mund té tregohen né shumé
ményra. Le ta marrim kété shembull: e kaluara, pra koha dhjeté vite para té tanishmes, ose gindra

16



e miliona vite para té tanishmes, té gjitha kéto jané té kaluara infinite. Ne e dijmé se kur
pafundésisé i shtojmé numra fundor, ajo mbetet pérséri pafundési ( pra 8 + pafundési éshté e
barabarté me pafundési). Kjo nénkupton se numrat e viteve nuk ndryshojné duke shtuar dhjeté,
gindra ose miliona, e gé kjo éshté absurde. Pika kryesore kétu éshté gé krejtésisht té kuptohet
dallimi mes pafundésisé sé kaluarés dhe té ardhmes. Shpeshheré kjo piké kaq kritike kapércehet
nga shumé njeréz. Pretendimi pér "té kaluarén e pafundme té pérfunduar” éshté aq kontradiktor
dhe absurd, sagé si dalje e vetme prej kétyre paradokseve rezultuese éshté pranimi se universi ka

njé fillim. 28

Kur thuhet se jemi né kohén e tanishme, pra né"tani", pas kalimit té kohés sé pafundme né
té kaluarén, kjo Ié té nénkuptohet se pafundésia mund té kapércehet, e qé kjo éshté njé kontradikté
tjetér me vet definimin e termit né fjalé. Ata gé nuk mund ta kuptonin se koncepti i pafundésisé
nuk ka ekuivalencé né asnjé realitet né univers, gjithmoné e kané anashkaluar kété. Kété mund ta

tregoj shkurtimisht si mé poshté:
1. Universi ose ka njé fillim ose ka njé té kaluar té pafund.

2. Termi pafundési i referohet pérparimit (hapérim, vazhdimési) té pafund dhe ky term nuk
mund té kompletohet nga ky pérparim.

3. Nése universi ka njé té kaluar té pafund, atéheré ekzistenca joné né té tashmen do té

kishte nevojé pér domosdoshmériné e kompletimit té pafundésisé.

4. Megenése pafundésia nuk mund té kompletohet/plotésohet me deficionin e mésipérm
(sipas pikés numér 2) dhe megenése nuk mund ta mohojmé ekzistencén toné, e kaluara né univers

nuk mund té jeté e pafund.
5. Pra, universi ka njé fillim (sipas pikave 1 dhe 4).1°

Njé implikim tjetér i réndésishém i argumentit toné éshté se, ashtu si universi, edhe koha
duhet té keté njé fillim. Pér kété arsye, Kindi dhe Ghazali vendosén theks té vecanté mbi kété

pérfundim té réndésishém dhe thané se Zoti éshté krijuesi edhe i kohés, edhe i universit.?° Me pak

18 Ne lidhje me kete teme shih: William Lane Craig, ”Kelam Kozmolojik Kanit1“, Allah, Felsefe ve Bilim, Ed: Caner
Taslaman ve Enis Doko, istanbul Yayinevi, istanbul, 2015,

1% Caner Taslaman, Big Bang ve Tanri, f. 79-80.

20 Kindi, “ilk Felsefe Uzerine”, islam Filozoflarindan Felsefe Metinleri, Ed: Mahmut Kaya, Klasik, istanbul, 2005, f.
17-26.
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fjalé, Zoti éshté transcendent né kohé ashtu si¢ &shté né univers. Kjo piké éshté mjaft e réndésishme
pér té ndricuar probleme té réndésishme né fusha té tilla si teologjia dhe filozofia e fesé. Kjo ¢éshtje
mund té kontribuojé né kuptimin e temave shumé té diskutuara si fati/kaderi. Gjithashtu pyetjet si,
"Pse Zoti e krijoi universin mé pas, e jo mé paré?" ose "Pse Zoti priti miliarda vite pér té krijuar
njeriun?", béhen té pakuptimta me ndricimin e késaj ¢éshtje. Meqgé éshté e padiskutueshme qé
krijuesi i kohés t’i nénshtrohet kohés dhe pritjes, kéto pyetje gé i nénshtrohen kohés dhe pritjes,

thjesht jané té pakuptimta dhe té palogjikshme pér tu pérdorur ndaj Zotit.

Si rezultat, ky argument pérvec pérgénjeshtrimit té tezés mé themelore té ateizmit-
materialist, pra pérjetésiné e materies, nga ana tjetér i vé themelet e fugishme té teizmit dhe té
Zotit, si krijues i kohés dhe universit.

Vlerésimi i pikés 2.2: Mendimtarét mé té njohur materialisté-ateisté gjaté historisé e kané
konsideruar pérjetésing e universit bazén e filozofisé sé tyre.?! Nése do té na kérkohej gé ta
reduktojmé debatin midis teizmit dhe materializmit-ateizmit né njé problem té vetém; e
pérmbledhur né njé fjali hamletiane késhtu do té ishte: “A éshté universi i pérjetshém, apo jo; kjo
éshté e gjithé céshtjal”. Duke gené se jo-pérjetésia e universit nénkupton fillimin e tij, ne mund ta
ripérmbledhim fjaliné e sipérm si mé poshté: “A ka universi njé fillim apo jo; kjo éshté e gjithé
céshtjal” Pretendimi i teizmit pér fillimin e universit nuk éshté se e dallon até vetém nga mbrojtésit
e filozofisé materialiste-ateiste, por e dallon até edhe nga feté e tjera si: Hinduizmi, Budizmi,
Taoizmi dhe filozofia e Greqisé sé Lashté. ldeja pér ta kufizuar fuginé e Zotit ose pér ta
konsideruar njé univers té pavarur nga krijimi i Zotit, jané té papranueshme nga teizmi. Nga ana
tjetér, pér ata gé e mohojné ekzistencén e Zotit, pranimi i pérjetésisé sé universit duket se éshté
alternativa e vetme serioze. Pérvec kétyre, Kanti, i cili éshté njé shembull i réndésishém i gasjeve
agnostike, thoté se nuk mund té konfirmohet ose té pérgénjeshtrohet teza nése universi ka njé fillim
apo jo; dhe pér kété arsye, sipas tij, éshté e pamundur té vendoset njé koncept i kozmologjisé

racionale.??

Sic e shohim, ideja gé universi éshté krijuar dhe ka njé fillim éshté konflikti mé serioz i
teizmit me agnosticizmin dhe filozofité tjera. Para shekullit té 19-t&, diskutimet mbi kété ¢éshtje

bazoheshin vetém né argumente filozofike. Kontributi i paré né kété ¢éshtje nga shkencat natyrore

21 Georges Politzer, Felsefenin Baslangig ilkeleri, Cev: Enver Aytekin, Sosyal Yayinlari, istanbul, 1997, f. 24.
22 Immanuel Kant, The Critique of Pure Reason, Cev: J. M. D. Meiklejohn, William Benton, Chicago, 1971, f. 135.
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erdhi me zbulimin e ligjit té entropisé. Pér mé tepér, ky ligj éshté njé nga ligjet mé thelbésore né
univers dhe pér saktésiné e tij nuk ekzistzon ndonjé dyshim né mendjen e asnjé shkencétari; qofté

ai teist apo ateist.

Ligji i entropisé éshté i njohur edhe si ligji i dyté i termodinamikés dhe ai u prezantua
posagérisht nga vepra e Rudolf Clausius né gjysmén e dyté té shekullit X1X.2 Ky ligj shpjegon se
energjia vazhdimisht ndryshon, nga forma mé e pérdorshme (mé e larté) né até mé pak té
pérdorshme (mé té ulét). Me pak fjalé, ky ligj thoté se, ¢crregullimi rritet vazhdimisht né univers
dhe ky éshté njé proces i njéanshém, i pakthyeshém. Ky proces pérparon drejt ekuilibrit
termodinamik (thermodynamic equilibrium) derisa mé né fund lévizja té ndalet . Fizikani i njohur
anglez Arthur Eddington thoté se, ligji i entropisé éshté prej mé té réndésishméve midis té gjitha
ligjeve té natyrés. Sipas Eddington-it, njé teori fizike mund té kishte gené e sakté edhe nése do té
kontradiktohej me formulat e Maxwell ose me disa eksperimente tjera té observueshme, por nuk

gshté e mundur té kishte gené e vérteté nése do té kontradiktohej me ligjin e entropisé.?*

Proceset njékahéshe jané paralajméruese té fundésisé. Procesi i plakjes sé njeriut dhe rritja
e entropisé né univers, té dyja kéto jané té pakthyeshme. Ne kemi kuptuar faktin se, sipas ligjit té
entropisé, ¢rregullimi né univers rritet vazhdimisht dhe, ndérsa kjo rritje nuk mund té vazhdojé
pérgjithmoné, universi pérfundimisht duhet té€ marré fund. Né fakt ky rezultat gjithashtu do té thoté

se universi duhet té keté njé fillim. Ndryshe, kjo gjé mund té vlerésohet edhe késhtu:
1. Entropia né univers po rritet vazhdimisht né njé ményré té pakthyeshme.

2. Prandaj, universi njé dité do ta arrijé ekuilibrin termodinamik, gqé ndryshe quhet si

"vdekje e nxehtésisé". Me pak fjalé, universi nuk éshté i pérjetshém

3. Sikur e kaluara té kishte gené e pafund, tani do té duhej té ishte arritur ekuilibri

termodinamik né univers dhe lévizja duhej té ishte ndalur.
4. Mirépo ne jemi déshmitaré se l8vizja ende vazhdon.

5. Kjo do té thoté se universi nuk mund té ekzistojé pafundésisht; pra universi ka njé fillim.

23 Michael Guillen, Diinyayi Degistiren Bes Denklem, Cev: Giirsel Tanriéver, TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari,
Ankara, 2001, f. 171-222.
24 Arthur Eddington, The Nature of the Physical World, Macmillan, New York, 1929, f. 74
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Shkencétarét jané pérgendruar mé shumé né implikimin e entropisé mbi fundin e universit,
por nuk jané pérgéndruar sa duhet né implikimet e saj né fillimet e universit. Ndérsa né diskutimet
filozofike, teologjike dhe kozmologjike, diskutimi se a ka pasur fillim universi éshté ¢éshtje mé e
réndésishme. Paul Davies mbi kété ¢éshtje, thoté késhtu:

“Eshté e qarté se nése universi po shkatérrohet né ményré té pakthyeshme me njé shpejtési
té fundme, atéheré ai nuk mund té keté ekzistuar pérgjithmoné. Arsyeja éshté e thjeshté: nése
universi do té ishte pafundésisht i vjetér, ai do té ishte shuar tashmé. Dicka gé shkatérrohet me njé
shkallé té caktuar padyshim qé nuk mund té keté ekzistuar pérjetésisht. Me fjalé té tjera, universi
duhet té keté ardhur né ekzistencé shumé kohé mé paré. Eshté e jashtézakonshme qé ky pérfundim
i thellé nuk u kuptua si¢c duhet nga shkencétarét e shekullit XI1X-tg."?

Vlerésimi i pikés 2.3: Njé mbéshtetje tjetér e forté shkencore pér idené se universi duhet
té keté njé fillim erdhi me teoriné e Big Bang-ut, e cila u zbulua dhe u zhvillua né vitet 1920.25
Vrojtimi i universit me kété teori mundésoi llogaritjen e fillimit té kohés sé gjithésisé dhe marrjen
e hollésishme té informacioneve né lidhje me proceset e kétij fillimi. Llogaritjet matematikore
tregojné se ky fillim ishte 13.8 miliardé vjet mé paré. Sipas késaj teorie, universi filloi si njé piké
shumé e nxehté dhe shumé e dendur, mé voné pasi kjo temperaturé dhe dendési u zvogélua gjaté
procesit té zgjerimit t€ vazhdueshém u formuan galaktikat, yjet e planetét dhe ky proces po

vazhdon ende.

Ata gé pérvetésojné kéndvéshtrimin materialist-ateist pér universin kané argumentuar gjaté
gjithé historisé se universi nuk ka fillim dhe fund, pér kété arsye, gé universi té vijé né ekzistencg,
ai nuk ka nevojé pér genie transcedente. Megjithése argumentet e teorisé sé Big Bang-ut u forcuan
me kalimin e viteve dhe nuk kishte ndonjé alternativ serioze kundér késaj teorie, ata qé pérvetésuan
piképamjen materialiste-ateiste u pérpogén ta pajtonin kété teori me qasjet e tyre. Nése i
shqyrtojmé piképamjet mbi universin t& materialistéve-ateistéve pérgjaté historisé, mund té
kuptojmé se si kjo teori vérteton shkencérisht njé univers krejtésisht té kundért me pritjet

materialiste-ateiste.

2> paul Davies, The Last Three Minutes, Basic Books, New York, 1994, f. 13
26 Shih: Caner Taslaman, Big Bang ve Tanri, 3, 4, 5. blimler.
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Ata gé pérvetésojné kuptimin materialist-ateist pérpigen té zévendésojné Zotin me
universin. Edhe pse universi éshté njé grumbull i pavetédijshém i materies; ata duke i dhéné atij
veti vet-rregulluese krijuan "peréndiné" e tyre dhe mbrojtén njé univers té lavdishém e té pavarur,
i cili ka ekzistuar pérgjithmoné pérfshiré kétu miliarda trupa gielloré, té pafillim dhe té pambarim.
Sidoqofté, me teoriné e Big Bang-ut, u kuptua se e kaluara e universit éshté njé singularitet/tipar i
vecanté mé i vogél se njé mermer; njé piké e vogél pa madhéshti fillestare. Ky singularitet/tipar i
vecanté natyrisht nuk jep njé shpjegim té ploté se si ndodhi kalimi nga asgjéja né genie; sepse
asgjéja nuk éshté preokupim i shkencés, pra, nuk ka ndonjé té dhéné shkencore rreth késaj. Meqé
ky singularitet éshté i padefinuar né aspektin shkencor, ai mund té konsiderohet si joekzistencé.
NEé fillim té universit, né rastin e singularitetit, té gjitha ligjet fizike jané té pavlefshme; késhtu qé,
té gjitha pyetjet mbi singularitetin nuk jané mé fizike, por metafizike. Konsiderimi i singularitetit
si “joekzistencé” nuk éshté aspak i véshtiré, sepse, para sé gjithash, nuk ka hapésiré dhe kohé né
fazén e singularitetit dhe materia jashté hapésirés dhe kohés nuk mund té ekzistojé. Sé dyti, né té
njéjtén fazé, ekuacionet e ligjeve fizike ndryshojné deri né pafundési; meqgé asnjé sasi e vérteté

fizike nuk mund té jeté e pafund, kjo situaté mund té pérshkruhet si mosekzistence.

Teizmi madhéshtiné e universit e paraget si krijimtari té Krijuesit, e jo si zotési té vet
universit. E percepton universin si njé entitet gé i éshté dhuruar pérkohésia (gé ka fillim dhe
mbarim) dhe lévizja. Si rezultat, korniza historike e teizmit éshté pérputhje me toeriné e Bing
Bang-ut. Nése e pranojmé singularitetin né fillim té universit si njé entitet, atéheré, né sajé té
teorisé sé Big Bengut, origjina e universit zvogélohet né njé piké té vogél dhe ekzistenca e
hyjnizuar e ateizmit-materialist zhvlerésohet dhe i afrohet mos-ekzistencés. Nése dyshoni né kété
shpjegim mendoni pakés pér miliarda yje né universit dhe pastaj pér njé piké té vogél. Nése né
fillim té universit e konsiderojmé statusin ontologjik té gjendjes sé singularitet si ekuivalente me
hicin/mungesén, atéheré teoria e Big Bengut béhet njé teori gé gjithashtu shpreh kalimin nga
asgjéja né genie. Né ¢do rast, pavarésisht nése e pranojmé singularitetin si njé piké té vogél ose si
mungesé/hic; duket se panorama/tabloja e universit e treguar nga teoria e Big Bengut e paragitur
né shekullin e XX-té éshté shumé mé e pajtueshme me pritjet teiste sesa me ato materialiste-ateiste.
Pérkundér parashikimeve materialiste-ateiste, té cilét supozojné se universi éshté i pérjetshém,
(pak a shumé i njashém me formén e tij aktuale), sot ekziston debati nése statusi ontologjik i fillimit

té universit korrespondon me njé piké té vogél apo me higin/mungesén.
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Me pak fjalé: argumentet abstrakte matematiko-filozofike té parashtruara nga al-Kindi, al-
Ghazali dhe filozofé té tjeré; ligji i entropisé, si njé nga ligjet mé themelore né fiziké, i zbuluar né
shekullin e 19-té; dhe teoria e Big Bengut e shekullit 20, teoria mé e réndésishme e kozmologjisé
né lidhje me rrénjét e universit; pra secila nga kéto tre gasje pajtohet me pérfundimin se universi
ka njé fillim. Té gjitha kéto sé bashku, pérbéjné argumentin kozmologjik té kelamit, si njé prové e
fugishme pér ekzistencén e Zotit.
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1.
ARGUMENTI | EKZISTENCES SE LIGJEVE

Pérpjekjet shkencore synojné t’i zbulojné ligjet e natyrés dhe ta njohin universin né
pérputhje me kéto zbulime (si synim i shkencés éshté edhe planifikimi i sé ardhmes, sigurimi i
rehatisé dhe sigurisé sé njerézve). Megjithaté, kjo pérpjekje nuk tenton ta shpjegojé géllimin e
ekzistimit té ligjeve né natyré. Né té vérteté, shumica e shkencétaréve i realizojné studimet e tyre
pa e kuptuar fare mundésiné e pyetjeve jetésore filozofike si "Pse kemi ligje, né vend té kaosit?"
ose "Pse ligjet e natyrés jané té njéjta né ¢cdo pjesé té universit?" Shumica e shkencétaréve e
pranojné né heshtje se ekzistojné ligje gé ia vlen té zbulohen dhe i pérvishen punés e duke pasur

parasysh kété presupozim.

Né kété kapitull, ne do té sgarojmé se kur krahasohet me materializmin, paradigma e
teizmit éshté shumé mé e suksesshme né shpjegimin se pse ka ligje (& e b&jné té mundur shkencén,
madje edhe jetén toné té pérditshme) né vend té kaosit. Pér shembull, le ta fillojmé me shqyrtimin
e pérshkrimeve shkencore rreth atomit. Pérshkrimet shkencore na japin informacione se atomi
pérbéhet nga grimca té tilla si protonet e neutronet dhe kéto grimca pérbéhen nga grimca mé té
vogla té quajtura kuarka (quark). Pérshkrimi shkencor mund ta tregojé strukturén e atomeve dhe
proceset me té cilat u formuan atomet e ndryshme né tabelén kimike. Por asnjéra nga kéto
pérshkrimet, nuk éshté pérgjigjje e pyetjes "Pse ka ligje té natyrés, e jo kaos?". Pérshkrimi
shkencor tregon se forca e forté bérthamore i mban sébashku protonet té cilat e zbrapsin njéra-
tjetrén né bérthamé, por ky pérshkrim nuk e kuptiméson praniné e materia né univers dhe nuk e
shpjegon arsyen se pérse ajo u bindet ligjeve gé e rregullojné funksionimin e njé force té tillé.
Pavarésisht réndésisé sé madhe shpesh ndodhé gé té neglizhohet dallimi midis pérkufizimit té njé
ligji dhe shpjegimit (kuptimésimit) se pérse ekziston ai ligj. Duhet té theksohet se shkenca vetém
e pérshkruan universin, por nuk e “shpjegon” (kuptiméson) até. Kur duam ta gjejmé shpjegimin
(kuptimésiné) e ekzistencés sé ligjeve né univers, ne duhet té lIévizim nga kufijté e shkencés
eksperimentale dhe vézhguese né fushén e vlerésimeve filozofike. Ligjet e natyrés, mund t’i
shpjegojmé vetém duke iu referuar njé ontologjie gjithépérfshirése ndaj universit. Kur béjmé njé
vlerésim té tillé ne duhet té krahasojmé fuginé shpjeguese midis teizmit dhe ateizmit-materialist,

si dy piképamje rivale né shpjegimin e ekzistencés sé ligjeve né univers. Uné pretendoj se njé
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krahasim i tillé sjell argumente pér ta preferuar teizmin para ateizmit materialist. Argumenti im

mund té pérshkruhet si mé poshté. Ky argument mund té tregohet si mé poshté:

1. Natyra ka ligje.

2. Shpjegimi pér arsyen e ekzistimit té kétyre ligjeve mund té béhet ose nga teizmi,
ose nga materializmi-ateizmi.

3. Teizmi arsyen e ekzistencés sé kétyre ligjeve e shpjegon mé miré sesa ateizmi-
materialist, sepse:

3.1 Ekzistenca e njé ligjvénési racional, té vetédijshém, té vullnetshém (Alim,
Kadir) e shpjegon mé miré ekzistencén e ligjeve né pérputhje me arsyen.

3.2 Njé ligjvénés i vetém (Vahid) e shpjegon mé miré vlefshmériné e ligjeve
té njéjta né hapésira té ndryshme.

3.3 Pér shkak se fenomeni i sprovés, i cili éshté njé element i réndésishém i
paradigmés sé feve teiste, éshté i mundur vetém né njé univers ku
ekzistojné ligjet, késhtu gé ekzistenca e ligjeve éshté mé e pérputhshme
me kété paradigmeé.

4. Si rezultat, shpjegimi i teizmit duhet té pérzgjidhet si mé i sakté né raport me até

té materializmit-ateizmit.

Pika e paré e kétij argumenti vértetohet nga té dhénat shkencore dhe nga pérvojat tona té
pérditshme. Pérvec asaj gé shkenca thoté pér forcén e gravitetit, fakti se uji ngrohet sa heré gé e
vendosim né njé vend mé té ngrohté sesa qé éshté temperatura e tij, tregon pér strukturén ligjore
té natyrés. Njé nga qgéllimet kryesore té pérpjekjes shkencore éshté zbulimi i ligjeve prapa
ndryshimit té fenomeneve. Fenomeni i ekzistencés sé ligjeve té natyrés pérfshin edhe ligjet e
domosdoshme (deterministike), edhe ligjet probabilistike, si¢ éshté ekuacioni Schrodinger. Madje
né kété rast as ligjet probabilistike nuk nénkuptojné rastési. Pika e paré e argumentit té parashtruar,
éshté njé propozim i cili do té pranohet lehté nga materialistét-ateisté dhe nuk do té pérballet me

ndonjé kundérshtim serioz.

Historia e mendimit, shkencés dhe filozofisé paraget teizmin dhe ateizmin-materialist si dy
piképamje kryesore té kundérta pér shpjegimin e universit dhe ligjeve né té. Qasja té cilén e
pérdorin mé shpesh pérvetésuesit e materializmit-ateizmit pér té shpjeguar ekzistencén e ligjeve

éshté se, ligjet e universit jané té pérjetshme sé bashku me universin material dhe se kéto jané
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vecori té brendshme té materies; dhe se nuk ka nevojé pér shpjegim tjetér té tyre sepse ato kané
ekzistuar gjithmoné. Ndérsa shpjegimi teist &shté se, ligjet e universit jané té krijuara nga Zoti,
ashtu si dhe universi, domethéné kéto ligje jané rezultat i vullnetit dhe géllimit té Zotit. Fakti gé
kundérshtimet mé serioze kundér ateizmit-materialist vijné nga garget teiste dhe kundérshtimet mé
serioze ndaj garqgeve teiste vijné nga garget materialist-ateiste tregon se kéto jané dy gasjet
kryesore rivale pér té shpjeguar kété ¢céshtje. Me pak fjalé, mund té thuhet se nuk do té béhet asnjé

kundérshtim serioz pér pikén e dyté té argumentit té paraqitur.

Objekti ndaj té cilit do té adresohen kundérshtimet e ateistéve-materialisté né kété
argumentim éshté pika e treté. Nga kéndvéshtrimi materialist-ateist, ndérsa dy pikat e para
pranohen drejtpérdrejt, e treta éshté e pamundur té pranohet. Si rezultat, pika e treté, gé éshté mé
kritikja, do té mbrohet duke u bazuar né tri nénpikat e shprehura né argumentin 3 (t€ njohura si
3.1, 3.2 dhe 3.3). Kur té tregohet viefshméria e pikés sé treté, rezultati "se shpjegimi i teizmit duhet

té pérzgjedhet si mé i sakté né raport me até té materializmit-ateizmit " do té rrjedhojé logjikisht.

Vlerésimi i pikés 3.1: "Pse ka ligje té natyrés, e jo kaos?" éshté pyetja né té cilén duhet té
pérgendrohemi sé pari.?’” Nga perspektiva e logjikés, universi mund té keté ekzistuar po kag miré
edhe pa praniné e ligjeve; prania e ligjeve nuk éshté domosdoshmeéri logjike (véreni dallimin midis
domosdoshmérisé logjike dhe domosdoshmérisé fizike). Nga aspekti logjik nuk ka ndonjé
kontradikté ekzistenca e njé universi ku nuk ka asnjé ligj. Shumé shkencétaré pérgéndrohen vetém
né vetém ekzistimin e ligjeve né univers dhe kurré nuk e parashtrojné pyetjen se pérse ato
ekzistojné. Megjithaté, ka shembuj té tillé si Ajnshtajni, i cili pat theksuar pér gjendjen e
jashtézakonshme té té kuptuarit té universit dhe pat théné se gjéja mé e pakuptueshme rreth
universit éshté se ai éshté i kuptueshém. Sipas Ajnshtajnit, kuptimi i universit dhe mundésia e
mendjes pér ta kuptuar até, jané manifestime té Zotit.?® (Kur e ka shprehur kété Ajnshtajni, nuk e

Kishte trajtuar kété ¢éshtje né njé format té tillé t& argumentimit si ky.)

27 Termi "kaos" kétu nuk duhet té ngatérrohet me "teoriné e kaosit", e cila ka gené né rendin e dités qé nga gjysma
e dyté e shekullit té XX-té. Me "kaos" kétu nénkuptohet situata né té cilén asnjé ligj natyror nuk éshté i viefshém.
Me "teoriné e kaosit", shqyrtohen proceset jolineare gé zhvillohen brenda kornizés sé ligjeve ekzistuese té natyrés.
28 |an G. Barbour, When Science Meets Religion, Harper Collins Publishers, New York, 2000, f. 52-53.
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Nése universi do té ishte i ¢rregullt dhe kaotik, nuk do té kishim dalé kurré nga konfuzioni
i fémijérisé. Nése universi do té ishte i rregulluar, por me njé strukturé shumé mé té komplikuar
sesa aftésia e perceptimit t& mendjes njerézore, do té ishte akoma e pakuptueshme. Ne e kuptojmé
universin pérmes ekzistencés sé ligjeve té natyrés dhe kuptueshmérisé sé tyre. Ekzistenca e kétyre

ligjeve éshté njé nga parakushtet "e jashtme" t& kuptimit té universit nga mendja.?®

Sikur mollat papritmas té shndérroheshin né njé copé shkémbi, sikur objektet né toké
papritmas té fluturonin né drejtim té giellit, sikur né méngjes cdoheré té zgjoheshim né njé vend
té ndryshém, sikur uji né dhomé papritmas té fillonte té avullohej, sikur sendet tona befas té fillonin
té zhdukeshin, ose théné shkurt, sikur té jetonim né njé univers ku s’ka ligje té natyrés, atéheré
mendja nuk do té mund ta pérdorte njé mjet si¢c éshté gjuha, pérmes sé cilés ajo e realizon
mendimin dhe racionalizimin. Nése do t'i jepnim emér njé objekti me njé gjendje té caktuar (p.sh.
formé), por ajo gjendje do té ndryshonte né ményré té paparashikueshme, né kété rast "emértimi*
do té béhej i pakuptimté. Po késhtu, nése rezultati i veprimeve tona do té ndryshonte sa heré qé i
kryenim ato, shprehja e veprimit verbalisht do té béhej e pamundur. Né njé boté kaq kaotike,
induksioni, deduksioni dhe arsyetimi racional nuk do té mund té ekzistonin.

Sic¢ u pa edhe mé larté, pérputhshméria e universit me ligjet e natyrés na mundéson bérjen
e shkencés dhe kuptimin e saj; pra, kété e mundéson struktura e universit gé éshté né pérputhje me
racionalitetin. Meqenése teizmi e pranon Zotin si Krijuesin racional, té vetédijshém dhe té
fugishém té universit, struktura racionale e universit mund té kuptohet lehté. E vetmja gjé qé njé
materialist-ateist mund té thoté si shpjegim éshté se, materia gjithmoné i ka pasur kéto veti.
Sidoqofté, si¢c éshté réné dakord nga ateistét materialist, thelbi i materies nuk ka asnjé lidhje me
racionalitetin; prandaj, nuk ka asnjé arsye pér té pritur gé njé njési e tillé té keté njé strukturé
racionale. E armatosur me arritjet shkencore né shfagjen e kétij rendi spektakolar né univers, gasja
teiste pérdor ligjet e natyrés pér té arritur né "céshtjen” mé té thellé prapa kétij rendi. Si pérfundim,
ndérsa teizmi shpjegon ekzistencén e ligjeve té natyrés gé e bé&jné universin njé strukturé té
pérshtatshme pér racionalitetin, ateizmi-materialist nuk mund té sigurojé njé shpjegim té

kénaqgshém pér kété céshtje.

2% Ndérsa tipare té tilla té universit jané kushtet "e jashtme" qé mendja té kuptojé universin, vetité e mendjes qé
do té diskutohen nén titullin "argumentet e natyrés (njerézore)" né faget vijuese (shih sidomos argumentet 10, 11
dhe 12) jané kushtet "e brendshme" gé mendja té kuptojé universin.
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Vlerésimi i pikés 3.2: Njé piké tjetér gé duhet té shpjegohet éshté se ligjet e natyrés jané
universale né ¢cdo pikeé té botés dhe té njéjtat ligje jané té vlefshme né té gjitha hapésirat e ndryshme
té universit. Besimi se ligjet e natyrés jané té vlefshme né vende té ndryshme té universit, pra, edhe
né té kaluarén, edhe né té ardhmen, éshté njé nga elementet mé themelore té shkencés. Kjo veti e
ligjeve té natyrés na jep mundésiné gé népérmjet zbulimeve shkencore, t¢ mund té béjmé
parashikime pér té kaluarén dhe té ardhmen. Si¢ theksoi filozofi i Oksfordit, Richard Swinburne,
nése té gjitha monedhat e gjetura né njé sit arkeologjik kané té njéjtat shénime ose nése té gjitha
dokumentet né njé dhomé jané shkruar me té njéjtin shkrim dore, ne do té kérkonim njé shpjegim
gé do té na conte né zanafillén e pérbashkét pér kété situaté.’® Duhet té keté njé shpjegim té
pérbashkét pér kété rregullsi, e cila éshté e viefshme né ményré té njéjté né té gjithé universin dhe
éshté e vlefshme tani, ashtu si¢ ishte dje. Pra, ajo shfaget né njé hapésiré té gjeré dhe brenda njé
periudhe té gjaté kohore. Imagjinoni pér grimcat themelore si¢ jané kuarkat, shuma e té cilave
éshté shumé heré mé e madhe sesa kuadrilion heré kuadrilion heré kuadrilion dhe té gjitha i binden
té njéjtave ligje. Thjesht éshté e pamundur gé e gjithé kjo ekzistencé t'i atribuohet rastésisé.
Materialistét-ateistét pérvec pretendimit se kjo "domosdoshmérisht” duhet té jeté késhtu, nuk
éshté se kané ndonjé zgjidhje tjetér. Por, vetém duke deklaruar se kjo éshté njé "domosdoshméri”,
né té vérteté asgjé nuk sqarohet. Kétu "domosdoshméria™ konsiston vetém me pérpjekjen pér té
mbuluar/fshehur dicka. Brenda paradigmés materialiste-ateiste nuk gjejmé dot pérgjigje té

kénagshme rreth asaj se ¢faré e béné kété té domosdoshme.

Njé prej elementeve géndrore né teizém éshté besimi né ekzistencén e vetém njé Zoti
(Wahdaniyyah). Ky botékuptim ontologjik paraget njé lehtésim pér té kuptuar se pérse té njéjtat
ligje jané té vlefshme né fusha té ndryshme, sepse sipas késaj, krijuesi i té gjitha pikave té
ndryshme dhe té largéta éshté Zoti, késhtu gé nuk ka asgjé té papritur dhe té habitshme né kété
situaté. Kurse nga ana tjetér, materializmi-ateizmi nuk mundet dot ta shpjegojé arsyen se pérse kjo
éshté késhtu. Edhe sistemet e besimeve politeiste, té cilat ne nuk i konsiderojmé si njé alternativé
serioze kundér teizmit né kété libér, nuk éshté se mund té japin shpjegime se si béhet qé té njéjtat
ligje té zbatohen kudo né univers; pérkundrazi, ato ia atribuojné fuginé pjeséve té ndryshme té
natyrés duke e pérjashtuar unifikimin e ligjeve. Né fakt, sipas logjikés sé besimit té tyre, do té

duhej gé ligjet e ndryshme té mbizotérojné né pjesé té ndryshme té universit dhe botés, ose do té

30 Richard Swinburne, Tanri Var Mi?, Cev: Muhsin Akbas, Arasta Yayinlari, Bursa, 2001, f. 44
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duhej gé té krijohej kaos pér shkak t& konfliktit ndérmjet fugive.! Prandaj, asnjé ontologji tjetér
pérvec teizmit nuk e shpjegon si¢ duhet vliefshméringé e ligjeve té natyrés né vende dhe kohé té

ndryshme té botés.

Vlerésimi i pikés 3.3: Njé nga elementet mé té réndésishme té sistemit (paradigmés) té
paragitur nga feté teiste éshté se, ato shpjegojné njé mjedis ku njerézit mund té zgjedhin midis sé
mirés dhe sé keges me vullnetin e tyre dhe gé Zoti nuk e detyron ndokénd té besojé, pasi kjo boté
éshté njé boté e sprovave. Njé nga pretendimet mé té réndésishme té kétyre feve éshté se njerézit
jané pérgjegjés pér veprimet e tyre. Vargu/ajeti vijues i Kuranit éshté shembull i vargjeve qé

pérshkruajné kété situaté:

“Ai éshté gé krijoi vdekjen dhe jetén pér t'ju provuar, se cili prej jush éshté mé

vepérmiré. Ai éshté Ngadhénjyesi, Mékatfalési.”3?

Me besimin se "kjo boté éshté njé vend sprove" jepen pérgjigje pér shumé pyetje
ekzistencialiste, si dhe me kété ngulitet njé piképamje shumé themelore pér veprimet e
besimtaréve, pér té cilat "do té jené pérgjegjés para Zotit". Se si kjo ¢éshtje e réndésishme e fushave
si morali dhe filozofia ekzistencialiste ndérlidhet me shkencat natyrore (veganérisht fizikén dhe
ligjet natyrore né pérgjithési ), mund té duket shumé e véshtiré né shikim té paré. Ne mund t’i
parashikojmé rezultatet e veprimeve tona vetém né njé mjedis té rregulluar nga ligjet, dhe ne mund
té jemi pérgjegjés pér veprimet tona vetém nése mund t’i parashikojmé rezultatet e tyre. Le té

mendojmé rreth kétij shembulli:

Nése dikush e shtyn njé person té pafajshém né buzé té njé shkémbi té larté, lehté mund té
konkludojmé se veprimi i shtytésit éshté i gabuar. Si genie njerézore ne mund ta dénojmé kété
sjellje dhe nése jemi té kualifikuar pér té gené gjykatés, mund ta gjykojmé lehtésisht personin gé
e bén kété vepér. Por pérpiquni pér njé moment ta imagjinoni njé boté pa ligje té natyrés: njé boté
ku njerézit njéheré shtyhen pérpara, e njéheré tjetér prapa, njéheré fluturojné papritmas, e njéheré
tjetér shpartallohen; kur bijné nga shkémbi njéheré u béhen organet mé té fugishme, e njéheré
tjetér né vend té dhimbjes, ndjejné kénagési. Megé né njé boté té kétillé éshté e pamundur pér
shtytésin ta parashikojé se c¢faré do té ndodhé me personin po e shtyn, ai nuk mund té jeté

31 Né ajetin 21 té sures El-Enbija, térhiget vémendja mbi kété céshtje.
32 Surja EI-Mulk, 2.
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pérgjegjés pér kété veprim. (Si¢ u theksua edhe mé parg, fakti qé duhet té keté ligje té natyrés nuk
do té thoté gé kéto ligje duhet té jené té domosdoshme. Ligjet e natyrés mund té kené gjithashtu
njé natyré té mundshme/probabiliste, por kjo strukturé probabiliste nuk duhet té krijojé njé
strukturé kaotike né té cilén nuk mund té parashikohen pasojat e veprimeve.)

Né fakt né njé ambient ku mbizotéron kaosi, e jo ligjet e natyrés, nuk do té ishte e mundur
as jeta dhe as mésimi i ndonjé gjuhe; nuk do té ishte e mundur as edhe arritja e njé niveli té
mjaftueshém té inteligjencés pér t'u sprovuar. Me ndryshimin e pasojave gé shkaktojné veprimet
dhe me ndryshimin e sendeve pas emértimit té tyre do té€ pamundésohej pércaktimi i tyre se ¢faré
jané. Le ta pérkujtojmé se né tekstet e feve teiste pérmendet vecanérisht aftésia pér té folur si njé
nga vetité mé té réndésishme té hazreti Ademit; "njeriu si pérgjegjés™ ka zéné vendin e tij né boté
me aftésiné e tij pér té folur gjuhé (t& mund té flasésh gjuhé né njé mjedis ku ka ligje té natyrés

gshté vetém njé nga kushtet e nevojshme pér té jetuar).®

Me pak fjalé, pretendimi themelor i feve teiste se "ne jemi né njé boté testimi/sprove dhe
jemi pérgjegjés pér veprimet tona™ mund té realizohet vetém né njé mjedis ku ka ligje té natyrés.
Ekzistenca e ligjeve natyrore éshté njé situaté gé pritet nga teistét, por nuk ka asnjé element qé e
bén njé fenomen té kétillé t& zbatueshém né ateizmin materialist. Kjo ¢éshtje (e theksuar te pika
3.3) éshté se, struktura racionale e universit shpjegohet mé miré pérmes ekzistencés sé njé Zoti
racional, té vullnetshém, té vetédijshém i cili géndron prapa ligjeve té natyrés (shénuar né pikén
3.1). Gjithashtu, kombinimi i vlefshmérisé sé ligjeve té njéjta té natyrés né hapésira té ndryshme
té universit dhe né periudha té ndryshme kohore pérmes shpjegimit té teizmit mbi besimin né njé
Zot (shénuar né pikén 3.2), na dérgon né pérfundimin se ekzistenca e ligjeve té natyrés na shtyné

deri te preferimi i shpjegimit teist para atij ateist-materialist.

33 Shih: Surja El-Bekareh, 31.
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ARGUMENTI | ZBULUSHMERISE SE GJITHESISE

Ne nuk kemi kontroll vullnetar té rrahjeve tona té zemrés, por mendja joné mund té arrijé
yjet. Ne jemi si njé piké e vockél né krahasim me pafundésing, megjithaté jemi né gjendje ta
shqyrtojmé plotésisht kuptimin e pafundésisé. Né kété gjérési té universit, sistemi yné diellor éshté
si njé piké; toka joné éshté né kété sistem dhe ne né té jemi si pika gjithnjé e mé té vogla.
Pavarésisht nga dobésia e tyre e madhe, éshté e pamundur té mos habitesh nga njeriu i cili dérgon
automjete né giell dhe prodhojné teori pér fillimin e universit si¢ éshté Big Bangu, si dhe nga
aftésia e tyre pér t€ menduar dhe reflektuar mbi mendimin e tyre, i cili depérton edhe né mikro
boté si¢ jané gelizat dhe atomet e tyre. Mahnitja joné do té rritet vazhdimisht ndérsa reflektojmé
gjithnjé e mé shumé né elementet qé i béjné té mundshme té gjitha kéto.

Shumé shkencétaré e kané eksploruar universin pa menduar mbi fenomenin e mundésisé
sé zbulueshmérisé sé veté universit, si¢ ishte rasti me ekzistencén e ligjeve té natyrés té diskutuara
né titullin e méparshém. Shkencétarét me kété gjendje jané si kéngétarét qé kéndojné pa menduar
pér litarét e tyre vokal ose atletét gé vrapojné pa menduar pér kémbét e tyre; ata shpesh
pérgendrohen ag shumé né kéndimin dhe vrapimin e tyre, sagé as nuk mendojné se ¢faré i bén té
mundura ato. Kur kordat/litarét e tyre vokale sémuren ose kémbét e tyre démtohen, ata mendojné
pér to, por ky éshté mé shumé njé objektivizim gé synon té pérpiget ta shérojé sémundjen. Nuk
éshté géllimi i kétij objektivizimi té kuptuarit se si kordat/litarét e zérit krijojné tingullin ose detajet
e fiziologjisé sé kémbés ose si i posedojné kéto karakteristika. N& ményré té njéjté, kur
shkencétarét pérpigen té zbulojné vecori né univers, ata synojné vetém t'i zbulojné ato; fizikani
kérkon té mésojé pér ekzistencén e grimcés Higgs (e quajtur edhe si grimca e Zotit) ose té zbulojé
funksionimin e organeleve brenda gelizés biologjike. Por jané té pakét (madje edhe né mesin e
shkencétaréve teist) pyetésit e pyetjeve, "Si éshté e mundur qé matematika gé mundésoi zbulimin
e késaj grimce té pérshtatet me universin?" ose "Si éshté e mundur gé ne jemi né njé univers té
tillé g& na mundéson té prodhojmé mikroskopin dhe té zbulojmé organelet gelizore falé ligjeve té
optikés?",

Nése nuk do te ishte mundésia pér zbulueshmériné e universit krahas ekzistencés sé ligjeve
té natyrés, pérséri ne nuk do té ishim né gjendje té bénim shkencé. Né kapitullin e méparshém, ne
u nisém nga pyetja se si jané té mundshme ligjet e natyrés, kurse kétu fokusi yné do té jeté né

zbulueshmériné e universit. (Ekzistenca e ligjeve té natyrés éshté gjithashtu njé nga parakushtet
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gé té zbulueshmérisé sé universit; megenése kjo céshtje u trajtua mé paré, parakushte té tjera
pérvec késaj do té diskutohen kétu.) Angazhimet shkencore béhen me pérpjekjen pér ta zbuluar
universin. Mirépo, rezultatet e pérpjekjeve shkencore tregojné vetém até gé mund ta zbulojmé né
univers dhe nuk japin pérgjigjje ndaj pyetjeve se si béhet gé universi ka strukturé té zbulueshme.
Kur e shqgyrtojmé kété céshtje duhet té dalim jashté kufijve té shkencés eksperimentale dhe
vézhguese dhe té hyjmé né fushén e filozofisé. Kétu do té jap njé argument se pse piképamja e
teizmit duhet té pérzgjidhet si mé e sakté né raport me até té ateizmit-materialist né shpjegimin e

fenomenit té zbulueshmérisé sé universit :

1. Pavarésisht nivelit shumé té larté té pafuqgisé, geniet njerézore béjné zbulime shumé
té réndésishme né univers.
2. Teizmi ose ateizmi-materialist mund ta shpjegojné fenomenin e mundésisé sé
zbulueshmérisé sé universit.
3. Teizmi shpjegon mundésingé e zbulimit t€ universit mé miré sesa ateizmi-materialist,
sepse:
3.1 E shpjegon mé miré pérshtatshmériné e matematikés me universin, gé éshté njé
element i réndésishém i zbulueshmérisé sé universit.
3.2 E shpjegon mé miré ekzistencén e ligjeve g€ e béné té mundur
hulumtimin/zbulimin e universit.
3.3 E shpjegon mé miré jetesén né njé univers ku mund té béhen mjete pérmes té
cilave éshté i mundur hulumtimi i gjithésisé.
3.4 E shpjegon mé miré ekzistencén e té dhénave dhe evidencave té réndésishme
gé e mundésojné zbulimin/hulumtimin e universit.
4. Si rezultat, shpjegimi i teizmit duhet té pérzgjidhet si mé i sakté né raport me até té

materializmit-ateizmit.

Teistét dhe ateistét-materialisté do t& bien dakord lehtésisht né pikén e paré té kétij
argumenti. Kushdo qé shgyrton pozicionin njerézor dhe strukturén biologjike té genieve njerézore
pérballé pérmasave té universit, mund ta kuptojé lehtésisht pafuginé e genies njerézore. Nga ana
tjetér, arritjet shkencore si¢ éshté mundésia pér té ekzaminuar se ¢faré po ndodh né univers
miliarda vite drite larg dhe duke klasifikuar miliona gjallesa né boté jané gjithashtu arritjet e kétij

njeriu té pafugishém.
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Aftésia pér té objektivizuar dhe ekzaminuar miliona gjallesa nga njé distancé e largét prej
miliarda viteve drite, aftésia pér té depértuar né kéto hapésira me teori, pér té béré hulumtime me
teleskop né makro-gjithési dhe vézhgimin e mikro-botés me mikroskop —gé do té thoté
zbulimi/hulumtimi i universit, pra aftésia pér té béré shkencé— kané nevojé pér njé shpjegim.
(Gjithashtu, pérvec faktit gé universi &shté i zbulueshém, éshté gjithashtu e réndésishme se si njeriu
ka kapacitet pér ta kryer kété veprim. Kjo c¢éshtje e réndésishme do té diskutohet né titullin
"argumentet e natyrés sé njeriut”, veganérisht né titujt gé lidhen me mendjen, vullnetin dhe
vetédijen.). Vetém shpjegimet gjithépérfshirése gé pérfshijné njé strukturé té tillé té té gjithé
universit mund té konsiderohen té shpjegueshme dhe té mjaftueshme. Edhe kétu, hasim né dy

kandidaté kundérshtaré pér kété shpjegim: teizmin dhe ateizmin materialist.

Né kété argument, pika e treté éshté objekti ndaj té cilit do té kené kundérshtime ateistét-
materialistét. Nuk éshté e mundur gé njé materialist-ateist té pranojé c¢éshtjet e renditura né pikén
e treté. Sepse kur kéto pranohen, rezultati i argumentit do té rrjedhé si njé pérfundim logjik. Pika
kritike e argumentit té paraqitur kétu éshté pika e treté dhe katér nén-pikat (specifikuar né 3.1, 3.2,
3.3 dhe 3.4) kritike gé e pérbé&jné até. Kjo na gon né pérfundimin te pika e katért e argumentit se,

"shpjegimi i teizmit duhet té pérzgjidhet para atij ateist-materialist".

Vlerésimi i pikés 3.1: Falé strukturés matematikore té€ universit jané béré shumé zbulime
té réndésishme shkencore dhe shpikje teknologjike, si¢ éshté aftésia pér té diskutuar rreth fazave
té hershme té universit, pérdorimit té kompjuteréve, funksionimit té telefonave celularé dhe
dérgimit té satelitéve né hapésiré. Pérputhshméria e matematikés me universin ka njé rol vendimtar
né zbulimin e universit. (Né fakt, gjithashtu éshté e mundur qé kjo ¢éshtje té trajtohet si argument
i vecanté). Ky fenomen shpesh u ka shpétuar prej syve shumé fizikantéve gé jané preokupuar me
matematiké. Edhe pse disa prej tyre e kané tejkaluar kété gjé, shumé filozofé, matematikané dhe
fizikané té caktuar e kané cmuar réndésiné e pyetjeve themelore pas zbatueshmérisé sé
matematikés né strukturén e universit.. Matematikani dhe fizikani i famshém Eugene Wigner
shprehu habiné e tij pér kété fenomen duke théné, "Mrekullia e pérshtatshmérisé sé gjuhés sé
matematikés pér formulimin e ligjeve té fizikés éshté njé dhuraté e mrekullueshme gé as nuk e

kuptojmé dhe as nuk e meritojmé."** Antony Flew, i cili tregohet si ateisti mé i sofistikuar i

34 Eugene Wigner, “The Unreasonable Effectiveness of Mathematics in the Natural Sciences”, Communications in
Pure and Applied Mathematics, Vol: 13, No: 1, Subat 1960
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shekullit t¢ XX-t€, harmonin né mes té natyrés dhe matematikés e llogariti si njé nga arsyet e
braktisjes sé ateizmit dhe fillimit t& besimit né ekzistencén e Zotit.>® Emrat mé té réndésishém té
revolucionit shkencor té shekullit t& XVII-té si Dekarti, Kepler, Galileo, Leibniz dhe Njutoni e

kané paré matematikén si gjuhén né té cilén Zoti shkroi universin.

Mund té merren dy gasje themelore té ndryshme rreth veté matematikés. E para nga kéto
éshté gasja eksploruese; sipas késaj té vértetat e matematikés ishin té vliefshme edhe pérpara se
universi té ekzistonte dhe matematika éshté e vlefshme né ¢do univers t¢ mundshém, d.m.th.,
thénie té tilla si "3 + 7 = 10" dhe "11, 13, 17 jané numra natyral™ shprehin té vérteta universale.
Qasja tjetér éshté gasja shpikése; gé e sheh matematikén si njé produkt t& mendjes njerézore. Ne
béjmé matematiké népérmjet aksiomave, prandaj éshté e pakuptimté té flasésh pér té si dicka qé
éshté transcendente né univers. Kéto qasje shkaktojné mosmarréveshje serioze midis
matematikanéve dhe filozoféve té matematikés. Kétu, uné nuk do té mbroj ndonjé nga kéto dy

piképamije.

Nése gasja eksploruese éshté e sakté, atéheré matematika éshté e vlefshme pavarésisht nga
universi. Kétu lind pyetja se si éshté e mundur gé objektet matematikore, té cilat jané objekte
abstrakte, jané né harmoni me universin. Ekzistimi i té vértetave matematikore dhe
pérshtatshméria e universit me strukturén e matematikés (e cila éshté shumé e réndésishme pér
mundésiné e zbulueshmérisé sé universit) jané fenomene té pavarura nga njéra tjetra. Objektet
matematikore jané abstrakte nga pérkufizimi dhe njé nga tiparet mé té réndésishme té strukturave
abstrakte éshté se ato nuk hyjné né njé lidhje shkakésore. Pér shembull né ekuacionin "3 + 7 = 10",
as numri 3 as 7, e as operacioni i mbledhjes dhe as numri 10 nuk pércaktojné shkakésisht dicka né
univers. Veté numrat nuk ju japin 3 ose 7 dollarg, ose nuk ju jalin shumén e tyre 10 dollaré. Nése
matematika abstrakte nuk pércakton strukturat né univers, atéheré pse universi (njé entitet i pavarur
nga matematika) éshté i pérshtatshém me té€? Ateizmi materialist nuk i jep asnjé pérgjigje késaj
pyetjejeje dhe pérgjigja e "rastésisé fatlume" nuk éshté aspak e kénagshme. Nga ana tjetér, teizmi
mund té shpjegojé pérshtatshmériné e matematikés me universin duke théné se Zoti e krijoi
universin né pérputhje me strukturén e tij matematikore dhe késhtu béri t& mundur

hulumtimin/zbulimin.

35 Antony Flew, There Is A God: How The World’s Most Notorious Atheist Changed His Mind, Harper Collins, New
York, 2007, f. 96-112.
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Nése gasja shpikése éshté e sakté, kjo gasje mund té thoté gé matematika éshté njé shpikje
e mendjes njerézore, por sigurisht nuk mund té thoté se universi éshté njé shpikje e mendjes
njerézore. Nése matematika éshté thjesht njé shpikje e mendjes njerézore, koherenca e saj me
universin éshté e papritur po aq sa akordimi i shfaqur nga loja e shahut (gjithashtu produkt i
mendjes njerézore)?% Atéheré si lindi kjo pérputhje e cila e mundésoi zbulueshmériné e shkencés
dhe universit? Fugia e matematikés e mundésoi propozimin e grimcave té Higgs shumé mé pérpara
zbulimit té saj eksperimental. Nén udhéhegjen e késaj teorie dhe pas shpenzimit te miliarda
dollaréve pér studime, 48 vjet mé vong, grimca Higgs u zbulua mu ashtu sic tregonte teoria.®” Nése
materialistét-ateisté si pérvetésues té gasjes shpikése, ia atribuojné rastésisé fatlume “fenomenin e
pérshtatshmérisé” sé matematikés me universin, a do ta vlerésonit kété gasje té shpjeguar
mirémjaftueshém? Koherenca e kétillé dhe aftésia konsekuente pér té béré parashikime
gjithépérfshirése nuk mund té shpjegohen vetém pérmes koincidencés ose duke e konsideruar
céshtjen si dicka gé nuk ia vlen té shpjegohet. Teistét, té cilét pérvetésohen me gasjen shpikése, e
shohin pikétakimin e universit me matematikén si rezultat té Zotit dhe nuk kané asnjé problem pér
té shpjeguar kété fenomen té réndésishém. Si pérfundim, pérshtatshméria e matematikés me
universin, i cili &shté njé fakt shumé i réndésishém pér zbulimin e universit, mund té shpjegohet
mé me sukses nga teizmi sesa ateizmi-materialist pavarésisht nése ajo miraton njé qasje

eksploruese apo shpikése té matematikeés.

Vlerésimi i pikés 3.2: Lidhur me zbulimin e natyrés, disa ligje té fizikés jané té
domosdoshme dhe pa to zbulimi i universit do té ishte krejtésisht i pamundur. Edhe ligjet e optikés
gé e béjné té mundur shikimin jané shembull pér kété. Ka edhe ligje té tjera té caktuara, pa té cilat
vetém njé pjesé e zbulimeve do té kishin gené té pamundura; né kété rast Efekti Doppler mund té
jepet si shembull.

Syri i njeriut éshté disa centimetra katroré, por me kété sy ne e véshtrojmé universin e
gjeré. Syté tané té vegjél pérshkojné yje shumé mé té médhenj sesa dielli yné. Sigurisht, nuk ka
asgjé magjike né lidhje me kété, falé ekzistencés sé ligjeve té optikés té pérshkruara nga fizika,
struktura shumé té médha mund té béhen té dukshme pér syrin toné té vogél. Vini re se fizika

pérshkruan ligjet e optikés, por nuk shpjegon pse jemi né njé univers ku ekzistojné ligjet e tilla.

36 Caner Taslaman ve Enis Doko, Kuran ve Bilimsel Zihnin insasi, istanbul Yayinevi, istanbul, 2015, f. 79.
37 Caner Taslaman, “Tanri Parcacigi: Felsefi Bir Degerlendime”, Felsefe Diinyasi, No: 56, 2012, f. 78-93
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Asnjé zbulim shkencor nuk do té ishte i mundur pa ligjet e optikés, madje edhe mbijetesa e
specieve njerézore nuk do té ishte e mundur, sepse pa kéto ligje nuk do té kishte shikim. Kéto ligje
dhe aftésia rezultuese e té parit jané pjesé té faktoréve gé e lejojné njeriun té reflektojé mbi
universin e gjeré, megjithé vogélsiné e tyre ekstreme. Njé univers alternativ ku njé piké kaq e vogél
nuk mund ta vézhgojé té gjithé hapésirén éshté logjikisht i mundur; sepse logjikisht, ligjet e natyrés
nuk detyrohen té ekzistojné né kété ményré. Né té vérteté, né njé univers pa drité nuk mund té
flitet pér ligje té optikés dhe té gjithé e dimé qgé ekzistenca e drités nuk éshté logjikisht e
domosdoshme. Falé pranisé sé valéve, Efekti Doppler na lejon té zbulojmé lévizjen relative. Me
kété efekt ne mund ta kuptojmé nése burimi i njé tingulli largohet apo jo; madje mjetet e policisé
rrugore matin shpejtésiné e automjeteve bazuar né kété efekt. Informacionet e pérfituara né lidhje
me zgjerimin e universit, i cili éshté njé nga zbulimet mé té réndésishme té kozmologjisé,
mundésoi konstatimin se falé kétij efekti galaktikat gé jané miliarda vite drité né distancé largohen
nga njéra-tjetra. Duke pérdorur ligje té tilla, akumulimi i dijeve shkencore dita dités po shtohet,
por pér zbulime té tilla shkencore rreth universit paraprakisht duhet té ekzistojné ligje té tilla. Ata
gé ndjekin studime shkencore hasin né shumé shembuj té ekzistencés sé ligjeve té tilla gé béjné té

mundur zbulimin/hulumtimin e universit.

Sipas paradigmés sé teizmit Zoti e ka béré universin né njé strukturé t& mundshme pér tu
zbuluar/hulumtuar, sepse shérben pér ta kuptuarit fuginé dhe artin e Tij; dhe nuk é&shté pér t'u
habitur gé né kété model ligjet optike dhe efekti Doppler i shérbejné kétij géllimi. Mirépo brenda
paradigmés materialiste-ateiste fakti qé universi e ka kété strukturé nuk vlerésohet si produkt i
ndonjé géllimi, sepse ligjet dhe proceset e universit nuk kané ndonjé géllim. Atéheré jemi pérballé
dy opsioneve: ose kaq shumé ligje té ndryshme i shérbejné zbulimit té universit si njé rregullim i
géllimshém si¢ shpreh teizmi, ose e gjithé kjo éshté njé rastési fatlume si¢ thuhet nga materialistét-
ateistét. Ne mund t'i pérgjigjemi késaj pyetjeje duke iu pérgjigjur pyetjes sé méposhtme: A duhet
té befasohet njé teist apo njé ateist-materialist gé ligjet e pérmendura shérbejné kag shumé pér
zbulimin/hulumtimin e universit? Cilado paradigmé gé e sheh situatén aktuale mé pak té habitshme
éshté mé afér té vértetés. Nuk ka asgjé konfuze pér sa i pérket teistit dhe kjo situaté éshté shumé
befasuese pér piképamjen ateiste-materialiste qé, pér njeriun me njé paaftési/pafuqi té tillé
ekzistokan kag shumé mundési pér té béré zbulime shumé té réndésishme pér universin. Ndérsa
paradigma teiste jep shpjegime té arsyeshme pér ta kuptuar faktin madhéshtor se, zbulimi i
universit varet nga ekzistenca e shumé ligjeve té tilla natyrore dhe se kéto ligje ekzistojné dhe
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kontribuojné shumé né zbulimin/hulumtimin e universit, nga ana tjetér paradigma materialiste nuk

mund té ofrojé njé shpjegim té tillé.

Vlerésimi i pikés 3.3: Pérveg faktit se pérputhja né mes matematikés, universit dhe ligjeve
té natyrés ofron shumé mundési pér té zbuluar universin, njé tjetér element shumé i réndésishém
gé bén té mundur zbulimin e universit jané mjetet e pérdorura né aktivitetet shkencore. Pér
shembull, té shqyrtojmé teleskopin dhe mikroskopin: me ané té teleskopit u bé e mundur té merren
informacione pér vendet shumé té largéta, sé pari u bé objekt i zbulimeve shkencore sistemi yné
diellor dhe mé pas pjesét mé té largéta té universit. Ndérsa me ané té mikroskopit u bé i mundur
depértimi né mikro botén dhe mund té thuhet se shpikja mé e réndésishme gé béri té mundur

biologjiné moderne éshté mikroskopi.®

Njé nga instrumentet mé té réndésishme qé bén té mundur hulumtimin/zbulimin e universit
éshté prodhimi i mjeteve té tilla. Por zbulimi i kétyre mjeteve éshté i mundur edhe falé strukturés
sé universit. Pavarésisht se sa inteligjenté jané njerézit, pavarésisht sa e pérshtatshme éshté
matematika pér universin, pa marré parasysh sa ligje ndihmojné né zbulimin e universit; nése
universi nuk do té kishte pérmbajtur 1éndét e para pér prodhimin e teleskopéve dhe mikroskopéve,
prodhimi i kétyre instrumenteve nuk do té ishte i mundur.. Pérvec késaj nése 1éndét e para té
universit nuk do té ishin té favorshme pér prodhimin e mjeteve tjera, nuk do té Kishte as
kompjuteré, as satelité, as pérshpejtues té grimcave... Kétu duhet té shtrojmé pyetjen vijuese: si
ndodh gé erdhém né njé univers té kétillg, né té cilin 1éndét e para dhe potenciali i tij na favorizojné
té krijojmé mjete shumé té réndésishme pér té eksploruar universin? Pér sa i pérket piképamjes sé
ofruar nga teizmi, nuk éshté pér t'u habitur mundésia e ndértimit t¢ mjeteve gé mundésojné
zbulimin e universit. Ndérsa pér sa i pérket ateizmit-materialist, kjo éshté gjithashtu njé rastési
fatlume. Né njé univers me kushte té pérshtatshme pér té béré shkencé, misterin e jetesés soné

teizmi e shpjegon mé miré se materializmi-ateizmi.

Vlerésimi i pikés 3.4: Njé faktor tjetér i réndésishém gé e bén universin té¢ mundshém pér

t’u zbuluar éshté se, shumé té dhéna dhe prova té réndésishme gé do té ¢ojné né zbulime té médha

38 Shih: Catherine Wilson, The Invisible World Early Modern Philosophy and the Invention of the Microscope,
Princeton University Press, Princeton, 1995.
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presin té zbulohen diku né univers. Uné mund té jap si shembull rrezatimin e sfondit kozmik,

radiokarbonin dhe izotopin e atomit té karbonit té pranishém né trupin e genieve té gjalla.

Rrezatimi i sfondit kozmik u zbulua né shekullin e XX-t€é; ky rrezatim éshté i pérhapur né
té gjithé universin, késhtu konfirmon teoria e Big Bang (Shpérthimit t¢ Madh) dhe siguron
informacione té réndésishme pér fazat e hershme té universit. Pasja e njé té dhéne té kétillé luajti
rol té réndésishém pér faktin se njeriu, i cili éshté si njé piké né univers, mund té flasé pér origjinén
e téré universit dhe té béjé zbulime pér periudhat e tij té€ hershme. Radiokarboni éshté njé izotop i
atomit té karbonit gé gjendet né trupin e gjallesave dhe falé vetive fizike té kétij izotopi éshté e
mundur té datohen fosilet e kafshéve, biméve, pjeséve té peméve dhe té Iékurés té gjetura né
gérmimet arkeologjike. Ky proces datimesh ka luajtur njé rol té réndésishém pér té kuptuar se sa
vite mé paré speciet e gjalla jetonin né botén toné dhe sa vite mé paré ishin né skenén botérore
civilizimet e gjetura né gérmimet arkeologjike. Shumé té dhéna té ngjashme me kéto jané
vlerésuar né procesin e zbulimit t& universit. Shkenca léviz drejt géllimit té saj bazuar né kéto té
dhéna por, "Pse ka té dnéna té tilla?" éshté njé pyetje gé pret pérgjigje pa i pérdorur kéto té dhéna.
Ne mund té shtrojmé pyetjen toné si mé poshté: cili éshté shpjegimi pér ekzistencén e té dhénave
dhe argumenteve gé na mundésojné té béjmé zbulime shumé té réndésishme mbi universin,
pavarésisht se jemi njé specie shumé e pafugishme? Duke paré kété situaté si rezultat i njé
rregullimi té vetédijshém, né kété drejtim teizmi ofron njé shpjegim mé té suksesshém sesa

ateizmi-materialist.

Me pak fjalé zbulueshmeria e universit béhet e mundshme nga kombinimi i shumé
fenomeneve sikurse; pérputhja/harmonia e matematikés me universin (3.1), fakti gé disa ligje té
natyrés i béjné té mundshme zbulimet (3.2), gé ne jetojmé né njé univers ku mund té prodhohen
mjetet & mundésojné hulumtimin e universit (3.3) dhe ekzistenca e shumé té dhénave e
argumenteve gé mundésojné kéto zbulime (3.4). Ndérsa ky fenomen éshté i papritur pér sa i pérket
ateizmit-materialist pér teizmin nuk ka asgjé té papritur, i cili thoté se ekuilibrime té tilla krijohen
me vetédije. Qindra vargje/ajete té Kuranit gé na nxisin t¢€ mendojmé pér universin jané shembujt
mé té miré se pse zbulimi i universit pritet, madje éshté i déshirueshém pér sa i pérket teizmit.
Duhet té kujtojmé gjithashtu se né periudhén kur kéto vargje u drejtoheshin njerézve, njé kulturé
shkencore gé i kushton rendési zbulimit té universit nuk ishte e pérhapur. Njé shembull i ajeteve

té Kuranit gqé inkurajon njerézit té reflektojné rreth universit dhe té nxjerrin konkluzione:
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“A nuk shikojné ata me vémendje kah gielli, se si mbi ta kemi ndértuar até, e kemi
zbukuruar até duke mos pasur né té ndonjé zbrazéti. Edhe tokén se si e kemi shtriré, e né té kemi

vendosur kodra pérforcuese dhe kemi béré gé né té té mbijné gjithfaré bimésh té bukura.”®

Teizmi duhet té pérzgjidhet para ateizmit-materialist sepse ofron njé shpjegim mé té miré
té céshtjes se si mund té zbulohet/hulumtohet universi (mundésia pér té béré shkencé). Njohurité
tona né rritje tregojné fuginé toné, por né té njéjtén kohé véné né pah edhe pafuqiné toné; argumenti
i paraqitur kétu shpjegon se pse kjo nuk éshté paradoksale. Jemi té pafugishém pérballé fuqisé sé
pakufishme té Zotit dhe krijimeve madhéshtore té Tij, por ne né té njéjtén kohé pavarésisht nga
vogélsia dhe pafugia joné né gjithé kété univers té jashtézakonshém jemi né gjendje ta zbulojmé

até sepse krijuesi yné e béri universin té tillé.

39 Surja Kaf, 6-7.
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V.

ARGUMENTI | POTENCIALIT TE GJIHESISE

Pavarésisht se sa jeni té afté, ju mund té ndértoni vetém até qé jua lejon potenciali i dickaje.
Potenciali i njé gjéje i referohet té gjitha gjendjeve té saj t&é mundshme gé mund té ndodhin. Pér
shembull mendoni legot*® gé dalin nga njé kuti; nga kéto lego ju mund té béni njé makiné lodér,
njé shtépi ose njé gjirafé, por edhe nése té gjithé njerézit mé té zgjuar né boté mblidhen sé bashku
ata nuk mund té krijojné njé makinég, njé shtépi, njé gjirafé té vérteté nga kéto lego. Ato nuk kané
potencial t& mjaftueshém pér té gené pérbérése e gjérave mé madhore. Pavarésisht né sa ményra
mund t'i kombinoni kéto lego, asnjé prej tyre nuk korrespondon me njé making, shtépi ose gjirafé
té vérteté. Né té njéjtén ményré, nuk éshté e mundur té dalé né pah dicka gqé nuk éshté né

potencialin e universit né té cilin jetojmé.

Ajo gé ne perceptojmé me shqgisat tona na mundéson té mésojmé rreth potencialit té
universit né té cilin jemi duke jetuar; rreth yjeve, planetéve, ujit, gindra mijéra specieve bimore,
llojeve té peshqgve, zogjve, insekteve, makinave, kompjuteréve, llojeve té ndryshme té muzikés
dhe gebapéve. Nése kéto nuk do té ekzistonin né potencialin e universit, ne nuk do té ishim né
gjendje t'i shikonim, t'i dégjonim, t'i shijonim ose t'i ndjenim ato. Sipas tablos sé paragitur nga
fizika, universi pérbéhet nga grimcat kuarké dhe me bashkimin e kétyre formohen elementet e
sistemit periodik né kimi, numri i té cilave éshté mé pak se 120 (disa prej tyre nuk gjenden
natyrshém, ato jané prodhim laboratorik). Gjithcka né univers, nga yjet e deri te zhanret e muzikés,
pérbéhet nga grimcat gé u cekén mé larté. Kéto elementé jané blloget né kutiné Lego dhe me
procese si kombinimi, ndarja, rikombinimi, ndryshimi i fazés, etj gjithgka gé vézhgojmé né univers
formohet. Edhe pse késaj pike nuk i éshté kushtuar shumé vémendje, pyetja "si ndodhi gé universi
posedon njé potencial kag té madh™ éshté njé céshtje e thellé. Nése Iénda e paré né univers nuk do

té kishte potencialin pér té zbuluar té gjitha kéto, asnjéra prej tyre nuk do té kishte ekzistuar.

Prandaj pérballemi me njé pyetje shumé té réndésishme kétu: cili éshté shpjegimi pér njé
larminé, bukuriné dhe inteligjencén kaq té madhe té potenciali té universit? Uné besoj se
diskutimet e béra mbi kété potencial té universit do t€ na ¢ojné drejt njé argumenti shumé té
réndésishme né lidhje me ekzistencén e Allahut. Njé tipar i réndésishém i kétij argumenti éshté se,

40 Lego éshté njé linjé e lodrave plastike té ndértimit.
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Al éshté i pavarur nga ¢do zbulim shkencor. Me fjalé té tjera edhe nése supozojmé se ¢do teori:
teoria kuantike, teoria e relativitetit dhe teoria e evolucionit jané plotésisht té falsifikuara ose i jané
nénshtruar ndryshimeve té réndésishme, ky argument mbetet i paprekur. Argumentet né kété pjesé
jané krejtésisht filozofike, e jo shkencore. Ekzistenca e tokés, ¢ajit toné ose muzikés sé Mozartit
nuk ndikohet nga e vérteta ose e pavérteta e ndonjé teorie. Pér shembull, edhe nése teoria e
relativitetit do té falsifikohej, pérséri mund té themi se universi ka potencial pér ekzistencén e ¢ajit

0se muzikés sé Mozartit.

Pamundésia e shfagjes sé dickaje pértej potencialit té universit éshté parakusht i logjikeés.
Té gjitha gjérat gé ne i perceptojmé me shqisat tona na tregojné pér potencialin e universit. Edhe
nése dikush pretendon cuditshém se perceptimi yné nuk éshté mé shumé se njé iluzion, mbetet
ende e mistershme ¢éshtja se nga buron potenciali gé i lejon mendjet tona té béjné njé imagjinaté
kaq té komplikuar. Aspekti gé i jep vecanti kétij argumenti éshté si vijon: edhe né njé situaté
ekstreme fiktive ku té gjitha ligjet e natyrés jané té pavlefshme dhe i gjithé universi éshté njé
iluzion i thjeshté, argumenti kétu mbetet akoma i vlefshém. Tani le ta pérmbledhim kété argument,

té cilin uné e quaj "argumenti i potencialit té universit":

1. Universi yné ka potencial ta mundésojé zbulimin e genieve té pajeté dhe té gjalla; ka
potencial t&¢ mundésojé prodhime teknologjike dhe artistike.
2. Fenomeni i potencialit té universit, mund té shpjegohet ose nga teizmi, ose nga
ateizmi-materialist.
3. Teizmi e shpjegon potencialin e universit mé miré sesa ateizmi-materialist:
3.1 Pér shkak se né teizém éshté e pritshme gé universi té keté njé potencial kaq té
larté té larmisé.
3.2 Pér shkak se né teizém éshté e pritshme gé universi té keté potencial t& pérmbajé
strukturat dhe veprat artistike té cilat ne i quajmé si "té bukura".
3.3 Pér shkak se né teizém éshté e pritshme gé potenciali i universit té& pérmbajé
strukturén racionale dhe pérputhshmériné me mendjen njerézore.
3.4 Pér shkak se né teizém éshté e pritshme gé potenciali i universit té keté vullnet
dhe vetédije.
4. Si rezultat, shpjegimi i teizmit duhet té pérzgjedhet si mé i sakté né raport me

materializmin-ateizmin.
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Pika e paré e kétij argumenti i referohet njé fenomeni té vézhgueshém nga té gjithé. Né
univers té gjithé e vézhgojmé larminé e gjérave jo té gjalla si mineralet; larminé e genieve té gjalla
si kafshét; larminé e prodhimit teknologjik si pajisjet elektronike dhe larminé e veprave artistik si
kéngét. Eshté dakordim i pérbashkét mes materialistéve-ateistéve dhe teistéve se té gjitha kéto nuk
do té ishin formuar nése universi yné nuk do té kishte potencialin pér t'i krijuar. Prandaj mund té
themi se, pika e paré e kétij argumenti éshté njé supozim gé nuk mund té jeté piké kontestimi midis

materialist-ateistéve dhe teistéve.

Ekzistenca e késaj larmie té gjeré gjérash né univers éshté njé fakt i jashtézakonshém. Té
gjitha kéto té cilat i pérjetojmé vet, nga zogjté qé fluturojné pérreth nesh, nga xhami e deri te gota
né dorén toné, nga telefoni né xhep e deri te melodia e Mozartit né sfond, kané ardhur né ekzistencé
falé potencialit té universit gqé i bén ato t¢ mundshme. Si¢ e pamé né argumentet e méparshme,
vetém qasjet gjithépérfshirése jané ato gé mund ta shpjegojné njé céshtje kaq thelbésore. Pika e
treté éshté ajo qé materialistét-ateistét do ta kontestojné né kété argument, sepse nése kjo piké
éshté e sakté, si rezultat, shpjegimi teist duhet té pérzgjidhet si mé i sakté né raport me até
materialist-ateist. Si¢ mund té shihet kétu, pika e treté e paraqgitur né kété argumentet éshté pika
mé Kritike gqé duhet té pérgendrohemi dhe pretendimi yné do té mbrohet duke i shqyrtuar katér

nén-pikat (t& paragitura né 3.1, 3.2, 3.3 dhe 3.4) e shprehura.

Metodologjia e pérdorur né kété argument éshté njé tip arsyetimi té cilin shpesh e pérdorim
né jetén e pérditshme. Né kété gasje, si supozim mé i sakté merret ai qé éshté mé afér rezultatit
dhe té vértetés. Pér shembull, imagjinoni gé Albani dhe Besarti hyné né njé garé shumé té
réndésishme dhe ju keni ardhur né zonén e garés menjéheré pasi gara té keté mbaruar; nése e shihni
Albanin shumé té lumtur dhe Besartin té trishtuar ju mund té gjykoni pa e paré garén se Albani ka
fituar, sepse ju e dini gé Albani pritet té jeté i lumtur nése fiton garén dhe Besarti té jeté i trishtuar
nése humbet, kurse né rast té kundért Albani pritet té jeté i trishtuar dhe Besarti i lumtur. Me kété
njohuri kur ta shihni se Albani éshté i lumtur ndérsa Besarti i trishtuar, do té arrini né pérfundimin
se Albani fitoi garén. Arsyetimi i pérdorur kétu né fakt éshté njé nga arsyetimet té cilin ne e
pérdorim shpesh; pra, njé piképamje éshté e vérteté bazuar né faktin se éshté mundésia gé té jeté

rezultati mé i pritur né njé situaté té caktuar.

Vlerésimi i pikés 3.1: Ekziston njé numér i madh i galaktikave dhe yjeve né univers, si

dhe disa miliona specie té genieve té gjalla (ag sa dijmé deri tani). Ekzistojné opcione dhe larmi té
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shkélgyera né strukturat e trupit, ne sjelljet, né ményrén e té ushqgyerit dhe né mekanizmat
mbrojtése té kétyre krijesave. Edhe prodhimi teknologjik njerézor éshté gjithashtu shumé i
larmishém, duke filluar nga pajisjet mé té thjeshta shtépiake e deri te mjetet mé komplekse té
transportit. Pérvec kétyre, té gjithé jemi déshmitaré té larmisé sé veprave né degé té ndryshme té

artit, gé nga piktura dhe kinematografia, e deri te drama edhe muzika.

Le té supozojmé pér njé moment se nuk e dimé gé né kété univers ekziston kaq shumé
larmi dhe le té béjmé pyetjen vijuese: a pritet mé shumé nga perspektiva materialiste-ateiste apo
nga ajo teiste gé té jemi né njé univers me kag shumé larmi? Ne mund té konkludojmé se, cila nga
kéto piképamje ka mé shumé gjasa ta mbéshtesé ndodhjen e njé larmie té kétillé, ajo piképamje
duhet té pérzgjedhet si shpjegimi mé i sakté né raport me tjetrén. Sipas teizmit, Zoti i ka dhéné
universit potencialin gé ka, domethéné nuk éshté pér t'u habitur gé ky univers pérmban potencial
pér té lejuar qé té ndodhé njé larmi e tillé, sepse ai u krijua me géllim. Falé potencialit té universit,
ekzistojné argumente té fuqisé dhe krijimtarisé artistike té Zotit né univers dhe gjithashtu njerézit
mund té béjné prodhime teknologjike dhe artistike gé jané pjesé e bekimeve dhe sprovave pér ta.
Por nga ana tjetér sipas piképamjes materialiste-ateiste té universit, materia éshté njé genie pasive
dhe e pagéllimté; prandaj edhe nuk ka ndonjé arsye pér ta pritur shfagjen e ndonjé larmie té tillé.
Né té vérteté, né kété argument, sipas materializmit nuk éshté e domosdoshme té pritet ag shumé
potencial té universit pér sa i pérket larmisé; kurse nga ana tjetér, né argumentin né fjalé, ka
elemente té mjaftueshme pér té treguar se ky potencialitet larmik pritet né teizém. Diversiteti gé
vézhgojmé né univers pérbén njé argument né favor té teizmit, pasi éshté e garté se nga piképamja

materialiste-ateiste potenciali i universit nuk pritet ta mundésojé formimin e njé larmie té tillé.

Vlerésimi i pikés 3.2: Ekzistenca e shumé strukturave né potencialin e universit gé ne i
quajmé "té bukura" éshté njé fenomen interesant qé meriton fokus té vecanté. Qeniet gé ne i quajmé
"té bukura" shfagen né njé gamé té gjeré fushash, nga ngjyra te krahét e fluturave dhe vazhdon
deri te veprat artistike t& njerézve. Kétu le té vémé re se, pér sa i pérket kétij argumenti veprat
artistike té njerézve nuk ndryshojné nga bukurité né natyré. Nése potenciali i universit nuk do té
lejonte, krahu i fluturés nuk do té ishte shfaqur, madje as kompozimet e Beethoven-it nuk do té
ekzistonin nése nuk do té ishin notat muzikore né potencialin e universit. Pér ta kuptuar mé miré
se c¢faré kuptojmé me "té bukur", ne duhet té pérgendrohemi né gjérat gé ne i quajmeé "té bukura™
dhe t’i marrim parasysh karakteristikat e tyre. Njé "entitet i bukur” éshté dicka gé na térheq, gé ne

45



e konsiderojmé si té cmuar dhe e vlerésojmé krijuesin e saj. Definicioni i sakté i "té bukurés™ éshté
njé diskutim i véshtiré filozofik té cilén nuk mund ta shtjellojmé kétu. Megjithése éshté njé koncept
kaq 1 véshtiré pér t'u kuptuar, ne pérséri e pérdorim konceptin "e bukur" gjaté selektimit té
bashkéshortit/-es, gjaté selektimit té ushqgimit, té rrobave ose mobiljeve... (Fakti gé ne e pérdorim
konceptin e véshtiré kaq lehté éshté njé tregues qé natyra njerézore éshté krijuar pér ta pérdorur

kété koncept).

Le ta shtrojmé pyetjen toné si mé poshté: né cilén ontologji, né ate teiste apo né até
materialiste-ateiste, éshté mé e pritur shfagja e kag shumé gjérave gé ne i pérshkruajmé si "té
bukura"? Le ta trajtojmé muzikén, si njé nga degét mé me ndikim té artit. Né pyetjen nése
kompozimet e Beethovent-it apo Mozartit mund té kishin lindur rastésisht (pa gené produkti
artistik i géllimshém i njé mendjeje), té gjithé ata gé pérdorin intuitén e tyre artistike do té japin
pérgjigjen "Jo!" né refren. Pra, ekzistenca e notave né potencialin e universit e mundéson
ekzistencén e muzikés, ose théné mé ndryshe, né potencialin e kétyre notave ekziston njé potencial
gé mundéson shfagjen e kompozimeve té ndryshme té Beethoven-it, Mozart-it dhe mijéra artistéve
tjeré; por, se a shpjegohet kjo situaté mé miré brenda kornizave té njé krijimi té vetédijshém té
propozuar nga teizmi apo brenda piképamjes sé rastésisé sé ateizmit materialist? Kétu, intuita joné
e cila nuk ia atribuon rastésisé formimin e njé pérbérjeje té vetme té Beethoven-it, né asnjé ményré
nuk duhet t'ia atribuojé rastésisé potencialin e universit gé mundéson shfagjen e njé fryti té kétillé
madhéshtor. Sipas piképamjes teiste &shté i mundur konsiderimi se Zoti vendosi njé potencial té
tillé né univers né ményré gé njerézit t&¢ mund t’i shijojné té mirat e tilla si¢ éshté muzika. Mé e
réndésishme se kjo, éshté vendosja e kaq shumé “bukurive” né univers (bashké me perceptimin
pér “té bukurén” n€ natyrén njerézore), pérmes t€ cilave individét mund ta vlerésojné dhe njohin
Krijuesin e tyre. Mos harroni se bukuria konsiderohet e gmuar dhe e nxit vlerésimin e Krijuesit té
saj. Por né kéndvéshtrimin materialist-ateist nuk pritet mundésia e shfagjes sé kag shumé genieve

té ndryshme né univers té cilat ne i vlerésojmé si "té bukura".

Vlerésimi i pikés 3.3: Né univers ekziston njé strukturé e pérputhshme me mendjen
njerézore e cila prodhon gjéra té mahnitshme. Si¢ u pa mé paré, struktura e pérshtatshme pér tu
kuptuar nga mendja njerézore u formua falé ekzistencés sé ligjeve natyrore, kurse ekzistenca e
ligjeve é&shté gjithashtu rezultat i potencialit t& universit. Uné nuk do ta pérséris se pse kjo situaté
mbéshtet teizmin pasi ajo éshté theksuar né pikén 3.1 té seksionit mbi "argumentet e ekzistencés
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sé ligjeve". Sidoqofté uné e theksova edhe kétu kété piké pér té treguar se éshté e mundur té merret

né konsideraté kjo situaté né termat e "potencialit té universit".

Pérvec késaj, ekzistenca e mendjes njerézore dhe aftésia e saj pér té krijuar kag shumeé teori
shkencore dhe prodhime teknologjike falé potencialit té universit. Nga teoremat pér numrat natyror
né matematiké e deri te teoria kuantike, nga kompjuterét me kapacitet té lartée deri te satelitét e
dérguar né hapésiré, nga teknologjité e ndértimit e deri te teknologjité mjekésore, té gjitha
prodhimet e njerézimit ekzistojné falé potencialit té& universit gé i béné ato té mundshme. Asgjé qé
nuk éshté né potencialin fillestar t€ universit nuk mund té ekzistojé; kétu pérfshihen sikurse yjet
neutronike dhe fluturat, ashtu edhe teoremat tona pér numrat e thjeshté. Ne pérgendrohemi aq
shumé né zbulimet dhe shpikjet qé njerézit i béjné me mendjet e tyre (sipas késaj gasjeje, secila
"shpikje" éshté zbulimi i potencialit gé ekziston) sagé e anashkalojmé até mé té réndésishmen: se

té gjitha kéto produkte jané dhurata té universit, té cilat i arrijmé falé potencialitetit té tij.

Eshté shumé e réndésishme t'i pérgjigjemi pyetjes kruciale: "Si arriti ta keté universi njé
potencial té tillé pér kapacitetin e mendjes?" Kur e marrim parasysh até gé mund ta prodhojé
intelekti i njeriut, pavarésisht nga dobésia e tij, ne mund té dallojmé njé pamje t& mrekullueshme.
Sipas teizmit, megé Zoti éshté genie e pérjetshme dhe e arsyeshme, atéheré edhe arsyeja éshté njé
element i pérjetshém. Zoti e ka vendosur potencialitetin né univers aty ku mund té shfaget aftésia
e arsyes. Pér Zotin, nuk éshté i véshtiré krijimi i njeriut me kapacitet intelektual (i cili éshté i krijuar
po nga lénda inorganike e universit). PEér mé tepér, krijimi i universit me potencial té tillé éshté njé
situaté gé pritet nga kéndveéshtrimi teist, sepse aftésia mendore e njeriut e bén té mundur njohjen e
ekzistencés sé Zotit, fuginé e Tij dhe gjendjen e té genit i sprovuar. (Meqé argumenti i 10-té i librit
né seksionin mbi natyrén, "argumenti i arsyes" lidhet me kété ¢éshtje, ai seksion gjithashtu duhet
té lexohet né lidhje me kété.) Mirépo, sipas ateizmit materialist, ekziston njé véshtirési e madhe
né shpjegimin e ekzistencés sé potencialit pér arsyen njerézore né univers, pasi universi éshté
vetém njé entitet pasiv. Si rezultat, pérshtatshméria e potencialit té universit pér té pérmbajtur
arsyen njerézore dhe shfagja e késaj arsye nga ky potencial i universit, shpjegohen mé miré né

teizém sesa né ateizém materialist.

Vlerésimi i pikés 3.4: Vullneti dhe vetédija jané vecori gé e béjné njeriun njeri; pér njé
ateist-materialist ekziszojné véshtirési té médha né shpjegimin se si potenciali i universit

mundéson praniné e kétyre vecorive, por teistét as kétu nuk pérballen me ndonjé véshtirési, sepse
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e shohin vullnetin dhe vetédijen si vecori té pérjetshme té Zotit t¢ amshueshém. Megenése Kkjo
céshtje do té trajtohet né argumentet e 11-té dhe 12-té té kétij libri, uné po i tejkaloj pér momentin
pér té mos u pérséritur dy heré. Por dua té theksoj se kjo piké gjithashtu lidhet me potencialin e

universit.

Pérvec strukturave né natyré njé aspekt tjetér i réndésishém i argumentit aktual éshté se ai
I konsideron prodhimet shkencore, teknologjike dhe artistike té njeriut si elemente té argumentit
pér ekzistencén e Zotit, pasi qé kéto produkte béhen t¢ mundshme falé pérfshirjes sé tyre né
potencialin e universit; sepse si¢ thamé mé herét, kéto produkte i bén t€ mundshme potenciali i
universit (krijimi i universit me kété potencial). Né kété ményré njerézit jané né gjendje t'i
prodhojné ato. Kjo gasje nuk i zbehé aspak veprat e shkencétaréve dhe artistéve por pérkundrazi
ua rrit vlerén atyre, sepse nga ky kéndvéshtrim ata me ¢do vepér na ndihmojné ta zbulojmé
pasuriné gé Zoti potencialisht e ka vendosur né univers. Me ¢do vepér, me ose pa vetédije, ata
kontribuojné né kété drejtim. Zoti &shté pronari i pérjetshém i té gjitha projekteve, Ai éshté krijues

dhe projektues; kurse shkencétarét dhe artistét jané dizajneré dhe shpikés.

Me pak fjalé, gjithcka gé déshmojmé né univers ekziston falé potencialit té saj pér té
ekzistuar. Diversiteti i mrekullueshém né univers, me té gjitha aspektet —nga krijesat gé ne i quajmé
"té bukura" e deri te veprat artistike, nga arsyeja njerézore me kapacitetin e tij, e deri te vullneti
dhe vetédija e saj— jané t€ mundshme falé potencialitetit t€ universit. Né teizém éshté i pritshém
njé potencialitet i tillé, kurse né piképamjen materialiste-ateiste ekziston asnjé element gé do ta
bénte t¢ mundshme até. Kjo na ¢on né pérfundimin e argumentit se, ne duhet té pérzgjedhim
shpjegimin e teizmit para atij ateist-materialist.

48



NENKAPITULLI | PESTE

ARGUMENTI I LIGJEVE DHE | RREGULLIMIT PRECIZ TE
KONSTANTEVE

49



V.
ARGUMENTI I LIGJEVE DHE | RREGULLIMIT PRECIZ TE KONSTANTEVE

Duke u nisur nga vetité e genieve si géllimi dhe rregulli, me argumentin e Dizajnit/Projektit
(t& cilit né teologji gjithashtu i referohet si inayet/mirési apo ihtira/shpikje)arrijmé té njohja e
Projektuesit/Dizajnuesit té& kétyre genieve dhe te cilésité e Tij: fugia, njohuria dhe mbizotérimi.
Argumenti i Dizajnit/Projektit i thelbéson/esencializon shumé atribute té Zotit. Universi
madhéshtor né té cilin jetojmé éshté vendstrehim i shumé llojeve té genieve dhe fenomeneve té
ndryshme, duke nisur nga galaktikat e deri te planetét, nga atmosfera e deri te erérat, nga lulet e
deri te peshqit, nga zogjté e deri te insektet. Kjo metodé, bazuar né té gjitha kéto genie dhe
fenomene né univers, éshté pérdorur njé kohé té gjaté pér té argumentuar ekzistencén e njé Krijuesi
té vetédijshém gé i ka krijuar ato. Pérgjaté historisé mijéra vjecare kjo gasje gjithashtu ka pasur
dhe kritikét e vet sikurse Epikurus dhe Lucretius-in né kohérat antike dhe Hume e Kant-in né
epokén e fundit. Nga ana tjetér shumé mendimtaré té njohur gé nga Platoni te Ibn Rushd-i, nga
Thomas Aquinas te Leibniz dhe Newton-i, i kané mbrojtur kéto argumente né ményra té ndryshme.
Duke u nisur nga llojllojshméri e genieve dhe krijimtarisé; dhe kur kujtojmé gé gindra vargje/ajete
té Kuranit na shtyjné té mendojné dhe prej tyre té nxjerrim konkluzione, argumentin e dizajnit i
cili thelbéson ekzistencén dhe cilésité e Allahut mund ta quajmé "argumenti i Kuranit™ ashtu si¢ e

ciléson edhe Ibn Rushdi.

Me pérhapjen e ateizmit materialist, argumenti i dizajnit kishte humbur popullaritetin e tij;
né vend té késaj, piképamja gé pretendonte pavlefshmériné e argumentit té dizajnit dhe se universi
éshté i formuar rastésisht fitoi njé pérmasé té madhe mbéshtetésish. Mirépo né shekullin e XX-té,
vecanérisht zhvillimet shkencore né fushén e fizikés shkaktuan ringjalljen e kétij argumenti. Me
té dhénat e shkencés moderne mésuam se krijimin e jetés né toké ia detyrojmé
akordimit/rregullimit shumé preciz (fine tuning) né univers. Argumentet e dizajnit té bazuara né
kéto té dhéna té reja nuk mbéshteten vetém né analogji (krahasime), por gjithashtu éshté e mundur
t'i shprehim ato edhe pérmes gasjeve matematikore, sic jané llogaritjet probabilitare.*! Né kété
pjesé té librit duke e kthyer vémendjen kah rregullimet precize dhe ndérlidhjet e tyre me ligjet e
natyrés dhe konstantet, do té prezantohet "argumenti i ligjeve (natyrore) dhe i rregullimit preciz té

“1 Caner Taslaman, Evrenden Allah’a, Etkilesim Yayinlari, istanbul, 2013, f. 11-20, 44-51.

50



konstanteve”. Meqgenése rregullimet precize té diskutuara kétu jané vecori té genésishme té

universit dhe jané té njéjta né ¢do hapésiré té universit; vijmé né pérfundim se megeé cilési té tilla

jané dizajnuar/projektuar, do té thoté qé veté universi éshté i dizajnuar, pra domethéné éshté i

krijuar. Ky argument mund té shtrohet késhtu:

1.

Formimi i jetés né univers varet nga kontrolli shumé preciz i ligjeve natyrore dhe
konstanteve.

Ekzistencén e kétyre rregullimeve precize né ligjet e natyrés dhe konstantet, mund ta
shpjegojé ose teizmi, ose ateizmi-materialist.

Teizmi i shpjegon rregullimet precize né ligjet natyrore dhe konstantat mé miré sesa
ateizmi-materialist.

Si rezultat, shpjegimi i teizmit duhet té pérzgjidhet si mé i sakté né raport me ateizmin-

materialist.

Le té shqyrtojmé sé pari propozimin né pikén e paré té argumentit i cili shpreh se ka rregulla

shumeé precize né ligjet natyrore dhe konstante. Falé zhvillimeve shkencore né shekullin e XX-tg,

u mésua ekzistenca e rregullimeve precize té sipérpérmendura. Pesé pikat e méposhtme jané

shembuj té rregullimeve precize né ligjet natyrore dhe né konstantet:

1. Neése forca e gravitetit nuk do té ekzistonte si ligj, jeta nuk do té Kishte ekzistuar.

Gjithashtu, nése forca e gravitetit (konstanta universale e forcés gravitacionale e
shprehur me shkronjén "G") do té ishte mé e forté, té gjithé yjet do té shndérroheshin
né vrima té zeza pérpara se t'i rezistonin késaj force. Nése kjo forcé do té ishte mé e
dobét, nuk do té kishte yje gé do t€ mundésonin formimin e shumicés sé elementeve né
tabelén e kimisé. Né secilin rast gjalléria nuk do té ishte e mundur.

Forca e forté bérthamore mban protonet dhe neutronet sé bashku né bérthamé. Nése
kjo forcé nuk do té kishte ekzistuar as jeta nuk do té ekzistonte; gjithashtu nése kjo
forcé do té kishte gené pak mé e dobét, asnjé atom tjetér pérvec hidrogjenit, madje as
jeta nuk do té ekzistonte. Intensiteti i ndryshém i késaj force do té prishte té gjithé
procesin.

Nése forca elektromagnetike do té ishte mé e forté, kjo do té shkaktonte probleme né
formimin e lidhjeve kimike. Nése do té ishte mé i dobét formimi i lidhjeve kimike, do

té ishte problematike, aq sa edhe atomet e nevojshém pér jetén nuk do té ishin formuar.
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4. Nése forca e dobét bérthamore do té ishte pak mé e forté, proceset e nevojshme pér
jetén do té ndikoheshin negativisht. Nése kjo forcé do té ishte pak mé e dobét, formimi
I elementéve té réndé né yje do té ndikohej negativisht dhe jeta nuk do té kishte
ndodhur.

5. Dy nga atomet mé té réndésishém pér jetén jané karboni dhe oksigjeni. Nése raporti i
karbonit me rezonancén e atomit té oksigjenit do té ishte mé i larté ose mé i ulét se kéto
atome, atomet e oksigjenit dhe karbonit gé jané t¢ domosdoshme pér jetén nuk do mund
té ishin formuar pér shkak té problemeve gé do té lindnin né yje gjaté proceseve té

formimit té kétyre atomeve.*?

Ligjet e natyrés dhe konstantet jané karakteristika té universit gé zbatohen né ményré té
njéjté né té gjithé universin, domethéné ato jané karakteristika té genésishme té ¢cdo hapésire té
universit. Vetém qasjet gjithépérfshirése té cilat ofrojné shpjegim pér ményrén se si universi erdhi
né ekzistencé, mund ta shpjegojné se si ekzistojné kéto karakteristika té genésishme té universit.
Dy piképamije rivale pér kété ¢éshtje, té cilat i kemi paré edhe mé paré dhe jané shprehur né pikén
e dyté té kétij argumenti, jané teizmi dhe ateizmi-materialist.

Né kété argument pika té cilén ateistét-materialist do té kundérshtojné éshté pika e treté.
Nése tregohet saktésia e saj, logjikisht do té vijojé gé " shpjegimi i teizmit éshté mé i sakté né
raport me ateizmin-materialist ", si¢ edhe thuhet né pérfundimin e pikés sé katért. Pér té shfaqur
saktésiné e pikés sé treté, mjafton té€ kuptojmé se nése teizmi éshté i vérteté, atéheré pritet
rregullimi preciz i universt; ndérsa nése ateizmi-materialist éshté i vérteté, atéheré nuk ka asnjé

element gé do ta mundésonte shfagjen e njé rregullimi té tillé preciz.

Para sé gjithash pér té kuptuar ndikimin e té dhénave né kété temé, éshté e réndésishme té
kuptohet se sa precize jané kéto rregullime. Pér shembull, njé ndryshim shumé i vogél, prej 1 né
10199 ng forcén e dobét bérthamore, e cila éshté vetém njé nga rregullimet kaq precize, e bén té
pamundur formimin e molekulave té nevojshme pér ekzistencén e jetés. Megé ra fjala, nése nuk e
kuptoni se me cfaré korrespondon numri 101°°  nuk mund ta kuptoni se sa preciz éshté ky

rregullim. Né njé zoné té vogél prej njé centimetér katror ndodhen me miliarda atome dhe brenda

42 Shih: John Barrow-Frank Tipler, The Anthropic Cosmological Principle, Oxford University Press, Oxford, 1996;
Paul Davies, The Accidental Universe, Cambridge University Press, Cambridge, 1982; John Leslie, Universes,
Routledge, New York, 1989.
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kétyre atomeve jané protonet, neutronet dhe elektronet; nga kétu mund té imagjinoni se sa prej
kétyre grimcave jané né botén toné. Pér mé tepér, njé yll mesatar éshté shumé heré mé i madh se
planeti yné dhe né galaktikén toné ekzistojné gindra miliarda yje té tilla dhe triliona planete rreth
tyre. Gjithashtu, imagjinoni se ekzistojné gindra miliarda yje né galaktikén toné dhe mé shumé se
njégind miliard galaktika né univers dhe té gjitha kéto pérbéhen prej atomeve dhe se kéto atome
pérbehen nga grimcat si: protonet, neutronet dhe elektronet. Raporti prej 1 né 101°°, gé pérdoret
pér té shprehur vetém njé nga rregullimet precize, i referohet njé raporti numri i té cilit éshté shumé
heré mé i madh sesa shuma e té gjitha protoneve, neutroneve, elektroneve, madje edhe e fotoneve
(grimca drite) né univers. (domethéné numri 1010 éshté shumé heré mé i madh se krejt grimcat e
universit, pra, vetém njé ndryshim i vogél i njérés pjesé té 101°° né forcén e dobét bérthamore, do
ta pamundésonte jetén) Vetém nése e kuptojmé si duhet kété, mund ta kuptojmé se pér cfaré
rregullimi jashtézakonisht preciz béhet fjalé. Mé lejoni pérmes njé shembulli ta shpjegoj se ¢faré
do té thoté njé probabilitet i kétillé: njé person ka vendosur ta fshehé njé kokérr té rérés né kokrrat
e rérés gé ndodhen brenda té gjitha shkretétirave, plazheve dhe ogeaneve té botés dhe njé dité
rastésisht e térhegé njé kokérr rére nga té gjitha ato réra. Tani, a mund ta paramendoni se sa i ulét
éshté probabiliteti pér ta gjetur até kokérr té vetme té rérés? Le ta pérfytyrojmé se shpérfagja e
jetés i ngjason gjetjes sé njé grimce té hedhur midis téré kétyre grimcave té protoneve, neutroneve,
elektroneve dhe fotoneve né hapésiré. Atéherg, probabiliteti gé jeta té shfaget rastésisht, &shté edhe
mé i larté se raporti mes numrit 1 dhe 101°°. Numri né fjalé éshté vleré shprehése e precizitetit té
fugisé sé dobét né bérthamén e atomit. Por le t& mos harrojmé se probabiliteti prej 1 né 101°°
tregon vetém pér njérén nga shumé rregullimet precize aktuale. Duhet té theksohet se jeta éshté e
mundur né univers vetém kur té realizohen pérnjéheré té gjitha kéto rregullime precize aktuale;
edhe pse vetém mungesa e njérés nga kéto éshté e mjaftueshme pér ta béré té pamundur formimin
e jetés. Sa i pérket llogaritjeve té probabilitetit, nuk duhet té harrojmé se né raste té tilla, shumézimi

i té gjitha gjasave jep probabilitetin e realizimit té géllimit.

Dikush mund té pyesé nése rregullimi preciz qé e pérshkruajmé kétu éshté rezultat i njé
domosdoshmeérie fizike. Le ta trajtojmé pérséri forcén e dobét bérthamore. Si¢ u shpjegua mé lart,
njé ndryshim i vogél né forcén e dobét do ta bénte jetén té pamundur. Nga ana tjetér, dikush (ndonjé
fizikant ) mund té imagjinojé rreth ndonjé universi té geverisur nga té njéjtat ligje, por me
konstanta té ndryshme fizike. Vlerat aktuale t& kétyre konstanteve nuk jané té detyrueshme sig
jané domosdoshmérité fizike. Por edhe nése do té thuhej se kéto vlera jané domosdoshmeéri fizike,
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kjo nuk do té ishte arsye pér ta refuzuar argumentin e paragitur kétu. Shpjegimi se domosdoshmeéria
e dizajnimit fizik éshté béré né ményré té vetédijshme, mbéshtetet né até se nga bashkésia e shumé
vlerave, universi ka pérfituar konstanta shumé precize té cilat logjikisht e béjné t€ mundur

ekzistencén e jetés.

Kohé pas kohe éshté tentuar gé ndaj argumenteve té ndryshme té dizajnit té jepen pérgjigje
té llojit se, nése jeta nuk mund té shpérfagej né kété boté, ajo mund té shpérfagej né njé boté tjetér.
Madje ka pasur edhe pérgjigje tjera se, ndoshta ndonjé formé tjetér e gjallé pér té cilén ne nuk
dijmé mund té formohet né ndonjé planet tjetér té€ hapésirés. Sidoqofté, duhet té theksohet se kjo
pérgjigje éshté e pavlefshme kundér kétij argumenti. Pér shembull, me prishjen e rregullimit preciz
té forcés sé gravitetit, as yjet dhe as planetét nuk do t&¢ mund té formoheshin. Megé yjet nuk do
mund té formésoheshin, si pasojé as kimia nuk do mund té ekzistonte, sepse té gjithé atomet né
tabelén e kimisg, pérvec hidrogjenit dhe heliumit, mund té formohen vetém pérmes proceseve té
zhvilluara brenda yjeve. Edhe forma mé e thjeshté e gjallesave, né njé ményré té caktuar duhet ta
pérmbajé mekanizmin e pérdorimit té energjisé dhe reagimit ndaj mjedisit té saj, sepse edhe pér
aktivitetet mé té thjeshta kérkohet prania e molekulave té cilat e mundésojné jetén, ndérsa
pamundésia pér ta formuar kiminé do té thoté gé edhe atomet si blloge ndértuese té njé molekule
té thjeshté nuk do té mund té formoheshin; késhtu gé as gé mund té imagjinohet pér mundésiné e

formimit té ndonjé forme té gjallé né univers.

Piképamja se kéto rregullime precize jané krijuar géllimisht éshté njé shpjegim shumé mé
I miré sesa piképamja gé thoté se ekzistenca e kétyre rregullimeve precize (té theksuara né
kapitullin e 6-té dhe né kété kapitull) ka ardhur né njé ményré té rastésishme. Pér njé teist nuk ka
asgjé pér t'u habitur pér ekzistencén e kétyre rregullimeve precize, sepse éshté njé Krijues
madhéshtor gé i rregullon kéto me vetédije dhe i mundéson rregullimet precize gé té jené vecori e
universit né té cilin ndodhin krijimet e genieve té gjalla. Pér njé ateist-materialist &shté befasuese
dhe e papritur gé probabiliteti i jetés té varet nga vecorité e rregullueshme me kaq precizitet té
madh. Nése universi né vetvete nuk ka géllim gé ta mundésojé shfagjen e jetés, njéjté sic e
mundéson dhénien e frutave, éshté e pamundur gé njé vecori e réndésishme si¢ éshté jeta (e shfaqur
né kété univers), té varet nga njé probabilitet aq i vogél. Nga pérvoja e pérditshme té gjithé ne e
dijmé se ekziston njé vetédije prapa zgjedhjes sé probabiliteteve té vogla gé mundésojné géllim
kuptimploté. Pér shembull, imagjinoni njé kasaforté qé ka njé fjalékalim aq kompleks, sagé nuk
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ka gjasa qé ajo té hapet me njé hyrje té rastésishme. Nése dikush e hap kété kasaforté, ne menjéheré
do ta dimé se ai person e ka futur fjalékalimin e sakté me njé géllim té caktuar, e kjo domethéné
se procesi i futjes sé kétij fjalékalimi nuk éshté i rastésishém. Ne nuk presim gé kjo té realizohet
rastésisht, por nga ana tjetér, pa marré parasysh komplekitetin e fjalékalimit, ne nuk do té
cuditeshim nése pronari (si i vetédijshém dhe genie me géllim) do ta hapte kasafortén. Me fjalé té
tjera, ne e dimé nga pérvoja se ekziston njé genie e vetédijshme e cila i ka zgjedhur kéto mundési
té vogla pér njé géllim. Si pérfundim qasja logjike gé ne pérdorém né kété argument nuk ndryshon
nga qasjet logjike gé pérdorim né jetén e pérditshme.

Ekzistenca e kétyre rregullimeve precize pérve¢ gé e mundésoi ekzistencén e gjallesave
dhe genieve njerézore, térhogi vémendjen e shkencétaréve né shekullin e XX-té dhe kjo situaté
éshté quajtur Parimi Humanistik (Anthropic Principle). Termi Parim Humanistik u pérdor pér heré
té paré nga Brandon Carter né vitin 1974 dhe gé prej asaj kohe ka gené subjekt i shumé polemikave
né shkencé, filozofi dhe teologji.** Materialistét-ateistét jané pérpjekur ta interpretojné Parimin
Antropik ndryshe nga argumenti i dizajnit, né ményré gé ta shmangin mbéshtjetjen e té dhénave
moderne shkencore ndaj argumentit té dizajnit. Ky lloj i interpretimit té Parimit Antropik éshté
pérpjekur t& mbrohet duke u bazuar né Parimin e Dobét Antropik (Weak Anthropic Principle).
Sipas kétij variacioni parimor, vendi yné né univers éshté domosdoshmeérisht i privilegjuar dhe ne,
si vrojtues gé jemi, e véshtrojmé ekzistencén toné bashké me kété pozicion té privilegjuar. Kur
interpretohet kundér argumentit té dizajnit, ky parim tregon se ne mund t’i vézhgojmé vetém
kushtet té cilat na krijuan neve; prandaj nuk duhet té habitemi nga kéto kushte dhe t’u atribuojmé
kuptime atyre. Mé lejoni té pérmend njé shembull té€ bukur gé John Leslie e pérdor kundér atyre
gé e interpretojné Parimin Antropik né kété ményré:* Imagjinojeni veten pérpara njé ekipi
pushkatarésh. Ekipi né fjalé pérbéhet prej njégind snajperistéve. Té gjithé ata gjuajné me disa
plumba nga njé distancé e afért, por ju nuk vdisni. Né njé situaté kaq té véshtiré, a do té thoshit
“Pasi jam gjallé, s’ka dicka pér t’u habitur; po té isha i vdekur, nuk do ta vézhgoja kété”? Apo mé
sakté, do té thoshit "Nése njéqgind snajperisté mé gjuajné disa heré nga njé distancé e afért, e nuk

mund té mé vrasin, atéheré me siguri ata nuk gjuajné me plumba té vérteté"? Mundésia gé

43 Brandon Carter, “Large Number Coincidences and the Anthropic Principle in Cosmology”, Ed: John Leslie,
Physical Cosmology and Philosophy, Macmillan Publishing, New York, 1990.

4 Shembulli éshté ndryshuar pakéz nga ai origjinal: John Leslie, “Anthropic Principle, World Ensemble, Design”,
American Philosophical Quarterly, No: 19, 1982, s. 141-151.
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konstantat e akorduara miré ta shkaktojné jetén né ményreé té rastésishme, éshté shumé mé e vogél
se mundésia gé ata gindra gjuajtés té spikatur ta hugin objektivin e tyre. Nése né kété rast, e
konsideroni absurde rastésiné e mbijetesés suaj pas téré atye gjuajtjeve té skuadrés, atéheré njéjté
do té duhet ta konsideroni edhe pakuptimésiné e Parimit té Dobét Antropik, e cila precizitetin e

jashtézakonshém té ardhjes soné né ekzistencé e ndérlidhé me rastésiné.

Kriteri i pérmendur mé paré éshté njé pérgjigje pér kété gasje; ne mund t’i vézhgojmé
vetém kushtet gé na sjellin né ekzistencé, por kjo nuk do té thoté se ne duhet té presim gé kushtet
té cilat e mundésojné ekzistencén toné dhe jetén, té jené té varura nga njé probabilitet shumé i ulét
(rregullimi preciz). Si¢ u theksua edhe mé paré, pér njé teist nuk ka asgjé té habitshme gjaté
pérballjes me ekzistencén e kétyre rregullimeve precize, ndérsa pér njé materialist nuk ka asgjé qé
e bén té pritshém kété fenomen dhe kjo éshté shumé e habitshme. Pérve¢ késaj, universi joné ka
mé shumé rregulla nga ¢’€éshté e mjaftueshme pér ekzistencén toné. Ky argument do ta humbte
fuginég, nése do té ekzistonim né njé univers mé té vogél dhe me mé pak specie té gjalla. Ne duhet
ta pranojmé faktin se ne observojmé njé rregullshméri shumé mé té madhe sesa qé nevojitet

minimalisht pér ekzistencén toné.

E meta logjike prapa shpjegimit té rregullit preciz né univers bazuar vetém né pozitén e
njeriut si vézhgues éshté njé gabim gé quhet si "konfirmim i pasojés”. Né kété lajthitje, pararendési
né njé kondité supozohet té jeté i vérteté, sepse pasoja éshté e vérteté; me fjalé té tjera, renditjet e
shkakut dhe pasojés ose shpjegimit dhe té shpjeguarat jané té kundérta. Njé shembull pér ata qé e
kryejné kété gabim logjik: né fillim béhet propozimi "Nése ka réné shi, atéheré rrugét jané té
lagura”, pastaj nga kjo fjali vijon pérfundimi se “rrugét jané t& lagura" sepse "ka réné shi”. Edhe
nése dy propozimet e para né shembullin e mésipérm jané té vérteta, kjo nuk tregon pér saktésiné
e rezultatit, sepse rrugét mund té jené té lagura edhe nga larja e komunés dhe nga plasja e ndonjé
tubi. Ky éshté gabimi logjik né té cilin béhet "konfirmimi i pasojés”. Edhe nése shiu éshté
shpjegimi i vérteté i lagéshtisé sé rrugéve, pretenduesi gabimisht supozon se lagéshtia e rrugéve
éshté shpjegim pér rénien e shiut. Ata gé mendojné se statusi vézhgues i njeriut éshté i mjaftueshém
pér t’i shpjeguar rregullimet precize, e béjné té njéjtin gabim logjik. Pérshtatshméria e universit
pér jetén éshté shpjegim pér vet ekzistencén e jetés. Megjithaté, nuk mund té supozojmé se
pérshtatshméria e universit pér jetén éshté e domosdoshme pér ekzistencén e jetés; dhe pér kété
pérshtatshméri nuk ka nevojé pér asnjé shpjegim tjetér.

56



Me pak fjalé, rregullimet precize té konstanteve dhe ligjet né natyré té treguara nga shkenca
e shekullit t& XX-té, té cilat jané té domosdoshme pér ekzistencén e jetés, mundésuan qé argumenti
I dizajnit i cili éshté mé i pérdorur gjaté gjithé historisé argumentuese té ekzistencés sé Zotit, té
mbéshtetet nga njé model matematikor dhe nga té dhénat e shkencés moderne. Kéto pretendime,
té cilat tentojné ta nénvlerésojné kété argument, duke e veshur pretendimin me rastési, me status
vézhgimor dhe me universe té shumta, nuk éshté se do té kené shumé sukses. Nga kéndvéshtrimi
I teizmit nuk ka asgjé pér t'u habitur né ekzistencén e rregullimeve kaq precize, pasi Zoti krijoi
universin me géllim gé té shpérfagen gjallesat. Pérkundrazi, situata éshté krejtésisht e papritur nga
kéndi materialist ateist. Ky fakt né vetvete siguron arsye té€ mjaftueshme pér té preferuar teizmin

mbi ateizmin materialist.
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VI.
ARGUMENTI | KONTROLLIT PRECIZ TE DUKURIVE FIZIKE

Né argumentin e méparshém u shtjelluan kontrollimet precize dhe ligjet gé e béjné té
mundur ekzistencén e jetés né univers. Vecori e tyre éshté se, gé nga fillimi i universit ato jané té
genésishme kudo dhe té vlefshme né té njéjtén ményré. Pérvec kétyre, ekzistojné kontrollime
precize té cilat e béjné té mundur ekzistencén e jetés pa gené pjesé e genésishme e strukturés sé
universit. Kéto rregullime precize kané luajtur rol kritik gé nga procesi i fillimit té universit e deri
né shfagjen e jetés (rregulla gé e mundésuan ekzistencén e jetés); kéto mund t’i quajmé rregullime
precize té dukurive fizike. Pér shembull, né njé univers me ligje t& njéjta fizike, nése entropia
fillestare do té ishte shumé mé e larté, si pasojé do té pamundésohej formimi i jetés. Ose, nése nuk
do té formoheshin Zonat e Vendbanueshme Galaktike (Galactic Habitable Zone), shfagja e jetés
do té ishte e pamundur. Kushte té kétilla qé e béjné té mundur ekzistencén e jetés duhet té
konsiderohen né njé kategori té vecanté, pasi ato nuk jané vecori té genésishme brenda materies.
Megjithaté, argumenti i rregullimit preciz gé do té paragitet bazuar né kéto fenomene fizike ka

shumeé té pérbashkéta me ato qé i kemi shprehur né kapitullin e méparshém.

Pérfagésues té famshém té linjés materialist-ateiste, té tillé si Richard Dawkins dhe Jacques
Monod, argumentojné se té gjitha geniet e gjalla sé bashku me ligjet e natyrés mund té shpjegohen
nga kombinimi i "domosdoshmérisé" gé buron nga ligjet e natyrés dhe faktori i " gjasés”
(rastésisé), me fenomenet e botés materiale ku veprojné kéto ligje. Né kapitullin e méparshém, u
tregua se, "argumenti i rregullimit preciz té konstanteve dhe ligjeve té natyrés"” dhe ajo té cilén ata
e konsiderojné si "domosdoshméri™ té genésishme té universit, mund té shpjegohet mé sé miri
pérmes dizajnimit inteligjent ( dizajnimi i vetédijshém). Né kété pjesé do té tregohet se ajo qé
Monod dhe Dawkins e shohin si "rastési" mund té shpjegohet mé sé miri nga njé model i
vetédijshém/inteligjent i dizajnit. Argumentin do ta parages si mé poshté, "argumenti i rregullimit

preciz té dukurive fizike":

1. Shfagja e jetés né univers varet nga rregullime shumé precize té disa dukurive fizike.

2. Ekzistenca e rregullimeve precize né kéto dukuri fizike mund té shpjegohet edhe nga
teizmi, edhe nga materializmi-ateizmi.

3. Teizmi i shpjegon rregullimet precize né fenomenet fizike mé miré sesa ateizmi-

materialist.
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4. Si rezultat, shpjegimi i teizmit duhet té pérzgjidhet si mé i sakté né raport me

materializmin-ateizmin.

Ne do té rendisim shkurtimisht pesé shembuj pér rregullimet precize né fenomenet fizike,

té cilat e béjné té mundur ekzistencén e jetés né univers:

1. Nése né fillim té universit dendésia kritike e materies do té ishte pak mé e vogél, e gjithé
materia né univers do té ishte shpérndaré. Nése dendésia kritike e materialit do té ishte mé e larté,
e gjithé I1énda do té shembej menjéheré. Pra, né secilin rast nuk do té formoheshin as galaktikat, as

yjet, as bota joné dhe as gjallesat.

2. Gjithashtu, edhe struktura fillestare homogjene e universit éshté njé parakusht pér
formimin e galaktikave. Njé ulje e lehté e homogjenitetit fillestar nuk do té lejonte gé galaktikat té
formoheshin dhe do té rezultonte gé e gjithé 1énda té kthehej né vrima té zeza dhe atéheré nuk do

té kishim ekzistuar ne.

3. Entropia rritet vazhdimisht né univers. Kjo do té thoté gé duhet té keté pasur njé entropi
shumé té ulét né fillim té universit. Pa kété rregullim preciz né entropiné fillestare, jeta né univers

nuk do té kishte ekzistuar.

4. Protonet, antiprotonet, neutronet dhe anti-neutronet e cliruara pas Big Beng-ut e
asgjésojné njéra-tjetrén. Q€ jeta té krijohej, numri i protoneve duhej té ishte mé i larté se anti-

protonet dhe numri i neutroneve mé i larté sesa ai i anti-neutroneve dhe vérteté késhtu ndodhi.

5. Ekzistenca e jetés varet nga shfagja e Zonave té Vendbanueshme té Galaktikés té cilat
ofrojné kushte té caktuara né galaktiké. Edhe kéto zona vegse u formuan.®

Té gjitha kéto peseé pikat e dukurive fizike jané té domosdoshme pér formimin e jetés. Nése
e ndryshojmé qofté edhe njérén nga kéto, kjo do ta bénte t€ pamundur ekzistencén e jetés. Né té
vérteté duhet té merret parasysh se, ashtu si kéto ka edhe shumé kushte té tjera t¢ domosdoshme
pér formimin e jetés dhe duhet té kihet parasysh se pesé shembujt e dhéné jané njé pjesé e vogél e
njé bashkésie t& madhe. Si rezultat, pér ta pérllogaritur mé miré probabilitetin e shfagjes sé jetés

nga rastésia, probabilitetet e shtjelluara né kapitullin e méparshém né lidhje me precizitetin e

45 Né lidhje me kéto shembuj shih: Michael J. Denton, Nature’s Destiny, The Free Press, New York,1998; John
Barrow-Frank Tipler, The Anthropic Cosmological Principle; John Leslie, Universes; Paul Davies, The Accidental
Universe, Paul Davies, God and the New Physics, Simon and Schuster, New York, 1984.
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ligjeve dhe konstanteve té cilat e mundésojné shfagjen e jetés, duhet té shumézohen me
probabilitetet pér fenomenet fizike té diskutuara kétu. Mé lejoni ta ilustroj precizitetin
marramendés né fenomenet fizike duke u pérgéndruar né njé shembull té vecanté: entropiné
fillestare té universit. Sipas ligjit té entropisé, entropia totale (masa e ¢rregullimit) né univers rritet
vazhdimisht, né ményré lineare (té njédrejtimshém) dhe té pakthyeshme. Kjo do té thoté gé nése
kthehemi kah fillimet e kohés dhe universit, entropia duhet té zvogélohet vazhdimisht. Fillimi i
universit me entropi té ulét éshté parakusht i domosdoshém pér formimin e galaktikave, sistemit
toné diellor dhe jetés. Ekzistenca e ligjit té entropisé éshté gjithashtu njé parakusht i domosdoshém
pér ekzistencén e gjallesave. Por vet ekzistenca e kétij ligji éshté e pavarur nga domosdoshméria
e ulét e entropisé fillestare, pra ekzistenca e kétij ligji nuk e shkakton domsdoshmérisht entropiné
e ulét gjaté fillimit té universit. Né rradhé té paré vjen dizajnimi ose ekzistimi i ligjit, kurse pastaj
rregullimi preciz i kushteve fillestare (népér situatat fizike);té dyja jané parakushte té detyrueshme

pér jetén.4

Roger Penrose i Universitetit té Oksfordit, njé nga matematikanét dhe astrofizikanét mé té
njohur né boté, shprehet se asnjé e dhéné nga fizika nuk mund t'i pérafrohet pérshkrimit
matematikor té rregullimit preciz té entropisé fillestare né univers (e llogaritur nga vet Penrose).
Rregullimi preciz i entropisé fillestare té universit éshté llogaritur bazuar né entropiné e ndonjé
skenari t& mundshém pérfundimtar (sa pér ilustrim). Né fakt, nése universi do ta kishte pasur kété
entropi pérfundimtare (té ilustruar) gé né fillimet e tij, si pasojé as galaktika joné, as bota joné dhe
as ai gé e shkruan apo ata qé e lexojné kété artikull nuk do mund té ekzistonin. Penrose duke e
llogaritur rregullimin preciz té entropisé fillestare té universit vjen né njé konkluzion si mé poshté:
"Té gjitha té dhénat tregojné se me sa pérpikshméri Krijuesi e zbatoi géllimin e tij; kjo
pérpikshméri mbéshtetet né vlerén numerike té saktésisé prej : 1 né 1010 247 Kjo éshté njé shifér
marramendése! Ky numér éshté aq i madh, sagé nése do ta shkruanim até pa eksponenté (pra vetém
duke vendosur zero prapa numrit 1), edhe té gjitha Iéndét e universit nuk do té mjaftonin. Pér ta

shkruar kété numér pa eksponenté, edhe sikur t’i kishim shkruar katér trilion (101%) zero pas secilés

prej grimcave né univers, pra pas secilit proton, neutron, elektron dhe foton ( gé numri i kétyre

46 Caner Taslaman, “Din Felsefesi Agisindan Entropi Yasasi,” Marmara Universitesi ilahiyat Fakiltesi Dergisi, Say:
30, istanbul, 2006.

47 Roger Penrose, Kralin Yeni Usu 3: Us Nerede, Cev: Tekin Dereli, TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari, Ankara 2003, f.
50-51; Roger Penrose, The Road to Reality, Jonathan Cope, Londra (2004), f. 728.
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grimcave éshté rreth 10°°); prapseprapé, edhe me ato nuk do té mund té shkruanim mé shumé se
101%5 zero. Kurse pér t’i shkruar 1023 zero do t& duhet t’i kemi njé milion heré nga trilion mé
shumé universe si ky i joni dhe do té duhet t’i pérdorim protonet, neutronet dhe fotonet e atyre
universeve si fletore pér t’i shkruar té gjitha katért-trilion zerot. Ky numér marramendés shpreh
rregullimin preciz té entropisé fillestare né univers. Nése e vlerésojmé si té pamundur shkrimin e
kétij numri (duke vendosur zero prapa 1) gé shpreh rregullimin preciz té entropisé fillestare, nga
kjo ne mund té konkludojmé se sa éshté i papranueshém pretendimi gé entropia fillestare té
ekzistojé "si pasojé e njé rastésie fatlume". Vetém ky precizitet i jashtézakonshém i entropisé
fillestare éshté e dhéné e mjaftueshme pér té treguar se c¢faré rregullime precize té universit e béjné
té mundur ekzistencén e gjallesave. Ata gé e shohin universin si njé genie gé s’ka
Dizajnues/Projektues té vetédijshém (inteligjent) dhe té fugishém, duhet té presin njé univers
kaotik, né té cilin nuk ka asnjé rregull té vetém. Megjithaté, faktet aktuale tregojné pér rregullime
té jashtézakonshme, té cilat si gjéra té pazakonshme qgé jané, mund t'i tregojmé edhe pérmes

saktésive matematikore.

Vézhgimi i ngjarjeve specifike (gé pérputhen me "modele té pavarura™) dhe me
probabilitete té uléta (ose komplekse) tregojné pér ekzistencén e dizajnimit té vetédijshém, té cilin
e njohim edhe si "kompleksitet t& specifikuar".*® Né& argumentin e paragitur kétu, pamé se
rregullimet precize me probabilitete jashtézakonsiht té uléta rezultojné me ngjarje té
"specifikuara”, si¢ éshté shfagja e gjallesave. Pér kété shkak, argumenti joné kétu, i pérmbush
kriteret e duhura pér ta béré shfugizimin e “rastésisé fatltume”. Me pérdorimin e kétij kriteri uné
mund té jap edhe njé shembull tjetér jashta atij té rregullimeve precize, pérmes té cilit do t¢ mund
ta kuptojmé té vértetén e dizajnit (inteligjent): libri gé po e lexoni aktualisht éshté shkruar me
vetédije (éshté produkt dizajni). Pér ta kuptuar se fjalét nuk jané formuar rastésisht njéra pas tjetrés
dhe pérmes derdhjes sé rastésishme té bojés/ngjyrés; ose pér ta kuptuar probabilitetin e ulét té
lidhjes se kétyre fjaléve né ményré rastésore, mjafton ta pérkujtojmé faktin se fjalét dhe rregullat
gramatikore té gjuhés shqipe edhe pse pérputhen me fjalét dhe rregullat e pérdorura né kété libér,
ato nuk jané bashkuar né ményré té rastésishme. Eshté e pamundur qé aq shumé fjalé dhe fjali té
pérputhshme me gramatikén dhe vokabularin e gjuhés shqipe té formohen népérmjet derdhjes sé

rastésishme té ngjyrés dhe shytpjes sé réndomté té fletave né shtypshkronjé. Ekzistojné fjalé dhe

48 William A. Dembski, No Free Lunch, Rowman and Littlefield Publishers, Lanham, 2002.
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rregulla gramatikore té gjuhés shqipe "gé jané té pavarura™ nga ky libér, domethéné ekziston njé
synim "specifik i pavarur" i tyre (meqé ¢do fjalé dhe rregull pérmban géllim specifik té pérdorimit)
dhe probabiliteti éshté tepér i ulét gé fjalét né kété libér té bashkohen né njé ményré té rastésishme.
Pér shkak se fjalét dhe fjalité kétu mund té pérshtaten me até synim ( té fjaléve), kjo nuk e fugizon
rastésing, prandaj edhe lehté mund té themi se ky libér nuk éshté formuar prej proceseve té
rastésishme (pra duhet té ekziston njé vetédije e cila i vendos ato sipas njé géllimi té caktuar). Si
rezultat, ajo gé po lexoni tani (libri né dorén tuaj) éshté njé shembull konkret se pérse koncepti
kryesor, "ngjarja specifike” dhe ngjarja me probabilitet jashtézakonisht té ulét (d.m.th.

kompleksiteti i specifikuar), t¢ kombinuara sé bashku, mbéshtesin argumentin e dizajnit.

Filozofét ateisté zhvilluan skenaret ¢ ashtuquajtura “ universet e pafundme ose universet
e shuméfishta (multiverse)” pasi kuptuan se nuk mund ta refuzojné argumentin e dizajnit duke
pretenduar se vézhguesit mund té vézhgojné vetém Kkushtet qé i krijuan ato (si¢ tregohet né
Kapitullin 5). Ata jané pérpjekur ta zgjidhin problemin e probabilitetit jashtézakonisht té ulét duke
inkuadruar opcione té pafund (ose shumé té médha) pérzgjedhjesh. Théné shkurtimisht, nése ka
universe té shuméfishta, nuk duhet té habitemi pér rregullimin preciz né njérin prej tyre, sepse nuk
éshté e habitshme té ndodhé njé gjé e tillé prej shumé opcioneve. Richard Swinburne thoté né
lidhje me kété piké: "Té supozosh triliona universe tjera té pafund né vend té Zotit pér té shpjeguar
rregullsing e universit toné, duket se éshté niveli mé i larté i jo racionalitetit".*® Kjo gasje
nénkupton gjithashtu edhe ikjen e ateizmit nga argumenti i dizajnit, sigurisht duke paguar ¢gmimin
e divorcit prej partnerit té saj t& kahmotshém: natyralizmit. E gjithé kjo, sepse géllimi i filozofisé
dhe metodés natyraliste éshté ta shpjegojé natyrén (me natyré ka pér gellim universin né té cilin
ndodhemi) duke i pérdorur vetém gjérat brenda universit, pra, duke mos i pérdorur entitetet dhe
hipotezat metafizike. Kurse gasja se ka pafund ose trilion universe jashta kétij universi nuk bazohet
né ndonjé vézhgim, eksperiment apo té dhéné serioze. Né fakt ajo qé nénkuptohet éshté kjo: "Nése
nuk doni té pranoni ekzistencén e njé Zoti gé krijoi dhe projektoi kété univers, ju duhet té pranoni
ekzistencén e shumé-universeve, sepse rregullimet precize né kété univers mund té zbehen vetém
kur krahasohen me shumé-universe dhe késhtu pasojat e argumentit té dizajnit (inteligjent) mund
té shmangen”. Né fakt kjo situaté né té cilén ka réné ateizmi éshté shumé ironike. Derisa nga njéra

ané pérpigeshin t’i iknik ontologjisé me Zotin si epigendér, nga ana tjetér tentativa pér tu

49 Richard Swinburne, Tanri Var Mi?, f. 60.
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mbéshtetur te "gjetja e strehimit né ontologjiné metafizike e bazuar né skenaré té shumé-
universeve"”, si duket u ka mbetur si alternativa e vetme. Né fillim, pérpjekja pér ta shpjeguar
shpérfagjen e jetés bazuar vetém né mundésité e késaj bote, pastaj pérpjekja pér ta shpjeguar
shpérfagjen e jetés vetém népérmjet probabiliteteve té universit dhe sé fundi, strehimi né njé
grumbullim probabilitetesh té cilat supozojné pér ekzistencén e katér-trilion universeve, né té

Vérteté tregon pér “plasmanin” e vérteté né rénie t€ ateizmit-materialist.

Tendenca e pérgjithshme e disa ateistéve pérkrahés té hipotezave té shuméfishta éshté te
pérpjekja pér ta zbehur rregullimin preciz, i cili éshté indikatori kryesor pér ekzistimin e njé
"krijuesi né univers". Me kété, pér té shpétuar nga problemet e konstantave té miré-rregulluara né
univers, ata fillojné ta parashtrojné probabilitetin e prodhimit t& universeve té pafund (nga i njéjti
"mekanizém prodhues i universit™). Numri i universeve té nevojshme pér té siguruar konstante té
pérpikta éshté jashtézakonisht i madh dhe do té kérkohej njé sasi tepér e madhe e energjisé. Nuk
ka ndonjé pérgjigje se nga vjen kjo energji. Gjithashtu, gé té pérputhen me konstantat e kérkuara,
ka nevojé edhe pér njé mekanizém gé i modifikon vazhdimisht konstantet. E cili éshté ky
mekanizm? Nése do té ekzistonte njé mekanizém i tillé, a nuk do té duhej qé edhe ai té ishte i
pérpikté? Por né kété ményré, duke e hedhur vazhdimisht topin te skenarét imagjinaré té shumé-

universeve, nuk éshté e mundur té shpétohet nga pasojat e rregullimeve precize.>

Dua té ilustroj me njé shembull se, ¢faré mund té béjné ata gé dolén me skenarin e
universeve té pafund pér t'i shpétuar/ikur argumentit té rregullimit preciz: imagjinoni se jeni né njé
kazino ku ka me mijéra tavolina me ruleté. Uné ju them se té gjitha lojérat me ruleté jané me hile
(paraprakisht rezultati éshté i rregulluar) dhe si argument paraprakisht ju tregoj rezultatin e gindra
mijéra lojérave né mijéra tryeza. Kur rezultatet gé kam théné dalin té sakta, ju jeni té bindur se
rezultati i lojérave té ruletés dihej (éshté i rregulluar) mé paré dhe i tregoni dikujt pér kété incident.
Pér habiné tuaj, shoku juaj pérgjigjet duke ju théné se kjo mund té ndodhé krejt rastésisht; nése
pjesa dérrmuese e njerézve aty supozojné, me siguri njéri prej tyre mund t’i parashikojé rezultatet
saktésisht. Kur argumentoni se kjo éshté njé probabilitet shumé i ulét, shoku juaj duke ngritur
hipotezat argumenton se mund té keté pafundésisht shumé planeté me pafund shumé kazino dhe

lojtaré té fatit né to; késhtu qé pretenduesi i tabelave té fiksuara éshté njé génjeshtar. Cili do té

50 Shih: Robin Collins, “Tanri, Tasarim ve ince Ayar”, Allah, Felsefe ve Bilim, Ed: Caner Taslaman ve Enis Doko,
istanbul Yayinevi, istanbul, 2014, s. 44-53.
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ishte reagimi juaj ndaj kétij shoku? Supozoni pér njé moment se keni pranuar argumentin e pafund
té kazinove. N¢ kété rast, “supozimin tim" t& sakté t€ mijéra rezultateve té ruletés, vallé a do ta

konsideronit akoma si rastési?°!

Gjithashtu, duhet té theksohet se pér diké gé beson né ekzistencén e Zotit éshté krejt né
rregull pranimi i ekzistencés sé shumé universeve. Sigurisht, pér ata gé e pranojné se ky univers u
krijua nga Zoti, éshté e mundur qé Zoti té krijojé edhe universe té tjera, mirépo hipoteza e shumé-
universeve nuk mund té jeté njé strehé pér té shpétuar nga manifestimi i fugishém i dizajnit

(inteligjent) né kété univers.

Me pak fjalé, rregullimet precize né fenomenet fizike gqé dolén né pah me pérparimet né
shkencén moderne tregojné se proceset nga fillimi i universit e deri né formimin e gjallesave jané
projektuar nga njé vetédije dhe fugi superiore. Pérgjigjet kundér kétyre argumenteve, kryesisht
jané té bazuara né rastési, né observimin e kushteve jetike pér ne dhe né universet e shuméfishta.
Ashtu si¢ u theksua né kété kapitull dhe né até t& méparshmin, té gjitha pérpjekjet pér tu ikur té
vértetés gé shfaq dizajni i rregullimeve precize kané gené té pasuksesshme. Sipas paradigmés sé
ateizmit-materialist &shté mjaft e habitshme dhe e papritur gé fenomenet fizike, té cilat s’jané t&
habitshme pér sa i pérket paradigmés sé teizmit, kané njé rregullim kaq preciz. Kjo nga ana tjetér
siguron argumente shtesé pér shpjegimin se teizmi duhet té pérzgjedhet si mé i sakté né raport me

materializmin-ateizmin.

51 Caner Taslaman, Evrenden Allah’a, f. 136-137
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VII.
ARGUMENTI | DIZAJINIT-PROJEKTIMIT TE GJALLESAVE

Karriera ime akademike, nga niveli master né profesor, éshté pérgendruar pothuajse
térésisht né ndérlidhjet shkencé-filozofi-fe. Disertacioni im i doktoratés ka té bé me teoriné e
evolucionit. Bazuar né té gjithé pérvojén time mund tju siguroj se deri tani tema mé e
diskutueshme e marrédhénieve midis shkencés dhe fesé éshté evolucioni. Kur diskutohet mbi até
nése jeta éshté rezultat i dizajnit apo jo, teoria e evolucionit menjéheré hyn né lojé dhe shpesh
pretendohet se ajo tregon gé jeta nuk éshté projektuar/dizajnuar ose edhe mé tej se nuk ka Zot.
Pérgjigja ime (uné personalisht) e shkurtér pér pyetjen, "A e mbéshtet teoria e evolucionit
ateizmin?" éshté "absolutisht jo!". Argumentet rreth teorisé sé evolucionit, pra, se a éshté e vérteté
apo jo kjo teori éshté temé e studimeve té tjera. Por le té supozojmé (qofté edhe imagjinarisht) pér
njé moment se Kkjo teori éshté e sakté dhe né kété rast le té shqyrtojmé nése kjo teori e kundérshton

besimin né Zot.

Teoria e evolucionit shpjegon se té gjitha gjallesat né botén toné u krijuan pérmes njé
procesi gjaté té cilit ndryshimet né prejardhjen e njé krijese njégelizore jané trashéguar brez pas
brezi . Né kété proces mekanizmat si seleksionimi natyroré, mutacioni dhe seleksionimi seksual
kané luajtur njé rol shumé kritik.> Sidogofté, éshté miré ta theksojmé se biologjia nuk merret me
definimin nése kéto procese jané plane té Zotit apo thjeshté pasoja té rastésise, sepse géllimi i
vetém i biologjisé éshté t’i pérshkruajé gjallesat dhe procesin e formimit té tyre ashtu si¢ thoné té
dhénat pérgjaté vézhgimit. Pa marré parasysh profesionin e pyetésit, qofté ai biolog, antropolog
apo paleontolog, né momentin gé e parashtrojmé pyetjen "A éshté Ky proces rezultat i njé dizajnimi
té vetédijshém?”, ne kalojmé nga sfera e biologjisé né até té filozofisé. Shkurtimisht,
interpretimi/konsiderimi i teorisé sé evolucionit si mbéshtetés i ateizmit-materialist nuk éshté
biologjike, por filozofike dhe mé e réndésishmja, éshté interpretim i gabuar! Shumé biologé té
shquar, si mbéshtetés té késaj teorie, manifestuan garté mendimin e tyre se nuk ka konflikt midis
evolucionit dhe besimit né Zot. Botanistja e Universitetit té Harvardit Asa Gray gé e béri té njohur
teoriné e Darvinit né Ameriké, Theodosius Dobzhansky té cilin mund ta quajmé babai i teorisé sé
evolucionit (i njohur si Neo-Darvinizém), Francis Collins i cili ka gené shefi i Projektit té Gjenomit

52.shih, burimi kryesor i teorisé sé evolucionit éshté: Charles Darwin, The Origin of Species, Penguin Classics,
Londra, 1985.
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Njerézor pér shumé vite, i cili ndoshta éshté projekti mé i réndésishém i biologjisé gjenetike té
kohés soné dhe emra tjeré té€ famshém si Simon Conway Morris, qé éshté njé nga shkencétarét mé
té réndésishém té fosileve té kohés soné, shpjeguan se nuk ka asnjé konflikt midis besimeve té tyre
né Zot dhe teorisé sé evolucionit. Edhe filozofi i famshém ateist i shkencés dhe biologjisé, Michael
Ruse, deklaroi se nuk ka asnjé konflikt midis besimit né Zot dhe pranimit té teorisé sé evolucionit.
Askush nuk mund ta vé né dyshim ekspertizén e kétyre figurave né lidhje me teoriné né fjalé. Té
gjithé ata e favorizojné harmoniné midis teorisé dhe besimit fetar duke e béré té garté se lidhja
midis ateizmit dhe teorisé nuk buron nga pérmbajtja e veté teorisé. Nga ana tjetér, njé nga ateistét
mé té shquar té epokés soné dhe biologu evolucionar Richard Dawkins, u pérpoq ta
instrumentalizonte teoriné e evolucionit pér t’i mbrojtur piképamjet e tij ateiste.>® Té gjitha kéto
emra jané né konsensus pér implikimet paleontologjike, gjeologjike, gjenetike dhe biologjike té
teorisé sé evolucionit. Divergjencat né piképamjet e tyre buron nga interpretimet filozofike té

rezultateve shkencore, e jo nga piképamja e tyre shkencore.

E meta kryesore né pretendimin e lidhjes midis teorisé sé evolucionit dhe ateizmit buron
nga argumentet e "Zotit té boshllégeve". Kéto argumente jané mjaft kritike né filozofiné e fesé dhe
ato jané burimi i shumé kegkuptimeve dhe spekulimeve. Mbrojtésit e argumenteve té tipit si "Zoti
i boshllégeve" pretendojné se argumenti mé i forté pér ekzistencén e Zotit jané té panjohurat né
lidhje me universin dhe jetén, dhe se kéto boshllége duhet té plotésohen nga Zoti. Por nése nuk ka
mbetur asnjé boshllék i bie gé nuk ka asnjé arsye pér té besuar né Zot! Né té vérteté disa teisté i
shprehin pretendimet e tyre né kéto vija: "Ne nuk e kuptojmé hollésisht se si funksionon syri,
prandaj ai duhet té jeté krijuar nga Zoti" ose "Ne nuk e dimé se si u formuan bretkosat, késhtu qé
Zoti i krijoi ato". Sidogofté pothuajse asnjé nga filozofét dhe teologét teisté té kohés soné nuk e
pranon "Zotin e boshllégeve" si njé argument mbéshtetés pér ekzistencén e Zotit. Né vend té késaj
ata jané té mendimit se njohuria (jo injoranca) gé fitojmé rreth syrit ose bretkosave na bén té jemi
déshmitaré mé té miré té artit té Zotit. Interpretimet moderne té argumenteve kozmologjike dhe té
dizajnit (pérfshiré ato gqé jemi duke i diskutuar né kété libér) bazohen né zbulimet e shkencés

moderne; e jo né injorancén toné.

53 Shih: Richard Dawkins, Kor Saatgi, Cev: Feryal Halatgi, TUBITAK, Ankara, 2002; Richard Dawkins, Climbing Mount
Improbable, W. W. Norton, New York, 1997.
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Prandaj, ata qé pretendojné se rezultatet e teorisé sé evolucionit e pérmbushin kété boshllék
dhe se nevoja pér ekzistencén e Zotit éshté eliminuar (ose reduktuar) kryejné njé gabim té
pérbashkét e té njohur né literaturén e logjikés, gé njihet si "falsiteti i njeriut kashté" (straw man
fallacy). Autorét e "falsitetit t€ njeriut kashté" injorojné argumentet kryesore té piképamjes
kundérshtare; dhe né vend té késaj, ata i drejtojné kritikat e tyre —sikur té ishte pozicioni i vérteté—
kundér njé shembulli té keg-paragitur ose té ekzagjeruar té kéndvéshtrimit té kundért. Midis tyre
ka edhe biologé té famshém evolucionisté si Dawkins té cilét gasjen e "Zotit té boshllégeve" e
pérshkruajné si gjéné mé kryesoré té teizmit dhe si pasojé e béjné "falsitetin e njeriut kashté". Eshté
e réndésishme té theksohet se jo té gjitha deklaratat e fizikanéve dhe biologéve kané té béjné me
fizikén dhe biologjing; ata ndonjéheré kalojné prej aty né fushat e filozofisé dhe teologjisé. Mirépo,
audienca e tyre (shpesh bie ne gracké nga titujt akademiké té tyre) ndonjéheré nuk arrin ta béjné
dallimin midis rezultateve shkencore e eksperimentale dhe interpretimeve personale filozofike.

Né tekstet e feve monoteiste, Zoti nuk paragitet vetém si fugia gé realizon krijime té
jashtézakonshme (mrekulli). Pérkundrazi, dukurité si¢ éshté fillimi i universit ose disa situata té
jashtézakonshme té demonstruara nga profetét (kéto né literaturé trajtohen nén titullin "mrekulli™)
jané pakicé né procesin e pérgjithshém té krijimtarisé sé Zotit.>* Gjithmoné shumica e Kkrijimeve
manifestohen pérmes kauzalitetit dhe proceseve té vazhdueshme natyrore. Pér shembull sipas
kétyre pérshkrimeve hyjnore Zoti krijon shiun, bén gé fara t&¢ mbin, ushgen njeriun dhe krijon ¢do
person. Pér mé tepér, éshté réné dakord gjithashtu gé shiu formohet nga avullimi i ujit dhe
shpérndarja e reve, njeriu krijohet nga bashkimi i nénés dhe babait dhe proceset pasuese né barkun
e nénés. Me fjalé té tjera, feté monoteiste e pranojné lehtésisht se "Zoti krijon pérmes proceseve"
ose "krijon duke pérdorur mjete shkakésore”. Megenése Zoti éshté Krijuesi i vetém i té gjitha
proceseve, Ai lehté mund tu referohet rezultateve té krijimeve té Tij, madje ndonjéheré edhe i
kapércen ato procese. Piktori kur thoté "Uné e béra kété pikturé" ai rrallé heré flet qarté rreth
planifikimit té tij fillestar mendor: zgjedhjen e ngjyrave, skicat e provés, etj. Megjithaté, ne pérseéri
nuk dyshojmé se ai éshté piktori i asaj pikture (pavarésisht faktit se piktori nuk éshté "krijuesi™ i
bojés, kanavacés ose mendjes sé tij). Si Krijues i vetém i té gjitha fazave té ¢do procesi, Zoti
natyrshém mund té flasé pér rezultatet e krijimit té Tij, pa iu referuar fare fazave té ndérmjetme.

Né fakt, krijimi i ¢cdo genieje né univers varet thelbésisht nga Big Beng-u dhe proceset pasuese

54 Né lidhje me kété temé shih: Caner Taslaman, Kuantum Teorisi, Felsefe ve Tanri, istanbul Yayinevi, istanbul,
2015, s.121-168
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duke shkaktuar formimin e grimcave nén-atomike dhe mé pas té atomeve. Nése do té ishte e
nevojshme té shpjegohej cdo proces gé nga fillimi, do té na duhej gé prej Bing Beng-ut e deri tani
tu pérgjigjeshim pyetjeve "Si éshté shtypur ky libér?" ose "Si éshté béré ajo tryezé?". Eshté e qarté
se, kur themi se dicka éshté béré (si né proceset e krijimit té Zotit ashtu edhe né proceset e
prodhimit njerézor), ne zakonisht kapércejmeé shumé detaje té procesit. Né fakt kur flasim pér njé
entitet ose fenomen do té ishte e pamundur té pérshkruhen té gjitha detajet. Kushdo gé éshté
mirénjohés pér ushgimin gé ha dhe e pranon veten si njé genie té krijuar nga Zoti, do té thoté se ai
miraton piképamjen e "Krijimit pérmes procesit”. Atéheré si mund gé teoria e evolucionit (edhe
nése hipotetikisht e zémé si té sakté), si njé pérshkrim i proceseve gé ndodhin gjaté formimit té
specieve, té bie ndesh me besimin né Zot? Besimi né piképamjen se Zoti e krijoi njeriun nuk do té
thoté se nuk ka asnjé proces né kété Krijim. Eshté e qarté se teoria e evolucionit si njé pérshkrim i
zhvillimit té jetés, si dhe Teoria e Big Beng-ut si njé pérshkrim i fillimit t& universit, nuk kané

asnjé konflikt me besimin se Zoti éshté Krijuesi i universit dhe jetés.>

Ekziston njé pyetje tjetér kritike né lidhje me temén e Kkétij libri: a pérben teoria e
evolucionit kércénim kundér argumenteve gé mbéshtesin ekzistencén e Zotit? Né fakt kapitujt e
méparshém té librit japin pérgjigje pér kété pyetje. Argumentet e renditura mé paré kané té béjné
me parakushtet pér shfagjen e ekzistencés sé jetés. Pér shembull, né kapitullin e paré ne u morém
zanafillén e universit; né kapitullin e pesté kemi paré gé rregullimi preciz né disa procese té
brendshme té universit pérshkruhet mé sé miri pérmes ekzistencés sé Zotit. Kéto argumente
géndrojné té vlefshme pavarésisht nga piképamja pér fillimin e jetés (evolucioni ose Kkrijimi i
pavarur). Né té njéjtén ményré, pesé argumentet qé ne do t’i pérshkruajmé né pjesén e Il-té
(argumente té natyrés njerézore) nuk kérkojné refuzimin apo pranimin e evolucionit si parakusht,
prandaj evolucioni nuk paraget asnjé kércénim pér to (edhe nése e zémé si té sakté evolucionin).
Prandaj, do té ishte e gabuar té pohohet se teoria e evolucionit pérben kércénim kundér

argumenteve té paragitura né kété libér.

Ekziston njé pyetje tjetér lidhur me kété: edhe pse evolucioni nuk pérbén njé kércénim pér
argumentet e tjera né lidhje me ekzistencén e Zotit, a paraget ai njé kércénim kundér argumenteve
té bazuara né ekzistencén e jetés? Pérgjigja éshté se, do té kishte paragitur kércénim vetém nése

argumenti pér ekzistencén e jetés bazohet né supozimin (e panevojshém) se secila specie éshté

55 Caner Taslaman, Evrim Teorisi, Felsefe ve Tanri, istanbul Yayinevi, istanbul, 2014, 4. Bélim, f. 276-388.
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formuar né ményré té pavarur nga njéra tjetra. Eshté krejtésisht e mundshme qgé vetém duke u
bazuar né fenomenin e lidhur me jetén té zhvillohen argumente mbéshtetése té ekzistencés sé Zotit.
Argumenti gé parages né kapitullin aktual éshté njé shembull i tillé. Késhtu éshté pérmbledhja e
tij:

1. Vézhgojmé larmi té jashtézakonshme dhe veti shumé interesante té jetés né toké; té cilat
manifestohen né botén mikro dhe makro, por edhe né strukturat e trupit dhe né sjelljet e
tyre.

2. Ekzistenca e késaj larmie dhe e kétyre vetive mund té shpjegohet ose nga teizmi ose nga
ateizmi-materialist.

3. Teizmi i shpjegon kéto larmi dhe karakteristika mé miré sesa ateizmi-materialist, sepse:

3.1 E shpjegon mé miré ekzistencén e potencialit, i cili bén té mundur ekzistencén e tyre.

3.2 E shpjegon mé miré kompleksitetin né mikro botén.

3.3 E shpjegon mé miré konvergjencén/convergence (rishfagja e vecgorive shumé té
komplikuara pa ndérpreré) né botén makro.

4. Si rezultat, shpjegimi i teizmit duhet té pérzgjidhet si mé i sakté né raport me

materializmin-ateizmin.

Kushdo gé i ndjeké zhvillimet né shkencén moderne, do ta pranojé lehtésisht pikén e paré té
kétij argumenti. Mund té themi se nuk do té keté asnjé problem midis teistéve dhe ateistéve-
materialisté né pranimin e késaj pike. Carl von Linnaeus, i konsideruar si babai i taksonomisé
(metodologjia pér sistematizimin e gjallesave) njihte aférsisht 6,000 specie bimésh (né vitin 1753)
dhe vlerésoi se totali ishte rreth 10,000. Né vitin 1758, ai renditi 4,000 specie kafshésh dhe pérséri
e vlerésoi totalin si 10,000.% Ky klasifikim u bé jashtézakonisht i véshtiré pér tu vazhduar me
zbulime té reja né lidhje me botén e insekteve dhe organizmave mikroskopiké. Sot numri i specieve
té zbuluara éshté disa milion. Nga mikro-bota te strukturat makroskopike té trupit té tyre, kéto
miliona specie shfagin njé larmi dhe kompleksitet té jashtézakonshém. Zoologét dhe botanistét
kané zbuluar veti shumé interesante né sjelljet si ushqgimi, gjuetia, mbrojtja, bashképunimi dhe
ciftézimi. Mrekullité e shkencés dhe teknologjisé moderne si¢ jané mikroskopét dhe mikro-

kamerat i kané lehtésuar edhe mé shumé kéto zbulime.

56 Ernst Mayr, The Growth of Biological Thought, The Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge, 1982,
f. 172.
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Diversiteti te gjallesat, nga kafshét te bimét, ka gené gjithmoné njé fokus i réndésishém
interesi. Gjaté gjithé historisé sé biologjisé formimi i jetés né toké é&shté shpjeguar pérmes
proceseve si gjenerimi spontan dhe evolucioni.®” Pérvec kétyre gasjeve, gjithashtu ekzistojné dy
piképamje kryesore alternative né historiné e mendimit si, piképamja e teizmit se jeta éshté Kkrijim
i vetédijshém nga Zoti dhe piképamja materialiste-ateiste se formimi i jetés éshté pérmes rastésive
né kuadrin e proceseve natyrore. Shkurtimisht, si¢ thuhet né pikén e dyté té argumentit, teizmi dhe
ateizmi materialist shfagen si dy gasje rivale né shpjegimin e proceseve gé rezultojné né formimin

e genieve té gjalla.

Kundérshtimi i njé ateisti materialist do té jeté né pikén e treté, e cila éshté kritike né
argumentimin toné. Prandaj ne do t’i trajtojmé pikat (3.1, 3.2 dhe 3.3) vec e ve¢ mé poshté. Mbani
né mend se trajtimi mé poshté éshté vetém njé pérmbledhje e shkurtér né lidhje me gjerésiné e
fenomeneve té lidhura me jetén. Kur vértetohet vlefshméria e pikés sé 3-t€, pika pérfundimtare,

pra teizmi, duhet té pérzgjidhet para ateizmit-materialist.

Vlerésimi i pikés 3.1: Argumenti i paragitur mé paré nga "potenciali i universit" dhe kjo
céshtje aktuale kané thelbin e njéjté. Sidoqofté, shuméllojshméria dhe vetité interesante gé
vézhgojmé né botén e genieve té gjalla jané aq té médha sagé potenciali i universit gé e mundéson
ekzistencén e botés sé gjallesave mund té zhvillohet si njé argument mé vete. Si¢ u pérmend mé
paré, cfarédo gé del nga ndryshimi i genies X, tregon potencialin e X. Nése genia X nuk do té
kishte pérmbajtur kété potencial, nuk do té kishte ndodhur gjéja e dalé. Logjikisht, asgjé nuk mund
té dalé nga dicka pértej potencialit té saj. Pavarésisht nga ndryshimet gé ndodhin né teorité tona
shkencore, ne gjithmoné mund té pohojmé se geniet e gjalla nuk do té kishin shfaqur larminé dhe
vetité e tyre nése universi nuk do ta kishte pérmbajtur até potencial. E vérteta ose e pavérteta e
teorisé sé evolucionit, pranimi i evolucionit Lamarckian ose Darvinist, modifikimi i roleve té
dhéna té mutacionit dhe seleksionimi natyror... té gjitha kéto mund ta ndryshojné ményrén e té
kuptuarit toné mbi até se si erdhén né ekzistencé delfinét, milingonat ose bimét e kakaos né toké;
por sidogofté, ato nuk do ta ndryshojné faktin se delfinét, milingonat ose bimét kakaos nuk do té

kishin ekzistuar nése universi nuk do ta posedonte até potencial.

57 Caner Taslaman, Evrim Teorisi, Felsefe ve Tanri, f. 76-79.
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Nuk kemi nevojé pér rezultate moderne shkencore pér té mbéshtetur pikén 3.1. I njéjti pohim
mund té ishte béré njé mijé vjet mé paré bazuar né njohurité e kohés. Sidoqofté, me rezultatet e
shkencés moderne, larmia dhe vetité e jetés kuptohen mé miré se kurré mé paré né histori: duke
zgjeruar njohurité tona mbi potencialin e universit né nivele té papara. Pra, kemi mé shumé té
dhéna se né ¢do periudhé tjetér né histori pér té kuptuar vlerén e kétij argumenti. Jeta, aftésia
maskuese, gjenerimi i drités, sistemet e radaréve, etj., té gjitha ekzistojné falé potencialit té
universit. Pavarésisht nga roli qé ka luajtur seleksionimi natyroré apo ai seksual né shfagjen e tyre,
ato nuk do té mund té shfageshin nése universi nuk do ta kishte paraqgitur dhuratén e tij
(potencialin) gé nga fillimi. Le té shqyrtojmé pér njé moment vetité e genieve té gjalla si¢ jané
kamuflimi, gjenerimi i drités dhe metodat e migrimit dhe té béjmé pyetjen vijuese: A éshté
ekzistenca e potencialit gé lejon gjenerimin e njé larmie kaqg té madhe dhe njé game kaq té gjeré
meritash, njé situaté mé e pritur nga perspektiva teiste apo nga ajo materialiste-ateiste? Pér
ekzistencén e potencialit gé¢ mundéson shfagjen e miliona specieve me veti té jashtézakonshme, a
éshté mé e arsyeshme té pohojmé se ky potencial éshté béré me vetédije, si né kéndvéshtrimin
teist, apo éshté mé e arsyeshme té supozohet se ekziston nga njé rastési fatlume si né

kéndvéshtrimin materialist-ateist?

Né besimin teist, Zoti éshté i plotfugishém dhe i gjithédijshém, fugia e té cilit nuk zvogélohet
duke krijuar. Krijimi i universit nga Zoti me potencial pér té& larmishém dhe vetit interesante té
vézhguara né geniet e gjalla, nuk éshté aspak e habitshme, sepse Ai e krijoi kété potencial pér
njerézit (ose genie té tjera t€ veté€dijshme), ashtu qé ata t’i vézhgojné rezultatet. Né kéndvéshtrimin
materialist-ateist té universit, materia éshté pasive dhe e pavetédijshme, dhe késhtu nuk mund té
keté njé géllim (pasi géllimi mund té ekzistojé vetém né geniet e vetédijshme). Pér kété arsye,
gjithgka gé shfaget né botén e gjallesave jané formime té rastésishme gé u shfagén brenda kornizés
sé ligjeve té materies dhe nuk ka asnjé element gé do ta bénte universin té mbartte kété potencial
dhe as té bénte té favorshme gé gjallesat té shfageshin me té gjitha kéto tipare. Vézhgimi i njé
diversiteti/larmie kaq t¢ madh dhe njé game kaq té gjeré zgjidhjesh té krijuara pér té mbijetuar,
éshté krejtésisht befasuese né ateizmin-materialist. Meqé kjo situaté i pérshtatet paradigmés teiste,
ne kemi arsye objektive pér ta pérzgjedhur teizmin para ateizmit-materialist. Shpjegimi i "rastésisé
fatlume™ nuk éshté aspak i kénagshém, ndérsa paradigma teiste ofron njé pasqyré té géndrueshme;
prandaj " shpjegimi i teizmit duhet té pérzgjidhet si mé i sakté né raport me materializmin-

ateizmin".
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Vlerésimi i pikés 3.2: Pér mijéra vite njeriu nuk ishte né dijeni pér hendekun e madh midis
gjérave té gjalla dhe té pajeta. Njé tregues i kétij fakti éshté besimi pér njé kohé té gjaté né krijimin
e jetés pérmes brezit spontan (Sspontaneous generation). Sipas késaj hipoteze, jeta mund té
formohet nga pérbérja e substancave té pajeté pa nevojén e riprodhimit nga prindérit. Disa madje
shkuan aq larg sa filluan té pérgatisnin receta pér krijimin e bletéve, mizave ose minjve duke
pérzier substanca té caktuara. Kishte pasur ide pér té prodhuar/gjeneruar nga mbeturinat ose nga
kufomat e kalbura té kafshéve té ngordhura.®® Aristoteli besonte se mizat dhe bimét gjeneroheshin
nga gjérat e kalbura.>® Me futjen e mikroskopit né fushén e biologjisé né shekullin e 17-té,
diskutimet rreth " brezit spontan/veté-derivimit” (spontaneous generation) fituan njé dimension té
ri. Ishte béré pothuajse e pamundur té mbrosh ide si brezi spontan/veté-derivimi i bletéve ose
mizave dhe késhtu éshté kuptuar se ndryshimi midis njé gjéje té pajete dhe té gjallé éshté mé i
madh se¢ éshté imagjinuar. Cuditérisht nocioni i brezit spontan u pértéri shumé shpejt si njé
shpjegim i formave njégelizore té jetés té vérejtura né mikroskop. Me pérparimet né teknologjiné
mikroskopike, gozhda e fundit né arkivolin e brezit spontan u godit né shekullin e XIX-t&, duke e
zgjeruar mé tej hendekun midis genieve té gjalla dhe té pajeté; sagé nuk mbeti asnjé shkencétar gé

pranon se edhe organizmat me njé gelizé mund té formohen nga "brezi spontan".°

Né fillimet e shekullit t&é XX-t&, pavarésisht té gjitha kuptimeve té dallimeve midis té gjallés
dhe té pajetés, geliza ishte ende e imagjinuar si njé "glob homogjen i plazmés™ (“homogeneous
globule of plasm”™), i pérbéré prej komponentéve kimike té thjeshta. Me fjalé té tjera, kompleksiteti
né mikro-boté nuk ishte kuptuar ende plotésisht. Zhvillimet e métejshme né vitet 1950 né
teknologjiné mikroskopike, e revolucionarizuan tejmase biologjiné e gelizave. U kuptua se gelizat
pérbéhen nga molekulat komplekse si¢ jané proteinat. Ndoshta mé e réndésishmja, zbulimi i ADN-
sé pérmirésoi ndjeshém njohurité tona se si geliza funksionon dhe riprodhohet veté. Kurse tani e
kuptojmé se geliza funksionon si njé fabriké e sofistikuar. ADN-ja rregullon proceset si njé super
kompjuter né gendér té gelizés; ARN-ja funksionon si punétorét; mitokondria prodhon energjiné
e gelizés; proteinat jané makina qé kryejné operacione té ndryshme; membrana gelizore éshté
mbrojtja kufitare, duke lejuar kalimin vetém té asaj qé nevojitet brenda.

58 Elizabeth Gasking, Investigations into Generations, Hutchinson and Co Publishers, Londra, 1967, f. 18.

59 Erik Nordenskiéld, The History of Biology, Cev: L. Bucknall Eyre, Tudor Publishing, New York, 1920, f. 430.

60 Catherine Wilson, The Invisible World Early Modern Philosophy and the Invention of the Microscope, Princeton
University Press, Princeton, 1995.
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Pamja e gelizés e treguar nga shkenca moderne éshté shfagje e garté e hendekut midis té gjallés
dhe té pajetés. Kjo pamje béhet edhe mé magjepsése kur kemi parasysh faktin se né disa centimetra
té njé trupi té gjallé, ka mijéra geliza. Tani, a &shté kjo pamje mé e pérputhshme me pritjet teiste
apo materialiste-ateiste? Para zhvillimeve né shkenc, pér njé kohé té gjaté né histori, paradigma
materialiste-ateiste priste qé aférsia midis té gjallés dhe té pajetés té béhej mé e dukshme me gjetjet
e reja té shkencés. Zgjerimi i hendekut mes tyre erdhi si njé befasi e papritur. Nga kéndi teist, as
aférsia as largésia né mes té sé gjallés dhe té pajetés nuk éshté problematike. Zoti éshté Krijuesi i
botés mikro dhe makro; Ai éshté i plotfugishém; Ai mund ta shfagé fuginé e tij pérmes strukturave
komplekse gé Ai krijon né mikro-boté. Shfagja e strukturave kag komplekse madhéshtore pérmes
evolucioneve kimike —edhe pse proceset ende nuk jané kuptuar plotésisht— nuk e 1& né hije
madhéshtiné e Zotit dhe njé shfagje e tillé nuk e ndryshon faktin: pamja komplekse e gelizés éshté

shumé mé e pritshme nga teizmi sesa nga materializmi-ateizmi.

Le té pérpigemi té hulumtojmé mé tej né kompleksitetin e qelizés pérmes studimit té njé
proteine. Edhe llojet mé té thjeshta té gelizave pérbéhen nga gindra proteina. Né ményré gé ato té
funksionojné si duhet né gelizé&, aminoacidet (blloget ndértuese té proteinave) duhet té renditen si
duhet né njé proteiné. Edhe ndryshimet e vogla né rregullimin e aminoacideve mund té shkaktojné
mosfunksionim té proteinave. Biologu evolucionar dhe biokimisti Steven Rose, shpreh disa fakte

té mrekullueshme né lidhje me proteinén si mé poshté:

“...Pér njé proteiné relativisht modeste —me njé peshé molekulare 103°° dhe me 1028°
aminoacide, por e pérbéré nga vetém 12 aminoacide té ndryshme nga 20 té mundshme— numri i
izomereve (stereo-konstrukcione) éshté 10399 . Nése vetém njé molekulé e secilit izomer do té
ekzistonte, masa totale do té ishte rreth 10%8° gram. Megenése pesha e tokés éshté vetém 10270

gram, éshté shumé e qarté se ekziston vetém njé pjesé e vogél e kétyre izomereve. "

Me fjalé té tjera sikur ta shndérronim té gjithé materien e universit né aminoacide dhe t’i
pérdornim ato si I&ndé té paré, té krijonim njé sistem gé ndérton kombinime té rastésishme té tyre,
té krijonim njé sistem tjetér gé filtronte disa proteina gé na duhen, probabiliteti i marrjes sé

proteinés sé synuar do té ishte pothuajse i pamundur.

61 Steven Rose, Lifelines, Oxford University Press, Oxford, 1998, f. 255.
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Sinteza e proteinave éshté e nevojshme edhe pér paraardhésin mé té thjeshté té gelizave. Edhe
pér Krijimin e njé organizmi té thjeshté fiktiv mikroskopik, do té duheshin gindra proteina té
organizuara sipas njé rendi té caktuar. Numri minimal i mundshém i proteinave té nevojshme pér
ekzistencén e jetés éshté njé céshtje e diskutueshme; sipas njé studimi edhe geliza mé e thjeshté
duhet té pérmbajé té paktén 387 proteina (edhe pse ky numér éshté i diskutueshém, edhe numri
mé i ulét i vlerésuar né té gjitha kéto punime éshté gjithmoné mé i madh se 200, i cili éshté njé
numér mjaft i larté vecanérisht duke marré parasysh strukturén komplekse té njé proteine té
vetme).52 Seleksionimi natyror nuk mund té japé shpjegim pér formimin e kétyre proteinave.
Seleksionimi natyror hyn né lojé si rezultat i konkurrencés pér mbijetesé dhe mund té veprojé
vetém pér riprodhimin e formave té jetés; mekanizmi i seleksionimit natyror éshté jo-material para
ekzistencés sé veté jetés. Mbrojtja e ekzistencés sé njé mekanizmi té tillé para se té ekzistojé jeta,

éshté né kundérshtim me pérshkrimin e mekanizmit té seleksionimit natyror.

Disa studime sugjerojné shfagjen e gelizave té para té bazuara né ARN (modeli njihet si ARN-
Boté).%® ARN-ja ésht molekulé mjaft e komplikuar, prandaj edhe proceset pas shfagjes sé paré nuk
jané kuptuar ende plotésisht. Edhe nése supozojmé se kéto procese do té kuptohen plotésisht njé
dité, nuk duhet ta presim até dité pér tu ballafaquar me botén komplekse té gelizés dhe proceset
madhéshtore gqé ndodhin brenda saj, pasi gjetjet e shkencés moderne tashmé ofrojné té dhéna
pérkatése. Ateizmi-materialist e konsideron natyrén si njé fazé té ngjarjeve pa vetédije, jo té
géllimshme. Né kété kéndvéshtrim, vézhgimi i molekulave t& shumta té komplikuara (ndérsa
kombinimet e rastésishme té léndéve té para né univers japin shumé pak mundési madje pér
formimin edhe té njé molekule té till€) dhe funksionimi i kétyre molekulave né ményra té caktuara
éshté dicka krejt e papritur (edhe nése ato vézhgime rezultuan nga procese té brendshme pér
natyrén). Ndérsa ky vézhgim nuk paraget ndonjé befasi pér teizmin dhe kjo pamje e paraqgitur né
botén e mikro gjallesave nga shkenca siguron njé arsye tjetér se pse duhet pérzgjedhur shpjegimin

e teizmit si mé té sakté né raport me materializmin-ateizmin.

Vlerésimi i pikés 3.3: Njé fakt mjaft i vecanté né botén e genieve té gjalla éshté shfagja e
vetive té ngjashme né speciet gé nuk vijné nga e njéjta trashégimi. Kéto veti njihen si

"konvergjente™ né biologji. Njé shembull i mirénjohur éshté aftésia pér té fluturuar, e vérejtur te

62 Glass J. I. ve , “Essential Genes of a Minimal Bacterium”, Proceedings of the National Academy of Sciences,
103/2, 2006, f. 425-430.
53 Leslie Orgel, “Evolution of the Genetic Apparatus”, ) Mol. Biol, 38/3, 1968, f. 381-393.
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zogjté, insektet, gjitarét (p.sh. lakurigét e natés) dhe pterosaurét (tani jané zhdukur/zvarranikét e
zhdukur). Kjo aftési éshté réné dakord té keté dalé né ményré té pavarur né kéto specie.
Konvergjenca mund té manifestohet si né kafshé ashtu edhe né bimé, por edhe né vetité e sjelljes
dhe té nivelit molekular. Ekzistojné gindra shembuj té njohur té konvergjencés né biologjiné
moderne; né té gjitha ato raste vecorité nuk trashégohen nga njé paraardhés i pérbashkét.®* Disa
shembuj té tjeré té konvergjencés jané ekolokacioni* (echolocation) né delfinét dhe lakurigét e
natés; prodhimi i lehté i xixéllonjave dhe specieve té caktuara té peshqve té ujérave té thella; dhe

lundrimi pérmes pozicionit té diellit nga disa specie zogjsh dhe insektesh.

Si¢ u pérmend mé lart, geniet e gjalla shfagin njé nivel mahnités té kompleksitetit né nivelin
mikroskopik. Karakteristikat e konvergjencés gé sapo pérmendém kryhen pérmes veprimeve té
koordinuara té shumé molekulave né nivelin mikroskopik. Pyetja kritike kétu éshté "Si ndodhin
vetité e tilla té komplikuara konvergjente pa pushim?" Nése forca shtytése prapa diversitetit éshté
mutacioni né gjen, nuk ka asnjé ligj né natyré gé i thoté mutacioneve té veprojné drejt njé géllimi
té caktuar. Késhtu qé askush nuk duhet té presé shfagjen/ndodhjen e strukturave (secila ka njé
probabilitet jashtézakonisht té ulét pér t'u formuar) pa pushim dhe né ményré té pavarur nga njéra-
tjetra. Sipas Stephen Jay Gould, nése do té ishim né gjendje té ktheheshim né kohé né fillim té
tokés, gjithcka do té ndodhte ndryshe.®® Nga ana tjetér, Simon Conway Morris pérdor argumente
té konvergjencés dhe mban mendimin se jeta do té ishte mjaft e ngjashme me até qé éshté tani.
Sepse nése shumeé tipare né kété boté zhvillohen té pavarura nga njéra-tjetra dhe nése bota éshté
krijuar pérséri né té njéjtat kushte, atéheré format e jetés me tipare té ngjashme duhet té pritet gé
té ndodhin pérséri. Nése i konsiderojmé mutacionet e rastésishme dhe pérzgjedhjen natyrore (pér
zgjedhjen e rezultateve té mutacioneve) si mekanizma shkaktarg té diversitetit, pritshméria e Gould
do té ishte mé e logjikshme (duhet té presim njé skené krejtésisht té ndryshme té jetés, nése toka
do té rifillonte). Sidogofté, nése marrim parasysh vetité e vézhguara té konvergjencés (Gould ishte
i vetédijshém pér to), pasi gé veti té ngjashme jané shfaqur né ményré té pavarur shumé heré né

toké, do té ishte mé racionale té prisnim (si¢ bén Morris) shfagjen e njé skenar mjaft té ngjashém.

54 Simon Conway Morris, Life’s Solution: Inevitable Humans in a Lonely Universe, Cambridge University Press,
Cambridge, 2005; Simon Conway Morris, The Deep Structure of Biology, Templeton Foundation Press,
Pennsylvania, 2008.

*Vendndodhja e objekteve nga tingulli i reflektuar, né veganti ai i pérdorur nga kafshét si delfinét dhe lakurigét e
natés.

85 Stephen Jay Gould, Wonderful Life, W. W. Norton and Company, New York, 2007.
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Mé e réndésishmja, duhet té vémé re se mutacionet e rastésishme dhe seleksionimi natyror nuk
japin shpjegime té kénagshme pér kag shumé veti konvergjente. Cili éshté shpjegimi pér
shfagjen/ndodhin e pérséritur té tipareve gé nuk ka gjasa té shfagen/ndodhin kurré edhe njé heré?
Megenése vézhgojmé evolucione té pavarura konvergjente, trashégimia nga njé paraardhés i
pérbashkét nuk éshté pérgjigjja kétu. Pér mé tepér, pérgjigje té ngjashme me ato qé kemi diskutuar
mé paré né kapitullin pér rregullimet precize né fiziké, t€ tilla si “Sikur té€ mos ekzistonin kéto
ligje, ne nuk do té ishim kétu pér t'i respektuar ato; prandaj nuk duhet té habitemi pér probabilitetet
jashtézakonisht té uléta né rregullimet precize ”, nuk do té ishte e pranueshme. Ne mund té kishim
ekzistuar edhe pa konvergjencé. Ne do té ishim ende gjallé edhe nése lakurigét e natés dhe delfinét
nuk do té kishin ndaré ekolokacionin*®® (ose edhe nése kéto specie nuk do té kishin ekzistuar fare).
Shfagja e sjelljeve té tilla t& komplikuara pa ndérpreré éshté pér sa i pérket probabilitetit e
pamundshme (mbani mend pamjaftueshmériné e Iéndéve té para né univers pér té formuar gofté

edhe njé proteiné té vetme pér njé funksion specifik).

Té gjitha kéto probleme lindin nga supozimi materialist-ateist i njé procesi krejtésisht té
rastésishém té evolucionit. Nése proceset né natyré vlerésohen si rezultate té njé dizajni té
vetédijshém, té gjitha kéto probleme zhduken. Nuk ka asgjé té habitshme gé Zoti i Plotfugishém
dhe i Gjithédijshém té krijojé pérmes proceseve té instaluara né geniet e gjalla pa pushim (né njé
ményré konvergjente). Pér ta arritur kété, Zoti mund té kishte pérdorur njé mekanizém sikurse
manipulimi i mutacioneve si dhe té kishte krijuar forma té tjera té ligjeve té brendshme (ende nuk
jané zbuluar) té natyrés pér té kryer procese konvergjente. Né ¢do rast teizmi e shpjegon mé miré
se ateizmi-materialist tiparin e konvergjencés, e cila éshté njé nga fenomenet mé interesante té

botés sé gjallé.

Shkurtimisht, teoria e evolucionit nuk paraget ndonjé kércénim pér teizmin. Deri tani bota e
genieve té gjalla shfag njé mori informacionesh pér té zhvilluar argumente gé favorizojné teizmin.
Ka shumé fenomene gé mund té konsiderohen si shembuj. Vetém disa pika do té pérmend kétu né
formé pérmbledhése: potenciali i universit pér té formuar larminé e jashtézakonshme né jeté (3.1),
hendekun e madh midis genieve té gjalla dhe té pajeté, si¢ kuptohet progresivisht gjaté gjithé

historisé sé biologjisé, strukturat komplekse né mikro-boté duke shkaktuar kété boshllék (3.2), dhe

56* Vendndodhja e objekteve nga tingulli i reflektuar, né vecanti ai i pérdorur nga kafshét si delfinét dhe lakurigét
e natés.
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konvergjenca e vetive me shumé shembuj té zbuluar né biologjiné moderne (3.3) té gjitha
shpjegohen mé miré nga teizmi sesa-ateizmi materialist. Kéto fakte priten shumé mé shumé nga
paradigma teiste sesa ajo materialiste-ateiste. Prandaj, shembujt nga jeta té shénuar né kété kapitull
mbéshtesin argumentet e deklaruara mé paré pér té pérzgjedhur shpjegimin e teizmit si mé té sakté

né raport me até ateist-materialist.
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NENKAPTIULLI | TETE (VIII)

ARGUMENTI | DESHIRAVE NATYRORE
( DESHIRAT E NATYRSHME )
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Vil

Argumenti i déshirave natyrore

Disa mendimtaré teisté pretendojné se te njerézit ekzistojné déshira té cilat né njé cfaré ményre
kané veti orientuese drejt Zotit. Shumé pak prej tyre e kané vlerésuar kété si argument pér
ekzistimin e Zotit, madje njé shumicé tjetér nuk e kané konsideruar as edhe si pjesé té kétij

argumenti. Pér shembull, pretendime té kétilla vérejme edhe né shkrimet e Paskalit :

“Té gjithé njerézit e kérkojné lumturiné. Kjo éshté dicka qé nuk don pérjashtim...Té gjithé njerézit
ankohen; princérit, shérbétorét, elitat, populli, té vjetérit, té rinjté, t& fugishmit, té dobétit, té
edukuarit, injorantét, té shéndoshét, té sémurit, pra fenomeni i njéjté éshté prezent thuajse né ¢do
shtet, né cdo kohé, né ¢do periudhé, né ¢cdo standart... Mé kot njeriu mundohet ta mbushé
zbrazétirén e tij pérmes gjérave pérreth, ngase asnjéra prej atyre gjérave nuk i ndihmon atij. Kjo

zbrazétiré mund té pérmbushet vetém pérmes dickaje té pafundshme dhe té pandryshueshme, pra
2967

mund té pérmbushet vetém pérmes Allahut.
Edhe nése e zémé se ekziston né natyrshmériné e njeriut njé zbrazétiré (déshiré) e kétillé
pér tu plotésuar; besimtarét té cilét besojné né Zotin lirshém mund té thoné “Uné i jam drejtuar
Zotit, kam shpétuar nga zbrazétira brenda meje, i kam plotésuar déshirat e mia, sepse objekt i
déshirave té mia té brendshme paska gené Zoti”. Mirépo eksperiencat e kétilla subjektive té
besimtaréve &shté e pamundur t’1 shndérrojmé né argumente objektive dhe t’1 pérdorim si té tilla
pérpara jobesimtaréve. Pér kété arsye shumé ateisté dhe agnostiké e mohojné ekzistimin e njé
déshire té kétillé. P.sh John Beversluis kur e kritikon kété gasje, thoté se éshté e pamundur
ekzistenca e njé déshire si kjo. Né literaturé kur pérmendet “argumenti pér déshirat” ( the argument
from desire ), né fakt béhet fjalé pér gasjet e kétij lloji.
Kétu, ndryshe nga ajo larté, duke u bazuar né faktin e déshirave té natyrshme, do té
mundohemi ta mbrojmé njé argument autentik té cilin e pranojné edhe vet ateistét. Déshirat tona
té natyrshme jané vecori té cilat neve na béjné ne, ekzistencén e té cilave mund ta vértetojmé

pérmes njé observimi té vogél kushtuar brendésisé soné (introspektivés). Déshirat tona natyrore

57 Blaise Pascal, Pensees, Pérkth: A.J Krailsheimer, Penguin Classics, Londra 1966 f.74-75.
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Si¢ jané: nevoja pér ushqgim, pér pije, pér jetesé dhe pér lumturi, jané gjéra té cilat na shogérojné
gé prej momentit té lindjes. Nevoja pér té gjetur njé shpjegim rreth asaj se si ndodhi gé i gjithé ky
grumbuj déshirash té jeté pjesé e jona, éshté njé piké e réndésishme qé shumé njeréz e kané
anashkaluar. Ne shpeshheré jemi té pavetédijshém ndaj kétyre fenomeneve, njéjté si¢ jané té
pavetédijshém peshqit pér praniné e ujit; madje béjmé sikur nuk i shohim té gjitha kéto dhe vetém
duke i konsideruar si t¢ domosdoshme, téré kété piképyetje té madhe e pérfundojmé duke théné
“Po s’kishte si t€ ishte ndryshe”. T¢€ genit déshmitar pér té njéjtin lloj déshirash te ¢do njeri, nga
mé injorantét e deri te mé té diturit, shpesh e pengon vlerésimin e faktit mbresélénés té ekzistencés
sé kétyre déshirave. Prezenca e kétyre fenomeneve te ¢do njeri, nuk e ul vlerén tyre, por
pérkundrazi e ngrit até. Pér ta pérvetésuar edhe mé shumé kété madhéshti, pérvecg nevojés pér njé
introspektive té fugishme, nevoitet edhe njé vlerésim serioz dhe filozofik mbi térésiné e universit.
Edhe pse né nivelin atomik ndajmé pérbérje té njéjté, a thua vallé ¢faré i bén bimét, dheun dhe ujin
gé té mos kené déshira té tilla? Né kété libér, pérvec plotésimit té kétyre zbrazétirave té
lartépérmendura, duke e marré pér bazé natyrshmériné e genieve, do té prezentohen argumente né

favor té teizmit. Ky argument mund té prezentohet né kété ményré:

1. Deéshirat tona té natyrshme dhe thelbésore jané kéto :
1.1 Jeta
1.2 Shuajtja e frikérave
1.3 Kérkimi i géllimit té jetés
1.4 Lumturia
1.5 Mésimi larg dyshimeve
1.6 Trajtimi i miré nga té tjerét
2. Secila prej kétyre déshirave natyrore dhe themelore, té cilat nuk mund té reduktohen
né njéra-tjetrén, edhe pse kané lidhje me njéra-tjetrén, mund té pérmbushen vetém me
praniné e Zotit.
3. Ekzistojné dy piképamje themelore alternative té cilat e sqarojné ményrén se si u
shpérfagén kéto déshira té natyrshme dhe themelore :
3.1 Kéto déshira jané shpérfagur né ményré té rastésishme dhe té domosdoshme;
piképamje qé parashikohet nga ana e ateistéve-materialistéve.

3.2 Kéto déshira i ka krijuar Zoti; piképamje e besimit teist.
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4. Fakti gé déshirat e ndryshme natyrore dhe themelore té sipérpérmendura ( pika 1) kané
nevojé pér njé ontologji té njéjté ( pika 2 ); tregon se ekzistenca e Zotit dhe krijimi i
kétyre déshirave nga ana e Tij, jané mé racionale se alternativa tjetér e besimit, ateizm-
materializmi.

5. Si rezulat, themi se teizmi duhet té preferohet para ateizmit-materializmit.

Fillimisht, e shoh té dobishme t’i pérgjigjem njé Kritike gé i drejtohet argumentit pér
déshirén né formén e saj té lartépérmendur, sepse mund té keté nga ata gqé pérpigen ta sjellin té
njéjtén kritiké ndaj argumenteve gé jemi duke i shtjelluar kétu. Ata gé e béjné kété kritiké thoné
se prej déshirave té tyre éshté posedimi i njé Ferrari, por nuk e kané até; gjithashtu thoné se
déshirojné t& shkojné né botén e pérrallave, por né realitet nuk munden®®. Ata duke u shprehur
késhtu theksojné se ekzistenca e déshirave nuk e bén té domosdoshme ekzistencén e objektit té
kétyre déshirave. Peter Kreft i pérgjigjet késaj kritike duke e béré ndarjen e déshirave né “ natyrore
“ dhe “ artificiale ““. Ai thoté se déshirat natyrore vijné nga “brenda”, ndérsa déshirat artificiale
vijné nga “jashté, nga shoqéria, nga reklamat ose trillimet” dhe térheq vémendjen pér dallimin
midis t& mos genit né gjendje té shkosh né botén e pérrallave dhe t& mos flesh fare. Dallimi kryesor
éshté se déshirat natyrore jané té zakonshme pér té gjithé ne, ndérsa déshirat artificiale ndryshojné
nga personi né person.%® Njéra nga arsyet se pérse né pikén e paré té argumentit i cilésoj kéto
déshira si “ natyrore ” dhe “ themelore “, €shté mbyllja e derés sé kundérshtimeve té kétilla qé nga
fillimi.

Njé pjesé e madhe e ateistéve dhe agnostikéve pa asnjé kundérshti e kané pranuar se te
njerézit ekzistojné gjashté déshirat gé i numéruam né pikén e paré. Madje ateistét mé té famshém
né histori, jané shprehur se pér t’1 plotésuar déshirat e kétij lloji éshté e domosdoshme ekzistenca
e Zotit, ashtu si¢ edhe e kemi potencuar né pikén e dyté. Mirépo ata me kété u pérpogén té thoshin
se ekzistenca e Zotit éshté dicka e shpikur pasigé plotésimi i kétyre déshirave kishte nevojé pér
ekzistencén e Zotit. Njé nga elementet mé kritike té kétij argumenti géndron né kété piké: pranimi
i pikés fillestare t& materialistéve-ateistéve, por duke demonstruar se &shté mé racionale té arrihet

e kundérta e konkluzionit té tyre, pra se Zoti nuk éshté shpikje, por vértet ekziston. Sé pari, duke i

58 John Beversluis, C.S Lewis and the Search for Rational Religion, f.47.
59 peter J.Kreeft and Ronald K.Tacelli, Pocket Handbook of Christian Apolegetics, InterVarsity Press, Downers
Grove, 2003, f.26-27.
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shtjelluar tre nga déshirat e lartpérmendura ( jetén, shuarjen e frikérave dhe géllimin e jetés ) do té
mundohem ta tregoj formén se si kéto déshira i detyrohen ekzistencés sé Allahut dhe kété do ta

béj duke iu referuar disa mendimtaréve shumé té famshém ateisté.”®

Vlerésimi i déshirés pér té jetuar: “Déshira pér t¢ jetuar” Eshté njéra prej déshirave mé themelore
dhe natyrore gé zé vend né brendiné e ¢cdo njeriu normal dhe té shéndoshé. Kjo déshiré éshté aq
themelore, sagé pér hir té saj mund té sakrifikohen shumé déshira té tjera natyrore. P.sh le té
mendojmé pak pér ata njeréz né plazhé qé eten pér ujé, uriten pér buké dhe kané nevoja seksuale
ndaj bashkéshortéve té tyre. Kéto njeréz, né rastin e paré gé kuptojné se zonén e tyre do ta pushtojé
njé cunami ose gé e vérejné nga larg ardhjen e cunamit, do té iknin nga ajo zoné pa menduar fare
pér plotésimin e déshirave tjera natyrore. Schopenhaueri &shté njéri nga filozofét e famshém ateisté
q¢ ka vendosur theks t€ vegant mbi “déshirén pér t& jetuar”. Sipas tij kjo d€shiré ose intuité éshté
mé themelorja se gjithcka tjetér. Schopenhauer thoté se edhe vetévrasja nuk ka té béjé me
refuzimin “ e déshirés pér té jetuar”, por ka té béjé me dhimbjet dhe kushtet jetésore.”* Mendja
njerézore pér dallim nga té gjitha gjallesat tjera éshté e afté t¢ mendojé dhe té krijojé lidhje té
ndryshme me té kaluarén dhe té ardhmen. Mendja gé éshté e programuar té krijojé lidhje ndérmjet
ndjenjés sé brendshme “ té déshirés pér té jetuar “ dhe ardhmérisé, éshté e pamundur té mos
mendojé pér jetén e amshueshme (ahiretin). Nuk mendoj se kjo boté éshté e mjaftueshme pér ta
béré té€ kénaqur até g€ e dégjon zérin e brendshém té *“ déshirés pér té jetuar.” T€ dhénat shkencore
tregojné pér pashmangshmériné e pérfundimit té téré universit népérmjet njérés prej dy
alternativave : “Kriza e madhe “ ( Big Crunch ) dhe *“ Ngrirja e Madhe ““ ( Big Chill ); sigurisht e
téré kjo pritet té ndodhé nése nuk shfagen skena té tjera.”? Atéheré, bazuar edhe né kéto té dhéna,
ne mund té themi se realizimi i objektit té déshirés soné themelore, gé éshté ahireti; éshté i
mundshém vetém népérmjet Zotit, i cili éshté i ditur dhe i fugishém né realizimin e késaj; i cili aq
sa éshté transcedental, aq éshté edhe imanent ndaj asaj gé ndodhé né Univers. Edhe nése i [émé
menjané té dhénat shkencore, pér njé genie té gjithéfugishme dhe té gjithédijshme i cili ka dituri

madje edhe rreth déshirave tona, nuk éshté e véshtiré ripértérirja ose ringjallja e trupave. Si¢

70 pér vlerésim té métutjeshém té kétyre gjashté déshirave shfletojeni librin né té cilin kemi parashtruar mé shumé
detaje rreth kétij argumenti : Caner Taslaman, Arzulardan Allah’a Ulagsmak (Ta gjejmé Allahun pérmes déshirave),
Etkilesim Yayinlari, istanbul, 2014.

7 Arthur Schopenhauer, The World as Will and Representation, Vol: 2, Cev: E. F. J. Payne, Harper and Row, New
York, 1966, f. 8

72.72. Paul Davies, The Last Three Minutes, Basic Books, New York, 1994, f. 67-81.
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kuptohet nga e gjithé kjo, té gjithé njerézit gé nga lindja — a priori — kané vecori té t¢ menduarit
pér té ardhmen dhe “déshiré pér t€ jetuar”. Nga e gjithé kjo mund t€ pérfundojmé se gjendja
njerézore né kété boté éshté e paraprogramuar gé té mbarojé me vdekje; pra njeriu éshté i
vdekshém. Pér fund mund té themi se kéto situata pérve¢ qé jané pjesé e pandashme e natyrés
Soné, nga ana tjetér tregojné se pér realizimin e déshirave tona kemi nevojé pér ekzistencén e Zotit.
Té genit né vetédije ose jo, kjo nuk e ndryshon kété situaté. Kjo gjendje i ngjané shembullit té
ekuacionit matematikor (a+hb)?, i cili pa pasur nevojé té pérkrahjes eksperimentale dhe vézhgimore
éshté e barabarté me ( a2 + 2ab+b?) dhe fakti g&¢ ne mund t&€ mos e dijmé kété ekuacion, nuk e
ndryshon esencén dhe rezultatin. Mund té keté nga ata gé i dalin kundér personit gé beson né Zotin,
duke théné se nuk e ndjejné fare ekzistencén e njé déshire té drejtpérdrejt pér Zotin. Por pika nga
ku ne duhet té nisemi éshté “déshira pér té jetuar”, sé cilés nuk mund t’i parashtrohet asnjé
kundérshtim nga askush. Ndérsa té kuptuarit se plotésimi i késaj déshire éshté i mundur vetém

népérmjet ekzistimit té Zotit, nuk éshté dicka e véshtiré pér tu pérvetésuar.

Vlerésimi i déshirés pér t’i shuar frikérat : Nevoja pér ekzistencén e Zotit ¢ “déshirés pét t’i
shuar frikérat”, edhe pse mund té shikohet edhe nga kéndi i frikés pér t€ vdekur, pérséri nuk &shté
e kufizuar me kag. Njeriu duke e kuptuar madhéshtiné e universit, né fakt e kupton vogélsiné e tij
para késaj madhéshtie, kurse e gjithé kjo shkakton te ai frikéra. Frikérat e késaj natyre mund té
shuhen vetém duke u mbéshtetur tek Zoti; tek Ai gé sundon me té gjithé Universin. David Hume
ka béré njé korelacion mes ndjenjés sé frikés dhe ekzistimit té feve. " Frojdi, njé nga ateistét mé
té shquar dhe me ndikim té madh né histori, né lidhje me feté té cilat ai i sheh si "pérmbushje
déshirash™ (wishfulfillment), thoté késhtu:

“.... Botékuptimet fetare bashké me produktet tjera qytetérimore kané dalur né skené prej nevojave
té njéjta themelore; kané dalur né skené nga domosdoshméria pér ta mbrojtur veten prej fugisé

shtypése té natyrés.” "

73 David Hume, Dialogues and Natural History of Religion, Ed: J.A.C. Gaskin, Oxford University Press, Oxford, 1993,
f. 176.

74 Sigmund Freud, The Standard Edition of the Complete Psychological Works of Sigmund Freud, Vol: XXI (1927-
1931): The Future of an lllusion, Civilization and its Discontents, and Other Works, The Hogarth Press and the
Institute of Psychoanalysis, Londra, 1961, f. 21.
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“.... Edhe njeriu i periudhave t& ardhshme, edhe njeriu i sé tashmes posedon pérmasa t¢ njéjta té

sjelljeve. Eshté fémijéror dhe gjithheré ka nevojé pér mbrojtje; madje edhe kur té zhvillohet. Njeriu

éshté i priré té mendojé se nuk mund té bé&jé asgjé pa ndihmén e Zotit té tij.” ™

Pérkushtimi 1 vémendjes q€ bén Frojdi mbi shprehjet si “ domosdoshméria pér
vetémbrojtje ” dhe “ nevoja pér mbrojtje ”, mbase mund té lexohen edhe si pérpjekje t& fes€ pér
ta p€rmbushur “ déshirén pér t’i shuar frikérat . Si pasojé, me q€llim qé t&€ shpétohet nga frikérat
mé themelore, mund té themi se ateistét dhe teistét leht®¢ mund té dakordohen mbi
pashmangshmériné e nevojés sé ekzistimit té Zotit. Kétu dilema mé e réndésishme géndron né
pércaktimin se kjo déshiré, a e pérkrah ateizmin apo teizmin? Kétu uné do té mundohem té
parashtroj argumente né favor t€ s€ dytés. Ndjenja e frikés dhe “ déshira pér t’i shuar frikérat  si
elemente gé jané pjesé e njeriut gé nga lindja, kur té bashkohen me aftésiné e té menduarit reth té
ardhmes, universit dhe vetes soné, té cilat gjithashtu i kemi pjesé e jona gé nga lindja; pérpara na

del fenomeni i posedimit té déshirave gé varen nga ekzistimi i Zotit.

Vlerésimi i déshirés pér géllimin ( né jeté ): Sipas hulumtimeve té béra né fushén e psikologjisé
u zbulua se fémijét parashkolloré gjaté kuptimit dhe shpjegimit t& fenomeneve natyrore kishin
treguar tendencé/kahje teleologjike* té observimit. Ky hulumtim tregoi se — apriori- ne jemi té
lindur me njé aftési té kétille. "® Kurse ateisti mé i madh i epokés soné Richard Dawkinsi,
tendencén e fémijéve pér shpjegime teleologjike e sheh si shkak qé shumé njeréz besojné né Zot
dhe me kété piképamje éshté munduar ta mbrojé doktrinén ateiste ( duke aluduar se Zoti nuk éshté

mé shumé sesa iluzion ) :

“ Teleologjia €shté t’i atribosh géllim ¢do gjéje qé ekziston. Fémijét jané teleologjik nga
vet natyra e tyre dhe njé pjesé dérrmuese e njerézve asnjéheré nuk mund té dalin nga kjo

gjendje fémijérore... Qartazi vérehet se teleologjia fémijérore éshté ajo gé ka shkaktuar

7> Sigmund Freud, The Origins of Religion, Penguin, Londra, 1991, f. 376

76 Deborah Kelemen, “Are Children Intuitive Theists? Reasoning about Purpose and Design in Nature”,
Phsychological Science, No: 15/5, 2004; Deborah Kelemen, “The Scope of Teleological Thinking in Preschool
Children”, Cognition, No: 70, 1999, f. 241-272.

*Doktriné gé shpjegon dhe arsyeton mbi gjérat dhe geniet duke véné theks té veganté mbi géllimin final té tyre.
Gjithcka gé shohim né boté duhet ta keté njé géllim se pérse ekziston.
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shfagjen e fesé. Nése gjithcka ka njé qéllim, i kujt éshté ky géllim? E Kkujt tjetér, pérvec se

i Zotit.” 7

Njeriu i cili téré ekzistencén pérreth tij e komenton me prirje teleologjike, kur té kthehet
kah universi dhe mé e réndésishmja, kah vetja; sigurisht se do té déshiron ta mésojé géllimin e
ekzistencés sé vetes dhe universit. Por kuptimi ose géllimi i universit dhe njeriut mund té jeté i
mundur vetém nése ekziston njé Qenie e vetédijshme gé krijoi universin dhe njeriun me njé kuptim
dhe géllim. Sipas gasjes materialiste-ateiste universi ekziston vetvetiu dhe njeriu éshté krijuar si
rezultat i bashkimit té rastésisé dhe domosdoshmérisé. Né njé tabllo botékuptimore ku mungon
genia e Zotit, éshté e pamundur gé njeriu dhe universi té kené njé géllim; pérvec késaj éshté e
pamundur edhe plotésimi 1 “déshirés pér ta gjetur géllimin e jet€s” dhe si pasoj€, rezultati
pérfundimtar logjik i té€ré késaj paqéllimshmérie sigurisht se i hap rrugé “ déshpérimit té
pashmangshém”. Két€ mund ta kuptojmé edhe prej deklaratave té ateistit mé té€ famshém té

shekullit té kaluar, Betrand Russel:

*“ Botén té cilén na e ka ofruar shkenca éshté edhe mé zymté dhe e pakuptimté.... Sipas késaj i bie
gé njeriu té jeté produkt i shkageve té papércaktueshme; njeriu nuk éshté mé shumé sesa
grumbullim i atomeve, i besimeve, i dashurive, i frikérave, i shpresave dhe i zhvillimeve né njé
vend té pérbashkét.... Késhtu gé siguria vendbanuese e shpirtit mund té garantohet vetém mbi kéto

té vérteta dhe themele pérplot zymtési.”

Meqé né kété libér té gjitha 12 argumentet jané shtjelluar né ményré pérmbledhése,
nuk u paragit nevoja gé té shtjellohen edhe 3 argumente tjera. Njé pjesé e madhe e ateistéve si¢
€shté rasti 1 Feuerbach, 1 cili thot€ se “Teologjia éshté antropologji”, kané konstatuar se déshira
pér lumturi ( déshira e katért, té cilén nuk e kemi shtjelluar kétu ) ka nevojé pér ahiretin, kurse
ahireti ka nevojé pér ekzistencén e njé Zoti. Mirépo té gjitha kéto konstatime té tyre i kané paré si
shkage té iluzioneve té njerézve pér besimin né ekzistencén e ahiretit dhe Zotit. ® “Déshira pér
mésim larg dyshimeve” , q€ éshté prej argumenteve t€ pashtjelluara kétu, ndérlidhet ngushté me

“argumentin e arsyes”- argumenti i 10-t€ n€ kété libér, si dhe “trajtimi i miré nga té tjerét”

77 Richard Dawkins, The God Delusion, Black Swan, Londra, 2007, s. 210.
78 Ludwig Feuerbach, Lectures on the Essence of Religion, 1851, (http://www.
marxists.org/reference/archive/feuerbach/works/lectures/lec30.htm
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ndérlidhet ngushté me “argumentin e moralit”- argumenti i 9-té né kété libér. Sa i pérket kétyre 3
déshirave si dhe pretendimve gé parashtrohen né kété argument, ne themi se pa gené ekzistenca e
Zotit, té gjitha kéto déshira té cilat jané pjesé e natyrshmérisé soné gé nga lindja ( ose me
terminologjin€ islame, pjesé e “fitratit” ton€ ) nuk mund ta gjejné pérmbushjen e duhur duke u
mbéshtetur vetém né bazamente materiale dhe fizike.

Deri kétu e béra vlerésimin e dy pikave té para té argumentit. Pika e treté e argumentit
tim ndoshta do té jeté pika gé do té kundérshtohet mé sé paku; sepse kété e pranojné edhe ateistét,
edhe teistét. Nése i hedhet njé sy edhe historisé sé filozofisé, por edhe filozofisé aktuale, do té
shohim se gasja materialiste-ateiste dhe qgasja teiste géndrojné kundér njéra-tjetrés dhe lehtésisht
mund té themi se pérgénjeshtrimi i njérés prej kétyre piképamjeve pranohet si verifikim i tjetrés.
Ndérsa né gasjet agnostike né vend té njé shpjegimi té treté, kemi mé shumé deklarata qé
pretendojné se éshté e pamundur té dihet e vérteta. Né rast se pranohet pika e katért, qé ateistét
dhe agnostikét do ta kundérshtojné mé shumé né argumentin qé kam paraqitur, atéheré
automatikisht kjo na shpien te rezultati se teizmi éshté triumfues.

Nése déshirat rreth té cilave biseduam deri mé tani nuk jané shpérfaqur si pasojé e
ndonjé plani té vetédijshém té Zotit, atéheré duhet té jené shpérfaqur ashtu si¢ thoné materialistét-
ateistét, pra se jané produkt anésoré i evolucionit dhe selekcionimit natyroré. Né fillim éshté miré
ta qartésojmé njé gjé; se kétu jemi duke béré fjalé pér déshirat mé thelbésore.Gjjithashtu, kur jemi
te kjo, éshté miré té kuptohet se kétu nuk mund té tregohet ndonjé listé tjetér si alternativé, me
déshira themelore dhe natyrore té cilat mund ta ndryshojné rezultatin e nxjerré kétu. Sigurisht,
bashké me déshirat e lartpérmendura ekzistojné edhe déshirat pér ushgim, pér pije, pér seks dhe
pér gjum; té cilat luajné mjaft rol té réndésishém pér vazhdimésiné e ekzistencés soné. Mirépo
kéto nuk mund ta ndryshojné pérfundimin gé kemi nxjerré kétu, madje ekzistimi i objekteve té
kétyre déshirave ( ekzistimi i ushqgimit ndaj déshirés sé té ushqyerit dhe ekzistimi i ujit ndaj
déshirés pér té piré ujé) e mbéshtet edhe mé shumé argumentin toné. Sepse népérmjet kétyre mund
ta shohim se ekziston njé objekt né kuadér té késaj bote pér secilén déshiré natyrore dhe themelore.
Kurse e gjithé kjo na bén qé t’i drejtojmé syté kah transcendentalja ( kah ajo pértej késaj bote) dhe
na jep kurajo gé té besojmé né ekzistimin e Zotit, si génie gé éshté objekt i déshirave tona natyrore

dhe themelore.
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Kétu nuk do té flas rreth diskutimeve mbi teoriné e evolucionit; vetémse dua ta potencoj se edhe
‘nése’ e pranojmé si té sakté teoriné e evolucionit, nuk éshté se do ta ndryshojé rezultatin toné.
(Kété céshtje e kemi diskutuar né argumentin e 7-té né kété libér.)"

Nése pranohet se kéto déshira jané formuar gjaté procesit té evolucionit; a nuk nénkupton
kjo dakordim me pretendimet e atyre qé edhe evolucionin dhe selekcionimin natyroré e shohin si
mjet pérmes té cilit Zoti i ka krijuar gjallesat? Nése kéto déshira natyrore dhe themelore gé jané
pjesé e natyrshmérisé soné jané si pasojé e ekzistencés sé njé Zoti transcendent né kété univers, a
nuk do té thoté se evolucioni dhe pérzgjedhja natyrore na béjné g€ t’i drejtojmé syt€ drejt Zotit?
Né kété rast, nga Pierre Teilhard de Chardin e deri te Dobzhansky dhe Mohammed Igbal-i, a nuk
i bie gé po gjen mbéshtetje gasja e atyre té cilét e shihnin evolucionin si metodé e Zotit né procesin
e krijimtarisé - edhe pse mes tyre kishte dallime té réndésishme? Fakti gé té gjitha kéto déshira té
pavarura nga njéra-tjetra kané nevojé pér njé ontologji té njéjté, nuk mund té shpjegohet vetém
népérmjet mekanizmit té rastésishém té selekcionimit natyroré, qé bén pérzgjedhjen e individéve
bazuar né jetesén dhe kapacitetin riprodhues té tyre. Nése i analizojmé gjéré e gjaté déshirat toné,
né fund do té kuptojmé se ato jané dicka pértej jetés dhe kapacitetit riprodhues. Kété do té pérpigem
ta tregoj né lidhje me tre déshirat themelore dhe natyrore gé i kemi shtjelluar mé paré.

Déshira pér té jetuar: Nga vet emri mund té nénkuptohet se kjo éshté déshira qé mé sé shumti
kontribon né vazhdimésiné e jetés dhe shumimit toné. Por fakti gé ndryshe nga llojet/gjallesat tjera,
mendja njerézore mund té krijojé lidhje me té kaluarén ose té ardhmen e gjaté dhe té déshirojé té
jetojé mé shumé se¢ na mundéson organizmi joné biologjik, nuk éshté dicka gé ndérlidhet me jetén

dhe kapacitetin riprodhues né kété boté.

Shuarja e frikérave: Frikésimi prej shtazéve té egra ose prej rrézimit nga ndonjé vend i larté,
sigurisht se éshté mekanizém mbrojtés ( algoritém, refleks ) gé kontribon né vazhdimésiné e jetés
dhe shumimit toné né kété boté. Ndérsa ndjenja e frikés kur njeriu e kupton pafuginé e vet dhe
pafundésiné e Universit dhe drejtimi i vetes sé tij pér t’i shuar frikérat kah Qenia qé ka fuqi té
ndikojé mbi té gjitha proceset né univers, nuk éshté dicka gé ndérlidhet me jetén dhe riprodhimin
né kété boté. Ne dijmé pér shumé lloje gé ndjejné friké prej gjallesave tjera té egra dhe

vdekjeprurése; por nuk dijmé deri mé tani lloje ose gjallesa tjera ( pérvec njeriut ) gé pérmes té

7% Teoriné e evolucionit e kam shtjelluar né detaje né librin tim “Teoria e Evolucionit, Filozofia dhe Zoti“
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mbéshteturit né njé ekzistencé transcedentale, t’i shuajé frikérat e shfaqura si pasojé e kuptimit té

pafuqisé sé tij né raport me madhéshtiné e universit.

Déshira pér ta gjetur géllimin né jeté: Mendimi teleologjik i njerézve, pérve¢ gé siguron
pérparési n€ rrugén pér t’1 kuptuar gjallesat tjera, nga ana tjetér g€ n€ kété€ boté mund t’1 shérbejé
edhe déshirés pér té jetuar dhe shumim. Mirépo déshira e njerézve pér ta gjetur géllimin-kuptimin
né jeté dhe prirja e tyre pér ta gjetur géllimin e ekzistencés sé universit, nuk éshté dicka gé
ndérlidhet me jetén dhe shumimin né kété boté. Né lidhje me 6 déshirat gé folém mé herét, prania
e té cilave te njeriu éshté vértetuar edhe nga ana e disa ateistéve, éshté miré té ripotencohet nevoja
e Zotit dhe fesé pér pérmbushjen e kétyre déshirave. Ateistét besimin né fe dhe Zot e kané vlerésuar
si mjet pér plotésimin e déshirave. Por kjo piképamje mund té jeté e vlefshme vetém nése e
pranojmé materializmin-ateizmin si filozofi plotésisht té sakté. Nése e [émé menjané kété pranim,
do té shohim q¢ ateistét t€ cilét merren me qasjen pér “plotésimin e déshirave”, jané duke e béré
njérin prej gabimeve mé t€ médha logjikore, qé éshté “ lajthitja zanafillore” (genetic fallacy).
Personi g€ bén “lajthitje zanafillore” mendon se e ka vértetuar saktésiné e nj€ gjéje duke u bazuar
né zanafillén e saj. Konkluzioni i personit gé bén lajthitje zanafillore mund té jeté edhe i sakté,
edhe i vérteté; por éshté pérpjekje e koté nése ményra e arsyetimit pérmban gabime logjike. Pér
shembull né fjalin€ “Aliu formén e Tokés e mésoi nga familja e tij, ké€shtu qé€ informata e tij rreth
késaj teme éshté gabim” nuk &shté aq me réndési pérfundimi i konkluzionit, sepse ményra
arsyetuese e t€ atyre qé vijn€ n€ konkluzione t€ kétilla pérmban “lajthitje zanafillore”, pra né rasté
té kétilla zanafilla e konkluzioneve e shfugizon pérfundimin. Gjithashtu, ashtu sic disa pretendojné
pér “pérmbushjen e déshirave”, p.sh si¢ éshté rasti i Frojdit, i bie gé déshirat té jené zanafilla e
besimit né fe dhe Zot. Megjithaté, ata béjné gabim “logjik zanafilloré” né até moment kur pérmes
tregimit té zanafillés sé Zotit dhe fesé pretendojné té thoné se Zoti dhe feja jané shpikje njerézore.
Kurse sa i pérket vendosjes sé kétyre déshirave brenda nesh, ndoshta Zoti ka dashur té na orientojé
neve drejt tij; ose si¢ ka théné Augustini: “ Neve na krijoi pér shkak t& Tij.” & Kétu, edhe né lidhje
me kété argument mund té parashtrohet pyetje se a mos vallé éshté béré ndonjé lajthitje zanafillore.
Nése né kété argument do té ishte théné se duhet té besojmé né ekzistencén e Allahut pér shkak gé

déshirat tona té natyrshme na orientojné drejt Tij, atéheré do té béhej gabim i njé lloji té ngjajshém

80 Steven Jon James Lovell, Philosophical Themes from C. S. Lewis, Department of Philosophy University of
Sheffield, PhD Thesis, August 2003, f. 95, 154
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me té Frojdit dhe té tjeréve. Ndérsa kétu ne po mundohemi té mbrojmé mendimin se né fillim té
gjitha kéto déshira kané nevojé pér ekzistencén e Allahut, kurse pas késaj e shqyrtojmé edhe

ményrén se si kéto déshira erdhén né ekzistence.

Krejt né fund té kétij shqyrtimi pretendojmé se teizmi e bén sqarimin mé té sakté té
ményrés se si u shpérfagén déshirat. Argumenti gé kemi parashtruar kétu, nuk éshté prej atyre qé
bén pérndjekjen e déshirave ( duke i shtyré né lajthitje zanafillore ) dhe késhtu té arrijé deri te
géllimi, por éshté njé argument gé arrin te géllimi duke u bazuar né shpjegime mé té sakta pér
ményrén se si déshirat erdhén né ekzistencé. Pérgjigja "Pér shkak se Zoti i krijoi té gjitha" e pyetjes
shumeé té réndésishme "Pse déshirat tona té ndryshme jané té atilla qé té na béjné neve té besojmé
né ekzistencén e Zotit?", e shpjegon kété njéshméri té Zotit, mé miré dhe mé bindshém sesa gasja
materialiste-ateiste e bazuar vetém né rastésiné dhe shkak-pasojén e ligjeve natyrore. Sipas
paradigmés teiste meqé gjithcka, pérfshiré kétu edhe déshira, éshté krijuar nga Allahu, atéheré
edhe prirja e déshirave té ndryshme drejt géllimit té njéjté éshté pjesé e planit té krijuesit té
déshirave. Késhtu gé nuk ka digcka pér tu cuditur nése déshirat e ndryshme i shtyjné njerézit drejt
Zotit. Pér diké gé mendon se déshirat kané lindur rastésisht, si duket nuk ka asnjé shpjegim logjik
rreth faktit se kéto déshira té formuara rastésisht né universin material na drejtojné drejt njé fugie

superiore pértej materies.

Pra shkurtimisht, ateistét mé té njohur né histori kané tentuar ta paragesin ekzistencén e
Zotit si nevojé pér pérmbushjen e déshirave té nejrézve, kurse ekzistencén e e vérteté té Zotit si
shpikje gé u shérben njerézve pér plotésimin e kétyre déshirave. Ndérsa kétu u pérpoga ta tregoj
se pika né té cilin filozofét ateisté jan€ fundosur €shté deti 1 quajtur “jet€”. Shpjegimi mé 1 qarté
né lidhje me nevojén pér ekzistencén e Allahut né ményreé té njéjté nga déshirat tona té ndryshme
dhe té pareduktueshme né njéra tjetrén éshté; ‘Se kéto jané té instaluara te njerézit nga ana e
Allahut’. “Pérse déshirat tona t€ ndryshme na orientojné né€ até ményré€ g€ ta besojmé Allahun”,
kjo pyetje me réndési té jashtézakonshme pérgjigjen e vetme racionale mund ta gjéj vetém né
botékuptimin teist. Nevoja e té gjithé déshirave té lartpérmendura pér ta pasur njé botékuptim té
njéjté ontologjik, e bén teizmin mé racional dhe mé té preferueshém né raport me botékuptimin

materialist-ateist.
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IX

Argumenti i moralit

Megjithése né fe dhe filozofi ¢éshtja e moralit pér mijéra vite ka gené né gendér té
vémendjes, nuk vérejmé diku tjetér praniné e ndonjé pretendimi para shekullit té 18-t€ gé ta
konsideron moralin si pikénisje dhe argument pér ekzistencén e Zotit. Njéra prej kétyre arsyeve
éshté se shumé teisté meqé ezkistencén e Zotit e kané besuar né ményré fideiste ( ményré e
imanit/besimit gé nuk varet prej argumenteve empirike ) nuk e kané paré té nevojshme nevojén e
ndonjé argumenti; ndérsa ata gé u referohen argumenteve jané mjaftuar me argumentin e vetédijes
dhe argumentin kozmologjik. Kétu ne do té paragesim njé argument sa i pérket késaj ¢céshtje, ngase
ende mund té thuhet shumé pér provat morale gé nuk jané hasur para shekullit té 18-té dhe té cilat
jané shndérruar “né terrene pothuajse té braktisura"®! té filozofisé pas fillimit té shekullit té 20-té.
Dita dités morali éshté duke u béré objekt i observimit té fushave ndérdisiplinore; ku pérvec
filozofisé dhe fesé, shtjellimin e késaj ¢éshtjeje jané duke e béré edhe shkencat si psikologjia,
shkencat kognitive, neurologjia, antropologjia, biologjia evolucionare dhe zhvillimi i fémijéve. &
Nése do té thuhej dicka rreth moralit mendoj se duhet té kihen parasysh edhe konkluzionet e dalura
prej kétyre punimeve. Filozofét e famshém si Gottfried Leibniz (1646-1716)%, Lord Shaftesbury
(1671-1713)%*, Francis Hutcheson (1694-1746)2°, Thomas Reid (1710-1796)2¢ dhe Adam Smithi®’
kané térheqé vémendjen rreth raportit té ngushté té moralit me natyrshmériné toné.

Késhtu qé konsiderimi im se té gjithé njerézit shprehin vecori morale gé né lindje ( morali si pjesé
e natyrshmérisé soné ), éshté dicka qé pranohet nga shumé teologé dhe filozofé. Késaj qasjeje
vecanting ia shton edhe fakti qé prirjet e lindura morale jané béré njé pikénisje nga ku éshté ngritur

argumenti moral i ekzistencés sé Zotit dhe se ky pretendim historik do ta gjejé mbéshtetjen edhe

81 Robert Adams, “Moral Arguments for Theistic Belief,” Rationality and Religious Belief, Ed: C. Delaney, University
of Notre Dame Press, Notre Dame, 1979, f. 116.

82 Christopher Suhler ve Patricia Churchland, “The Neurobiological Basis of Morality,” The Oxford Handbook of
Neuroethics, Ed: Judy llles ve Barbara J. Sahakian, Oxford University Press, Oxford, 2011, f. 33.

83 G. W. Leibniz, New Essays on Human Understanding, Ed: Peter Remnont ve Jonathan Bennett, Cambridge
University Press, Cambridge, 1996.

84 Lord Shaftesbury, Characteristics of Men, Manners, Opinions, Times, Ed: Lawrence Klein, Cambridge University
Press, Cambridge, 2001, f. 163-230.

85 Francis Hutcheson, A System of Moral Philosophy, Continuum International Publishing Group, New York, 2005.
8 Thomas Reid, Inquiry and Essays, Ed: R. E. Beanblossom ve K. Lehrer, Hackett Publishing, Indianapolis, 1983.

87 Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments, Liberty Classics, Indianapolis, 1976.
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prej té dhénave té fundit nga shkenca moderne. Argumentin rreth késaj ¢éshtje mund ta parages

né kété ményré:

1. Njerézit kané prirje morale gé nga momenti i lindjes.
2. Pér sqarimin e késaj i kemi né dispozicion dy shpjegime alternative:
2.1 Prirjet tona morale ( prej lindjes ) jané shpérfaqur rastésisht dhe
domosdoshmérisht - ashtu si¢ parashikojné materialistét-ateistét.
2.2 Prirjet tona morale ( prej lindjes ) jané krijuar nga ana e Allahut- ashtu
si¢ besojné teistét.
3. Teizmi, shpjegimin e (pranisé s€) prirjeve tona morale ( prej lindjes ) e bén mé miré
se materializmi-ateizmi, sepse:
3.1 E shpjegon mé mir€ prirjen toné pér “vetédije morale”.
3.2 E shpjegon mé miré arsyen se pérse prirjet tona morale (prej lindjes)
fitojné racionalitet vetém pérmes ekzistencés sé Allahut.

4. Keéshtu gé teizmi éshté mé i preferueshém né raport me materializmin-ateizmin.

Pika e paré e kétij argumenti ndérlidhet me njé céshtje gé ka gené shumé e diskutueshme
gjaté historisé sé mendimit njerézoré. Piképamja qé thoté se mendja éshté tabelé e boshatisur
(tabula rasa ) éshté mbrojtur edhe nga teistét, edhe nga ateistét. John Locke éshté njéri prej teistéve
gé e ka béré popullarizimin e nocionit té tabelés sé boshatisur (tabula rasa). Locke pérvec gé doli
kundér piképamjes sé vértetave té pérpunuara né mendjen njerézore, ai gjithashtu doli edhe kundér
piképamijes gé thoté se prirjet morale jané pjesé e jona gé nga lindja. 8 Mos ekzistimi i prirjeve
tona gé nga lindja, éshté njé pozicion qé shumé éshté pérvetésuar nga ana e ateistéve. Pjesa
dérrmuese e atyre gé e mbrojné kété piképamje praniné e strukturimit moral te njerézit e shpjegojné
duke e marré pér argument aspektin sociokulturor; dhe sipas tyre nevojat shogérore jané ato qé e
béjné pércaktimin e vetém té fenomenit té moralit i cili ekziston ndérnjeréz. Durkheimi éshté njéri
prej pérfagésuesve mé té réndésishém té késaj gasjeje. Sipas tij te njerézit nuk ekzistojné prirje té

lindura, sepse natyra e individit merr formé vetém népérmjet faktoréve shoqgéroré. 8 Ekzistimi i

88 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, Prometheus Books, New York, 1995. Kapitulli 1 dhe 3
8 Donald Black, “On the Origins of Morality,” Evolutionary Origins of Morality: CrossDisciplinary Perpectives, Ed:
Leonard Katz, Imprint Academic, Thorverton, 2000, f. 109.
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prirjeve morale té lindura éshté refuzuar edhe nga ana e njé pjese té madhe té gasjeve
postmoderniste té shekullit té 20-té ( me shgetésimin se kéto prirje mund t’i ndértojné themelet e
pretendimit se ekzistojné vlera morale universale-té pérbashkéta pér té gjithé). Si rezultat, njéjté
sikur né shekullin 20, shumé njeréz teisté dhe ateisté ende jané té mendimit se njerézit nuk kané
prirje morale prej lindjes. % Fakti gé ¢cdo person i shéndetshém konceptet té cilat e formojné bazén
e moralit, si¢ jané "e miré- e keqe, e sakté - gabim, e drejté — e papadrejté” mund t’i pérdoré né njé
ményré shumé komode, pavarésisht nga fakti se ato jané shumé komplekse né thelb, tregon se
aftésia pér t'i pérdorur ato éshté dicka e dhuruar gé né lindje. Sipas mendimit tim, kjo éshté njé
céshtje gé mund té mbrohet edhe pa iu referuar kérkimeve shkencore, mirépo pér kété kérkohet
njé analizé mé gjithépréfshirése kushtuar koncepteve themelore té€ moralit. Megjithaté hulumtimet
dhe studimet e fundit né fushén e psikologjisé dhe shkencave kognitive tregojné se shumé prej
prirjeve gé ndérlidhen me moralin shfagen gé né fazén e foshnjérisé. Si¢ ka théné edhe Jonathan
Haidt, gjykimet morale ndodhin automatikisht, spontanisht dhe pa pasur nevojé pér ndonjé proces
arsyetimi; madje edhe shpjegimet rreth késaj vijné né formé té tentativés pér ta legjitimuar veprén
menjéheré pas mbarimit (post hoc).®! Le t’i shohim disa hulumtime rreth gjérave qé folém mé larté.
Sipas disa eksperimenteve té béra, éshté vérejtur se si foshnjet mund té gajné, té shfagin shenja
mérzie dhe té ushgehen me mé pak gji kur i dégjojné foshnjet tjera duke garé. Pér ta kuptuar nése
kéto reagime ishin kundér té qarit apo kundér zérit gé vjen, foshnjeve té sapolindura iu éshté
mundésuar dégjimi i incizimit té britmave dhe garjeve té foshnjeve tjera me po té njéjtin intenzitet
dhe si rezultat ato nuk e treguan reagimin e njéjté sikurse ndaj foshnjeve gé me té vérteté ganin. %
Shumé ndjenja jetésore té njerézve si zemérimi, frika, mérzia, gézimi, dhimbja, epshi, fajésia dhe
turpi, jané ndjenja gé kuptohen pérmes empatisé. Empatia éshté njé ndjenjé komplekse dhe shumé

shtresore, mungesa e sé cilés té con deri né psikopati. % Fakti gé njé prirje kaq e réndésishme sig

% Derisa jam duke shpjeguar pér argumentin e ekzistencés sé moralit gé nga lindja, e shoh té nevojshme ta
potencoj faktin se nuk e refuzoj térésisht réndésiné e ndikimit té faktorit té jashtém mbi strukturén morale té
njeriut. Nuk dua té kegkuptohem.

91 ], Haidth, “The Emotional Dog and Its Rational Tail: A Social Intuitionist Approach to Moral Judgment”,
Psychological Review, No: 108, f. 814-834.

92 M.L. Simner, “Newborn’s Response to the Cry of Another Infant,” Developmental Psychology, No: 5, 1971, f. 136-
150; M. Dimion, F. Simion ve G. Caltran, “Can Newborns Discriminate Between Their Own Cry and the Cry of
Another Newborn Infant,” Developmental Psychology, Vol: 35/2, 1999, f. 418-426

9 Tania Singer, “The Neuronal Basis and Ontogeny of Empathy and Mind Reading: Review of Literature and
Implications for Future Research,” Neuroscience and Biobehavioral Reviews, No: 30, 2006, f. 857-858.
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éshté empatia, éshté prezente te njeriu qé né fazén e hershme té foshnjérisé, tregon se né
natyrshmériné toné kemi njé sistem moral té cilin duhet ta pérvetésojmé.

Shembuj tjeré gé i ngjajné kétij verzioni jané eksperimentet me kukullat. Né njé eksperiment,
foshnjeve iu éshté mundésuar ta shikojné njé skené ku njé kukull luan futboll me dy kukulla, ndérsa
njé kukull tjetér e merr topin dhe fillon té iké. Me tu sjellur pérpara foshnjeve kjo kukull plackitése,
éshté paré se si foshnjet tentojné ta dénojné até, duke e goditur me duar né koké. Né njé
eksperiment tjetér ku ishin vendosur kukullat e mira dhe té kéqgija, jané vézhguar foshnjet 21
muajshe: né kété ambient foshnjet 21 muajshe, u futén né njé gjendje dhe pozicion té atillé qé
kukllave tu japin dicka si shpérblim ose prej tyre t& marrin dicka si dénim. Eshté vérejtur se kur
foshnjéve iu kérkua té merrnin digcka, ata e merrnin até nga kukulla e kege dhe ia jepnin até
kukullave té mira. Ndérsa né njé eksperiment tjetér foshnjet 8 muajshe, ato gé u jepnin shpérblim
kukullave té mira i preferonin para atyre gé u jepnin dénim; kurse ende mé e réndésishmja éshté
se ato gé i dénonin kukullat e kégija i preferonin para atyre qé i shpérblenin ato.®* Shpérblimi i té
mirés dhe dénimi i sé keges ka réndési dhe vend té posacém nga aspekti i konceptit té drejtésisé.
Fakti se kéto eksperimente jané realizuar dhe fakti se edhe fémijét gé nuk kané mésuar té flasin
mund té béjné vlerésime té tilla, e mbéshtesin piképamjen se ne kemi lindur me njé strukturé té
gatshme pér té pérdorur dhe vilerésuar koncepte gé ndérlidhen me moralin. John Rawls deklaroi se

konceptet themelore si " e drejta” dhe "e padrejta" té cilat mund t'i pérdorim me njé larmi
gjykimesh jashtézakonisht komplekse dhe potencialisht té pakufizuara, si dhe gjykimet tona
morale té bazuara né to, mund té kuptohen me njé gasje té ngjashme si t¢ Chomsky-t me teoriné
mbi gjuhén (né lidhje me kapacitetin toné té lindur).%®

Ashtu si¢ e pamé, téré kjo na lé té kuptojmé pér vértetésiné e pikés sé paré, gé pretendon
se te njerézit ekziston njé strukturé morale prej lindjes. (Kétu dua té térheq vémendjen pér njé
dallim té vogél; ne po themi se bazat gé e mundésojné mésimin e sistemit moral jané té lindura, jo
i téré sistemi moral). Nése vijmé te pika e dyté e argumentit; sgarimin e ményrés sé ardhjes né
ekzistencé té kétij tipari né natyrén e njeriut mé sé miri mund ta béjné pretendimet té cilat
pérmbajné qasje mé gjithépérfshirése ndaj natyrés sé njeriut. Si¢ e kemi cekur edhe mé herét, né
kété céshtje ekzistojné dy piképamje rivale me njéra tjetrén, materializmi-ateizmi dhe teizmi.

Argumentin toné do ta pranojné shumé materialisté-ateisté, por nga ana tjetér do té pretendojné se

9 Paul Bloom, “The Moral Life of Babies”, The New York Times, 5 Mayis 2010.
% John Rawls, A Theory of Justice, The Belknap Press of Harvard University Press, Massachusetts, 1999, s. 41.
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céshtjen aktuale paradigma e tyre e sqaron mé miré. Nése pérmes arsyetimeve té pérmendura né
pikén e treté té argumentit, arrihet té tregohet se teizmi e shpjegon mé miré ekzistencén e
themeleve té lindura morale, atéheré logjikisht i bie qé teizmi duhet té preferohet para
materializmit-ateizmit. Pika kritike né kété argument éshté pika e treté, prandaj mé poshté do té
vlerésohen dy nénpikat e késaj pike:

Vlerésimi i pikés 3.1: Si fillim dua ta theksoj pérputhshmériné e argumentit té parashtruar kétu
me piképamjen gé i konsideron si shkage mekanizmat evoluese gjaté procesit té formimit té
prirjeve tona morale. Né pérgjithési sipas besimi monoteist, njerézit jané ndryshe prej kafshéve
dhe biméve pér shkak se kané pérgjegjési morale. Njeriu, edhe pse tregon sjellje altruiste njéjté si
bletat dhe milingonat, vecohet dhe dallohet prej t€ gjitha gjallesave tjera me té€ ashtuquajturén “
vetédije morale” (moral awareness). Sakrifikimi i shpirtit pér hir té tjetrit, si¢ éshté rasti me
altruizmin e larté e shfaqur te bletat, edhe pse si sjellje &shté e njé&jté me até qé shfaget te njeriu,
pérséri ekzistojné mjafté dallime né mekanizmat té cilat i shkaktojné kéto sjellje. Shkenca e
metodologjisé sé sjelljes nuk mund té tregojé fotografiné e vérteté se pas sjelljeve té njéjta té
individéve géndrojné burime me zanafilla té ndryshme. Vértetimi i ekzistimit té vetédijes morale
te njeriu mund té béhet pérmes njé gasjeje hermeneutike dhe introspektuese (duke observuar mbi
botén e brendshme té subjektivitetit té njeriut ).

Né kété ményré mund té kuptohet dallimi mes mekanizmave té cilat né pamje té
jashtme shkaktojné sjellje té€ njé€jta, por n€ esencé nuk kané lidhje me “vetédijen morale”. Ndihma
ndaj njé individi gé i takon llojit té njéjté, si sjellje qé paragitet edhe te bleta edhe te njeriu, do té
tregonte dallim té madh nése shikohej nga kéndi i kryerjes sé veprés me ose pa vetédije morale.
Sjelljet altruiste té bletave gé jané té gatshme ta sakrifikojné jetén e tyre, nuk realizohen as pérmes
“gjykimeve morale” dhe as pé&rmes ndjenjave “t€ veté€dijshme” pér t€ pérzgjedhur ndérmjet té
mirés-té keqes ose té drejtés-té padrejtés, por realizohen pérmes njé zbatimi “ t€ pavetédijshém”
té njé kodi gé ndodhet né gjenet tyre. Né rast se bletat do té mund té bénin pérzgjedhje morale
pérmes “vetédijes morale”, si¢ ka potencuar edhe John Hicku, me shumé gjasa do ta kishin
preferuar “sakrifikimin e jetés sé tyre.” % “Prirjet morale té lindura” t& njerézve mundésojné qé
njerézit té kené njé potancial pér té béré njé pérzgjedhje morale me "vetédijen” e koncepteve
themelore si ""e mira — e keqja, e drejta - e gabuara, e thjeshta - e padrejta”. Richard Swinburne, i

cili vé theks té veganté mbi “vetédijen morale” thoté késhtu:

% John Hick, Arguments for the Existence of God, Herder and Herder, New York, 1971, f. 63.
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“Njerézit kur t€ japin vendime t€ réndésishme pér njé c¢éshtje té caktuar duhet t’i
pérvetésojné konceptet morale si mirésia dhe kegbérja..... Ekzistenca e Zotit, nése do té na
takon me opsionet e réndésishme gé duhet té zgjedhim, me shumé gjasa do té sigurojé
zhvillimin e llojit té kétillé té vetédijes. Por nése nuk ka Zot, sa éshté probabiliteti gé geniet
trupore me inteligjencé té arrijné né kété nivel? Kéto krijesa mund ta ndihmojné njéri
tjetrin, si¢ éshté rasti me disa grupe shtazore. Mirépo konsiderimi i kétyre veprimeve si té
mira nga ana morale éshté mé shumé sesa té jesh altruist. Pra meqé éshté fenomen i pritur
g€ Zoti t’u dhurojé disa krijesave té tij vlera morale t€ nevojshme pér tu béré individé€ té
liré, nuk ka asnjé arsye té presim gé vlerat morale té shfagen si rezultat i ndonjé prcoesi
tjetér. Kété gjé e tregon edhe ky fenomen: Pér shumé kafshé gé jané té prirura tu ndihmojné
individéve nga lloji i tyre nuk ka vlera morale; gjithashtu nuk ka asnjé arsye pér ta pranuar
se luani dhe tigri kané vlera morale ose se mund t’i zhvillojné kéto vlera.... Si pérfundim,

vendimet morale kané nevojé pér ekzistencén e vetédijes morale.”®’

Pretendimi i materialistéve-ateistéve pér shfagjen e rasté€sishme té “vetédijes morale” te
njeriu, si njé vecori sa komplekse, aq edhe e vlefshme pér t&, nuk duket se éshté shpjegim shumé
i arsyeshém. Né té njéjtén ményré, edhe pretendimi se njé proces tjetér i rastésishém e solli né
ekzistencé “ vetédijen morale”, nuk &shté i arsyeshém sa duhet. Ndérsa né teizém ekzistojné
arsyetime té mira rreth urtésisé sé vendosjes sé kétyre vetive te njeriu. Teizmi nga njéra ané e
pérjashton rastésing, kurse nga ana tjetér i atribon kuptime t€ vecanta “vetédijes njerézore morale”
si dicka gé éshté pjesé e planit té Zotit. Pérvec késaj, teizmi e shpjegon shumé mé miré shfagjen e
koncepteve si "e mira dhe e kegja" né universin material; koncepte gé& si duket jané té
paréndésishme pér vetité e materies dhe fizikén ( pér aq sa na pérshkruan fizika ). Nése piképamja
se Zoti i krijoi geniet njerézore éshté e vérteté, atéheré do té ishte shumé normale qé vetité e
vetédijes morale “ t€ ekzistojné fal€ themeleve morale me t€ cilat njerézit lindin; kurse né€se ateizmi
éshté i vérteté, atéheré nuk do té ishte normale shfagja e kétyre prirjeve morale. Pérgjigjet e
paradigmés teiste ndaj pyetjes se “Pérse ka vetédije morale, e jo mungesé morale” jané€ mé té

suksesshme se pérgjigjet e paradigmés ateiste.

7 Richard Swinburne, The Existence of God, 2. Baski, Clarendon Press, Oxford, 2004, f. 216-217.
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Vlerésimi i pikés 3.2: Funkcionimi i njé sistemi moral sigurisht se &shté i mundur edhe pa besimin
né Zotin (si¢ jané té tillé shumé ateisté), mirépo sistemet morale té cilat pérbéhen prej ligjeve qé
jané té obligueshme dhe qé kérkojné prej njerézve té sakrifikojné interesat e tyre personale kur
éshté e nevojshme, nuk mund té kené njé bazé racionale pa besimin né Zotin. Shumé ateisté té
famshém e kané vértetuar kété gjé. Pér shembull filozofét e famshém ateisté si Nietzsche dhe
Sartre, rreth paradigmave gé u mungon besimi né Zotin, kané térhequr vémendjen pér mungesén

e saktésisé sé vlerave morale. Fjalét e Nietzsches flasin pér kété klonkludim:

“ Nése e merrni njé koncept themelor prej sistemit moral dhe e largoni até prej besimit né
Zotin, ju e shkatérroni térésiné: tanimé asgjé e domosdoshme nuk géndron né duart tua;.....
Koncepti mund té fitojé vleré té sakté vetém nése ekzistenca e Zotit éshté e vérteté; ai

(koncepti) qéndron né kémbé vetém me Zotin, kurse shkatérrohet pa t&.”%

Qasjen e njéjté e vérejmé edhe te fjalét e Sartres:

“Nga ana tjetér, éshté shqetésuese ideja e mosekzistimit t& Zotit pér njé ekzistencialist,
sepse pa Zotin zhduket mundésia e gjetjes sé njé themeli racional pér shpjegimin e vlerave.
Pér shkak se me kété nénkuptohet mosekzistimi i njé vetédije té pafundshme dhe té
mrekullueshme, atéheré i bie qé edhe mirésia nuk ekziston. Vetém ngagé jemi né njé toké
té banuar me njeréz; askund nuk shkruan se ekziston e mira, se duhet té jemi té drejté dhe
se nuk duhet té jemi génjeshtaré. Dostojevski pat théné: nése nuk do té ekzistonte Zoti,
gjithga do té ishte e lejuar; e pikérisht kjo éshté pikénisja e ekzistencializmit. Me té vérteté

pa Zotin gjithgka €shté€ e lejuar dhe si rezultat 1 késaj njeriu nuk ka piké pér tu mbéshtetur.”
99

Pretendimet e materialistéve-ateistéve si Michael Ruse dhe Edwarg Wilson né lidhje me
domosdoshmériné pér t’i kuptuar si iluzione prirjet morale té lindura, vérehet edhe né fjalét e tyre

té méposhtme:

% Walter Kaufmann, Portable Nietzche, The Viking Press, New York, 1954, f. 515-516.
% Jean-Paul Sartre, Basic Writings, Ed: Stephen Priest, Routledge, Londra, 2001, f. 32
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“ Nése do ta pérdornim njé shprehje té popullarizuar té kétij shekulli, e théné nga filozofi
Kambrixhian G.E. Moore, i cili shprehet se etika evolucionare kryen “lajthitje natyraliste”
duke u pérpjekur ta pérkthejé “€shté” n€ “duhet”.

Morali éshté njé iluzion pérmes sé cilés bé&jmé lévizje té pérbashkéta dhe éshté njé
instrument gé gjenet e pérdorin pér t€ na mashtruar neve. Nuk ka asnjé mbéshtetje té
jashtme ontologjike. Morali éshté shfaqur si rezultat i evolucionit; por evolucioni nuk e
justifikon até. Morali nuk ka vleré objektive; por struktura joné biologjike éshté ajo gé na

ka shtyré t& mendojmé ashtu.””1%

Kur té¢ mendojmé rreth intuitave tona pér “mirébérje-keqbérje” si gjéra t€ lindura dhe g€ e
ndértojné themelin e gjykimit moral, do ta kuptojmé se “mirébérja-keqbérja” kané njé pozicion
ontologjik mé teper sesa pérfitimet dhe pasionet personale, kurse kjo éshté njéra prej gjérave mé
bazike sa i pérket moralit. Té genit e ligjeve morale “urdhéra t&€ Allahut” e siguron themelin ¢
duhur racional sa i pérket késaj ¢éshtjeje, sepse sipas ontologjiseé teiste Zoti éshté genia pér té cilén
kemi nevojé dhe si krijues gé ka mjaftueshméri té béjé gjithcka, urdhérat e Tij (ligjet morale) jané
mé té réndésishme se ¢do lloj pritshmérie shogérore dhe pérfitimi personal. Mirépo, né paradigmén
materialiste-ateiste, intuita rreth "sé mirés-sé keges" pérbéhet prej strukturave biokimike sic jané
nukleotidet, té cilat jané té formuara nga procese té rastésishme dhe té cilat nga ana tjetér jané
forcat themelore qé e pérbéjné universin pérmes vetive té materies; si forcat e shtytjes-térheqgjes
dhe fenomenet e grimcave-valéve. Nése si¢ parashikon ateizmi-materialist, ekzistenca pérbéhet
vetém nga materia, atéheré nuk mund té keté njé bazé racionale pér intuitén toné rreth "sé mirés-
sé keqes", si dicka gé duhet té keté vleré pértej interesave personale dhe pasioneve materiale. Duke
e paré shfagjen e késaj situate né paradigmén e filozofisé materialiste, ateistét si Ruse dhe Wilson
e konsideruan kété intuité (dmth. Moralin) si "iluzion". Né ontologjiné ateiste, si duket éshté e
pamundur té gjehet ekzistenca e njé baze racionale gé mund ta arsyetojé faktin se njerézit, pér té
cilét mendohet se jané formuar pérmes ndérthurrjeve dhe proceseve natyrore té rastésishme, jané
genie me prirje morale té ndryshme nga kafshét. Pér shembull le t¢ mendojmé pér humbjen e

parave té njé té pasuri; paraté e té cilit i gjejmé ne dhe nése nuk ia kthejmé kéto para atij, pjesén e

100 Michael Ruse ve Edward O. Wilson, “The Evolution of Ethics,” Philosophy of Biology, Ed: Michael Ruse, Prentice
Hall, New J ersey, 1989, f. 314-317.
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mbetur té jetés e kalojmé né bollék té ploté, kurse pér marrjen e kétyre parave nga ne le t€ mos e
dijé askush. Né kéto raste, ku éshté véshtiré té zbatohet sankcioni shogéror, pércaktues i t€ mirés
ose té keges mbetet morali joné i brendshém. Mund té keté nga ata gé thoné se kthimi i parave
gshté "i miré" dhe jo "i keq" duke iu referuar, ose njé morali deontologjik 1°* Kantian té bazuar né

arsyetimin apriori, ose njé morali utilitar®?

Millist té bazuar né arsyetimin induktiv. Sidogofté,
gasjet e lartpérmendura nuk mund té shpjegojné se pérse rregullat deontologjike ose gasjet utilitare
jan€ "t€ mira" dhe t€ preferueshme. Me fjalé t& tjera, ato jané té paafté t’i ndértojn€ themelet
racionale té moralit pa u referuar né urdhérat e Zotit.

E mira éshté njé standard gé i tejkalon interesat personale té njerézve. Né sistemin moral
autonom té Kantit, njerézit supozohet se arrijné njé standard té moralit (domosdoshméri
kategorike) duke marré parasysh arsyetimin e té gjithéve dhe duke e mbajtur até mbi interesin
vetjak; mirépo nuk duket se ka ndonjé bazé racionale né lidhje me kété pérpjekje..1% Né sistemin
e Kantit nuk ndodhet ndonjé pérgjigje e logjikshme ndaj pyetjes se “pérse &shté e miré” bindja
ndaj domosdoshmérisé kategorike (si dicka gé éshté produkt i bashkimit t¢ mendjeve njerézore)
dhe pérse nuk &shté e till€ bindja ndaj pasioneve dhe interesave personale t€ njerézve?”. Ata qé e
konsiderojné moralin dhe racionalitetin (arsyeshmériné) e lindur si produkt té proceseve té
rastésishme natyrore dhe e konsiderojné moralin si iluzion, duhet t'i konsiderojné si iluzione edhe
ndjenjat e "domosdoshmérisé dhe detyrimit”, té cilat rrjedhin nga racionalitetet e pérbashkéta.
Mungesé té pérgjigjeve racionale ka edhe pér pyetjet themelore gé ndérlidhen me bazat e moralit
utilitar, si¢ éshté pyetja “Pérse nuk e cilésojmé si t&€ miré mendimin mbi lumturiné ton€, por mbi
lumturin€ e mé shumé njerézve?”

Shkurtimisht, se njerézit kané prirje morale té lindura, kuptojmé nga punimet e béra né
fushén e psikologjisé moderne dhe shkencave kognitive, ku éshté vértetuar se njerézit mund té
pérdorin koncepte themelore dhe komplekse morale gé nga mosha e hershme e fémijérisé. Falé
prirjeve té lindura béhemi prej atyre qé posedojné “vetédije morale”, e cila éshté specifike pér

llojin njerézoré. Shfagja e njé tipari kaq kompleks dhe specifik tek njerézit; pérderisa éshté njé

101 jmmanuel Kant, Fundamental Principles of the Metaphysics of Morals, Cev: Thomas Kingsmill Abbott, Chicago,
William Benton, 1971, s. 253-287; Immanuel Kant, The Critique of Practical Reason, Cev: Thomas Kingsmill Abbott,
Chicago, William Benton, 1971, f. 291-361.

102 John Stuart Mill, Utilitarianism, Hackett Publishing, Indianapolis, 2001.

103 Jam i mendimit gé pretendimi i Kantit pér autonominé e moralit kundérshtohet me faktin “se pér mé té mirén”

éshté e domosdoshme konsiderimi si postulat i ezksitencés sé “Allahut, ahiretit dhe vullnetit té liré”. Diskutimi mbi
injorimin gé Kanti ia bén kétij pretendimi e tejkalon natyrén e késaj teme, prandaj do té mjaftohem vetém me kagq.
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situaté e papritur pér ateistét-materialistét té cilét ontologjikisht nuk i dallojné geniet njerézore nga
geniet e tjera té gjalla, nga ana tjetér éshté meé se e pritur pér teistét qé pretendojné se njerézit kané
pérgjegjési té vecanta morale. Pérveg késaj, shpjegimi i piképamjes materialiste-ateiste se vetité e
formuara te njerézit mund té fitojné bazé racionale vetém né prezencé té Zotit (si iluzion), nuk
éshté mé i miré se shpjegimi teist, i cili thoté se kéto veti mund té gjejné bazé racionale vetém
duke iu referuar Zotit, sepse Ai éshté genia e vetédijshme gé i ka krijuar kéto. Ata gé thoné se
vetité tona morale formohen pérmes proceseve natyrore, gjithashtu thoné se proceset natyrore jané
arsyeja gé na béjné neve té kthehemi drejt Zotit. Kurse kjo gasje né vend té botékuptimit
materialist-ateist éshté e pérputhshme me pritshmérité e teistéve, té cilét proceset natyrore té Zotit
i konsiderojné si shkage instrumentale. Sipas piképamjes sé mbéshtetur kétu, krijuesi i vetive tona
morale té lindura, duke ia dhuruar njeriut vetité e lartpérmendura, si duket e ka “vulosur”
natyrshmériné e njeriut me “markén” e tij. Prandaj né lidhje edhe me kété argument teizmi duhet

té preferohet si mé i sakté né raport me materializmin-ateizmin.
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X

Argumenti i arsyes

Shumé aktivitete né jetén e pérditshme si muhabeti rreth njé ¢éshtje mé té thjeshté, mendimi mbi
ndonjé géllim tonin, marrja me shkencé né laborator dhe shpalosja e argumenteve té sofistikuara
filozofike realizohen né saje t€ mundésisé s€ genies soné pér “té arsyetuar”. Shpeshheré kéto
aktivitete i realizojmé pa e vérejtur fare ekzistencén “e arsyes” soné, si dicka q€ €shté prej vetive
mé themelore té natyrshmérisé dhe pérditshmérisé soné.

Argumenti gé do té paragitet kétu ndérlidhet me transcedentalen toné; me vetiné e arsyetimit si
dicka gé ndodhet te njeriu gé& nga momenti i lindjes. Nése universi nuk do té kishte strukturé
racionale, arsyeja nuk do ta kuptonte até ( argumenti i 2-té; argumenti pér ekzistencén e ligjeve)
dhe nga ana tjetér, ¢farédo qofshin karakteristikat e universit, arsyeja nuk do ta kuptonte até nése
vet universi nuk do t’i posedonte disa vecori specifike. Pérputhja mes universit t€ jasht€ém dhe
arsyes éshté njé fenomen gé kérkon pérgéndrim té vecanté. E shoh té dobishme kétu qé ta pérmend

(13

edhe lidhshmérin€ e aférm t€ “argumentit pér vetédijen dhe vetveten” dhe “ argumentit pér
vullnetin” me “ argumentin e arsyes”. Pér shkak t€ lidhjes s€ ngushté t€ arsyetimit t€ mendjes me
vetédijen dhe vullnetin, argumenti i paraqgitur kétu do duhet té vlerésohet bashké me “argumentin
e vullnetit” dhe me * argumentin e vetédijes dhe vetvetes”. Pasi i1 béra kéto pérkujtime tani le té

kalojmé te prezentimi i argumentit té arsyes :

1. Pér realizimin e proceseve té arsyetimit — bashké me vetité tjera — né mendje duhet té
jené edhe kéto veti:
1.1 Vetia pér vullnetin
1.2 Vetia pér vetédijen dhe vetveten
1.3 Posedimi i koncepteve sakté-gabim dhe aftésia-mundésia pér pérdorimin e tyre
1.4 Posedimi i rregullave té logjikés dhe logjikimi
2. Pér shpjegimin se si erdhén né ekzistencé kéto veti té arsyes, ekzistojné dy piképamje
themelore alternative :
2.1 Nése materia éshteé tipi i vetém ekzistues, si¢ pretendojné materialistét-ateistét,

atéheré kéto veti té arsyes jané formuar si rezultat i ligjeve té natyrés.
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2.2 Nése ekziston Allahu, ashtu si¢ pretendojné teistét, atéheré kéto veti té arsyes
jané formuar falé njé genie me arsye si Allahu.
3. Teizmi e shpjegon mé miré se materializmi-ateizmi ekzistencén e kétyre vetive té cilat
e mundésojné arsyetimin, sepse:
3.1 Vetité e nevojshme pér vullnetin teizmi i shpjegon mé miré se materializmi-
ateizmi ( do té tregohet né kapitullin e 11-té ).
3.2 Vetité e nevojshme pér vetédijen dhe vetveten, teizmi i shpjegon mé miré se
materializmi-ateizmi ( do té tregohet né kapitullin e 12-t€ ).
3.3 Aftésiné e pérdorimit té koncepteve sakté-gabim, teizmi e shpjegon mé miré se
materializmi-ateizmi.
3.4 Logjikimin teizmi e shpjegon mé miré se materializmi-ateizmi.

3.4 Si rezultat, teizmi duhet té preferohet para materializmit-ateizmit.

Se vetité e pérmendura né pikén e paré béjné pjesé né kategoriné e domosdoshme pér té
arsyetuar, éshté njé céshtje qé pranohet lehtésisht nga té gjithé. Nése e refuzojmé pretendimin se
jemi genie me vullnet, té gjitha mendimet tona gé shfagen jashta déshirés soné, pér shkak se nuk
do té jené ndryshe nga dukurité fizike (si¢c éshté rasti me fryerjen e erés), atéheré nuk mund té
themi se béhet fjalé pér mundési té té arsyetuarit. Arsyetimi éshté kuptimploté vetém nése ekziston
vullneti, ngase ai gé nuk ka mundési té arsyetojé, nuk ka mundési as té veprojé me vullnet. (Né
kapitullin e 11 do té shtjellohet vullneti). Gjithashtu, edhe pér njé njeri gé nuk ka vetédije, nuk
mund té themi se éshté i afté té arsyetojé. Arsyetimi éshté kuptimploté vetém nése jemi té
vetédijshém pér até cfaré mendojmé dhe vetém nése si i tillé éshté specifik pér ¢do individ. ( né
kapitullin e 12 do té shtjellohet vetédija dhe vetvetja ).

Kur jemi te kéto ¢éshtje, €shté miré qé t’1 vlerésojmé dy pika tjera t€ réndésishme té cilat
nuk do té shtjellohen né dy kapitujt e ardhshém, por gé kané té béjné me arsyetimin né jetén e
pérditshme. Pér shembull, le ta shtjellojmé stilolapsin si dicka qé shérben pér té shkruar shkrime.
Po t€ mos e kishim vlerésuar si “ té sakté “ shérbimin e stilolapsit pér té shkruar shkrime dhe si
“gabim” ngrénien e stilolapsit, at€éheré pér neve vetém stilolapsi si 1 till€ nuk do t€ nénkuptonte
asgjé. Fjalét marrin kuptim fal€ vlerésimeve né mendjet tona né kuadér t€ koncepteve “sakté* dhe
“gabim* (vegori € ndérlidhur me konceptet sakté dhe gabim). Nése nuk do ta kishim vlerésuar

shkruarjen e shkrimit ose stilolapsin sipas rregullave themelore té logjikés dhe nése nga pérvojat
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e méhershme pérmes té logjikuarit induktiv nuk do té kishim arritur né pérfundimin se stilolapsi
shérben si mjet pér té shkruar, atéheré nuk do té kishim pasur dije as edhe pér kété informaté
(karakteristiké e logjikés). Sidogofté, teistét nuk kané kundérshti me materialistét-ateistét né
céshtjen e ekzistimit té kétyre vetive si gjéra themelore té arsyes, pra mund té themi se nuk ka
ndonjé mosmaréveshje né lidhje me pikén e paré té argumentit. ( Pér té arsyetuar, pérve¢c memories
dhe kapacitetit té té folurit nevoiten edhe disa vecroi tjera; mirépo kétu u morrén parasysh vetém
disa kushte, jo té gjitha )

Né pikén e dyté té argumentit u potencua gé ekzistojné dy gasje themelore pér sgarimin e
ményrés se si u shfag fenomeni i arsyes: e para prej kétyre éshté gasja materialiste-ateiste, gé e
mbron idené e formimit té arsyes pérmes proceseve té rastésishme té ligjeve té natyrés dhe gé e
pranon ekzistencén e pafund té materies. Ndérsa gasja e dyté éshté ajo teiste, né té cilén
pretendohet se Zoti si genie gé ka vetédije, arsye, vullnet dhe fugi absolute disa prej krijesave té
tija, qofté edhe né nivel mé té ulét, u dhuroi veti me té cilat ata do t¢ mund té arsyetojné.
Konsiderimi 1 pikés s€ dyté t€ argumentit si “thelbésor” &shté béré pér shkak t€ mundésis€ qé
dikush mund ta mbrojé edhe njé alternativeé té treté jashta kétyre dyjave. Pér shembull panpsishizmi
(panpsychism), si njé piképamje qé pretendon pér ekzistimin e vetédijes né ¢do pjesé té materies,
mund té paragitet si alternativé edhe para shogérisé sé gjéré, por edhe para komuniteteve
shkencore. 194 Ky pretendim éshté né kundérshtim me pérvojat tona se vetédija nuk éshté dicka e
pérhapur gjithandej; por éshté njé veti me tipar géndror. Secili prej neve posedon mendime dhe
veprime té cilat i realizon pérmes arsyes-vullnetit-vetédijes dhe té gjitha kéto veti jané vegori
autentike té genies song; gjithashtu, kufij kané edhe veprat té cilat i realizojmé pérmes arsyes dhe
menaxhimit gé ajo ia bén trupit. Né kété piké nuk ka asnjé ngjasim me piképamjen panpsishizmike,
e cila vetédijen e parashikon si té shpérndaré gjithandej. Nése pranohet panpsishizmi, aétheré duhet
shpjeguar se si ndodhi gé nga njé materie e kétillé té shfagen vepra té arsyeshme, té vetédijshme
dhe té vullnetshme te njeriu. Me fjalé té tjera, né rast té ndonjé ndryshimi serioz t¢ mendimit né
lidhje me kuptimin e materies, kétu mund té ruhet struktura kryesore e argumenteve té mbrojtura.
Pér dikeé tjetér gé synon ndonjé piképamje tjetér té kuptimit té arsyes, té vullnetit dhe té vetédijes,
panpsishizmi mund té jeté si alternativé mé ndryshe prej teizmit dhe materializmit-ateizmit. Por le

ta IBmé ménjané idené se té gjitha grimcat e materies jané té vetédijshme, ngase si ide nuk éshté

104 panpsisizm’i savunanlara érnek olarak David Skrbina verilebilir. Bakiniz: David Skrbina, Panpsychism In The
West, MIT Press, Cambridge Mass., 2005.
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se ka treguar konkurrencé serioze. Megjithaté uné jam i mendimit se njé piképamje e kétillg, qé
pretendon se né ¢cdo grimcé té materies ekziston vetédije, mund té mbrohet si ide vetém nése
bashkohet me piképamjen teiste, né té cilén pretendohet se pas téré materies ekziston njé Fuqi me
arsye, vullnet dhe vetédije, e Cila kéto veti té veta ia ka dhuruar té gjitha katrilion pjeséve té
materies qé Ai i ka krijuar. Prandaj nuk éshté kjo ndonjé gasje qé mund té shtjellohet kundér
teizmit. Mirépo duke gené se ky botékuptim mbi materien nuk éshté i pérputhshém me
botékuptimin mbi materien té materializmit-ateizmit dhe pranohet mé lehté nga ana e teizmit,
pérséri nuk éshté ndonjé piképamje themelore alternative té cilén mund ta vendosim né kété rang.
Ndonjéheré jashta dy atlernativave qé marrin pjesé né kété argument, éshté e mundur té diskutohen
pretendime pérjashtuese té tilla si¢ ishte rasti me mendimin se esenca e materies éshté krejtésisht
e ndryshme nga ajo ¢faré ne dijmé. Mirépo qofté kur analizohen gasjet né historiné e filozofisé,
qofté kur analizohen mendimtarét e spikatur té periudhés soné, do té vérejmé se pjesa dérrmuese
e tyre béjné pjesé né njérén nga dy alternativat e paragitura kétu. Pika né té cilén do té keté
kundérshtime nga ana e materialistéve-ateistéve éshté pika e treté. Kurse pranimi i pikés sé treté
na dérgon automatikisht te pérfundimi. Kur té jené té sakta premisat e parashtruara né argument,
éshté mé se e logjikshme gé rezultati té dalé i tillé né ményré automatike, madje edhe kétu nuk ka
dicka g¢ mund té kundérshtohet nga ana e materialistéve-ateistéve. Ata do té deklarojné se
pérfundimi do té ishte i sakté nése propozimi né pikén e treté do té ishte i sakté dhe se pérfundimi
éshté i rremé sepse propozimi éshté i tillé. Me pak fjalé, pika qé meriton t’i kushtohet mé shumé
vémendje éshté pika e treté; pér kété arsye mé poshté do ta shtjellojmé kété piké. Késhtu gé, kétu
do ta shtjellojmé se kush prej dy filozofive ( materializmi-ateizmi apo teizmi ) e bén shpjegimin
mé té miré té kétij argumenti.

Si¢ thamé edhe mé herét argumentet pér vullnetin, vetveten dhe vetédijen do té shtjellohen
né kapitujt 11 dhe 12. Mirépo pér shkak gé vullneti, vetédija dhe vetvetja jané prej kushteve té
domosdoshme pa té cilat nuk mund té paramendohet fenomeni i té arsyetuarit, edhe dy kapitujt e
ardhshém jané pjes€ e kétij argumenti. Tani le t’i analizojmé dy karakteristikat diskutabile té

argumentit.

Vlerésimi i pikés 3.3: Prej kushteve té cilat kané réndési té vecanté né procesin e té arsyetuarit
éshté edhe ekzistenca e koncepteve si “sakté dhe gabim” dhe aftésia pér t’i pérdorur kéto. Kjo

karakteristiké éshté prezente te ¢do njeri dhe secili prej tyre sépaku njéheré né jetén e vet ka pasur
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mundési té veprojé bazuar né kété fenomen, qofté edhe pa e vérejtur fare. Ashtu si¢ jané té
pavetédijshém peshqit pér praniné dhe domosdoshmériné e ujit, njéjté jané edhe njerézit né raport
me arsyen e tyre. Arsyetimin e realizojmé pérmes pérdorimit té gjuhés, e pérdorimi i gjuhés varet
nga dija dhe kuptimi i fjaléve dhe fjalive. Kurse kuptimi varet nga ajo se né ¢faré kushtesh u japim
fjaléve dhe fjalive kuptim prej “saktésie” ose “gabimi”. Théné mé shkurté, kuptimi ose né kété rast
arsyetimi pa konceptet “sakté” dhe “gabim” &shté i pamundur. Vlerésimi me “ i sakté” i karrikes
si mjet q€ shérben pér tu ulur dhe vleré€simi me “gabim” i basketbollit si dicka q€ shérben pér t&
luajtur futboll varet nga kuptimi gé ne ua kemi dhéné fjaléve. Ai i cili e din fjalén karrike por nuk
e kupton se ajo éshté njé mjet qé shérben pér tu ulur mbi té, nuk mund té themi se e ka kuptuar
konceptin e fjalés karrike. Mirépo derisa jemi duke folur mbi konceptin e karrikes, edhe pse nuk e
b&jmé menj€heré dallimin si “sakté” ose “gabim”, kéto informata ndodhen né€ nénvetédijen toné
pa e vérejtur fare. Pérdorimi i kétyre koncepteve pa kété vetédije nuk do té nénkuptonte asgjé.

Kur e véshtrojmé natyrén do t€ shohim se asgjé nuk ka vleré té till¢€ si“sakt” ose “gabim” dhe do
té shohim se té gjitha kéto koncepte jané pjesé e mendjes soné. Le ta paramendojmé njé ekspert té
botanikés duke béré pérpjekje ta gjejé moshén e njé druri. Ky ekspert pér ta gjetur moshén e drurit
duhet t’i analizoj€ qarget né trungun e drurit. Nése eksperti e parashikon gabimisht moshén e drurit,
atéheré themi se gabimi géndron te eksperti, jo te druri. Mirépo pér njé moment le ta paramendojmé
njé lloj té atillé té bakteries, prania e sé cilés do té shkakton matjen e gabueshme té moshés sé
drurit duke i prishur garget né té. Né kété rast a mund té themi se gabimi géndron te druri? Sigurisht
se jo. Ne mund té themi se struktura e drurit éshté e rremé, e jo vet druri. Kurse gabimi i vérteté
géndron te eskperti. Asnjé€ krijesé q€ s’ka mendje dhe asnj€ produkt teknologjik njerézor nuk éshté
i vetédijshme pér konceptet “sakté”, “gabim” dhe “kuptim”. Info-proceset e béra nga ana e
kompjuteréve kané kuptim té€ “saktésis€” dhe t€ “gabimit” vetém nése shikohen nga kéndi 1
mendjes soné, pérndryshe kompjuterét nuk jané té vetédijshém ndaj procesit té cilin jané duke e
realizuar. Kété mund ta ilustrojmé me shembullin e shkrimit t& mendimeve tona né njé fletore.
Derisa shkrimet né fletore nuk i véshtrojmé pérmes njé mendjeje, té shkruarat aty nuk jané gjé
tjetér pévecse njé grumbull pikash té dalura nga pena. Mirépo kur ato shkrime béhen pjesé e

vlerésimit té mendjes, atéheré hyjné né funkcion konceptet si “sakté” dhe “gabim”.
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Kéto koncepte kaq themelore dhe té lindura prej fémijérisé €shté e pamundur t’i reduktojmé né
botén e biologjisé, kimisé ose fizikés dhe éshté e pamundur tu gjejmé njé vend né até boté. 1% Sig
ka théné C.S Lewis “ t€ genit njé pjesé e materies e drejté€”, kurse “njé pjes€ tjetér e materies e
padrejt&”, kjo do té ishte njé gjepur e madhe.%® Mbrojtésit e ontologjisé materialiste e kané shumé
té véshtiré shpjegimin e kétyre koncepteve gé ndodhen né botén mendore té individéve dhe gé
nuk kané ekzistencé objektive né universin material. Cifti materialist-ateist Patricia dhe Paul
Churchland, me ta vérejtur véshtirésiné né kété ¢éshtje té filozofisé materialiste-ateiste, e patén
paralajméruar nevojén pér tu pérgatitur pér mosekzistimin e koncepteve “sakté” dhe “gabim” né
trurin e njeriut. Gjithashtu, Victor Reppert gé i ka cituar kéto pretendime té ciftit Churchland,
kishte térhequr vémendjen né pamundésiné e plotésimit té vendit té kétyre koncepteve dhe kishte
shtuar se “¢mimi intelektual” i eliminimit t& kétij parametri do t& jeté shumé i shtrenjté.’?’
Megjithése c¢ifti né fjalé jané té vetédijshém pér kété, nga ana tjetér njé pjesé e madhe e
materialistéve-ateistéve edhe pse e kané té véshtiré g€ t’i pranojné kéto gjéra né ményré té
qgéndrueshme, pérséri vet ¢é€shtja né fjalé nuk lejon pér ndonjé diskutim. Konceptet “sakté dhe
gabim” nuk kané vleré dhe ekzistencé objektive n€ botén materiale. Né fund t& fundit, &shté
absurde té pretendohet se vet struktura biokimike né trurin e njeriut mund té jeté “e sakté” ose
“gabim” ( njé&jté si¢ nuk mund té thoshim pér qarget né trungun e drurit se jané gabim ose sakté ).
Pér materialistét-ateistét, si¢c éshté rasti me ¢iftin Churchland, shkuarja deri aty sa té injorohet
realiteti 1 koncepteve “sakté” dhe “gabim” paraqitet si dicka q€ nuk ua kércénon filozofin€ atyre.
Konceptet “sakté” dhe “gabim” jané koncepte themelore g€ 1 takojné vetém mendjes dhe €shté e
pamundur té kuptohen pérmes reduktimit t€ tyre né materie. Nése fjaliné “Njerézit mund t&
udhétojné me veturé” e kuptoni si t€ sakté, kurse fjaliné “Cdo njeri ka njé veturé€” e kuptoni si
gabim dhe nése mendoni se kéto koncepte jané té kuptimshme, atéheré i bie gé ju e pranoni
ekzistencén reale té koncepteve gé filozofia materialiste-ateiste nuk ka arritur ta sqarojé. Kurse

kéndvéshtrimi teist, universin dhe zanafillén e krijesave gé kané arsye e ndérlidhé me Zotin i cili

105 pallas Willard, “Knowledge and Naturalism”, Naturalism: A Critical Analysis, Ed: William Lane Craig ve James
Moreland, Routledge, Londra, 2000, f. 26-48. 107. C. S. Lewis, Christian Reflections, William B. Eerdmans
Publishing Company, Grand Rapids, 1995

106 C, S, Lewis, Christian Reflections, William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, 1995.

107 paul M. Churhland, “On the Ontological Status of Observals”, A Neuro-Computational Perspective: The Nature
of Mind and the Structure of Science, Bradford, Cambridge Mass., 1990, f. 150-151, Patricia Churchland,
“Epistemology in the Age of Neuroscience”, Journal of Philosophy, No: 84, Ekim 1987, f. 548; Victor Reppert, i cili
ka cituar nga kéto dy burime, C.S. Lewis’s Dangerous ldea, IVP Academic, Downers Grove, f. 76-77.
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gjithashtu posedon arsye. Prandaj, edhe né kété piké teizmi nuk ballafagohet me probleme né
sgarimin se si kéto vetia té nevojshme pér arsyetim u shfagén né ekzistencé. Pér kété arsye themi
se paradigma teiste éshté mé e suksesshme sesa paradigma materialiste-ateiste né shpjegimin e
ményrés se si u shpérfagén kéto vecori.

Vlerésimi i pikés 3.4: Pér ta futur né funkcion arsyen nevoiten edhe disa rregulla té logjikés pa té
cilat éshté e pamundur té logjikohet. Sipas Higgsit kjo veti e mendjes na ka mundésuar zbulimin,
shpikjen dhe arsyetimin e gjérave té thjeshta dhe té komplikuara. Pa parimet logjike té njéjtésisé
dhe moskontradikshmérisé, pér mendjen fjalia “kjo &shté njé€ karrike” nuk do t€ nénkuptonte asgjé.
Né té njéjtén ményré, po té mos kishim ardhur né pérfundim induktiv se karrikja shérben si mjet
pér tu ulur duke u bazuar né té dhénat gé i kemi rreth saj, véshtiré se do ta realizonim arsyetimin
dhe dedukcionin se karrikja shérben pér tu ulur. Késhtu gé mendja joné procesin e té arsyetuarit
e realizon pérmes té dhénave nga e kaluara dhe vetive té lartpérmendura té logjikés. Pérdorimi i
arsyes nga ana e fiseve té izoluara pérmes rregullave té njéjta té logjikés, pérdorimi i rregullave té
logjikés gé nga mosha fémijérore dhe fakti gé fémijét lindin me njé strukturé mendore té
pérshtatshme pér ta mésuar gjuhén ose fakti qé mendimi pa rregullat e logjikés shkakton pérdorime
té pakuptimta té gjuhés; pra té gjitha kéto na 1éné té kuptojmeé pér ekzistimin e karakteristikave té
logjikimit te njeriu gé nga momenti i lindjes. Sipas Nagelit, ai njeri qé bazohet né arsye, ka gjetur
burimin universal autoritativ, pérmes té cilit e tejkalon edhe veten, edhe shogériné. Nagel thoté se
edhe shumé njeréz té edukuar hasin né véshtirési gjaté zbatimit té formés sé arsyetimit té
ashtuquajtur “modus tollendo tollens”, mirépo kjo nuk e prishé karakteristikén e domosdoshme
universale té kétij ligji. Késhtu gé edhe kjo éshté njé prej argumenteve gé tregon se ligjet e logjikés
nuk mund té reduktohen né pranime shogérore ose né situata psikologjike. 1% Edhe gjaté llogaritjes
matematikore 3+2=5, por edhe gjaté shumé zbatimeve tjera matematike dhe logjike, né mendjet
tona e ndjejmé autoritetin universal té kétij fenomeni. Rregullat e logjikés nuk jané rregulla fizike,
por jané gjéra tej-fizike dhe tej-kohore. Disa mendimtaré, e kané refuzuar ekzistencén e vérteté té
numrave duke u nisur nga mos mundésia pér té krijuar lidhshméri shakore mes ekzistencés soné
dhe numrave té cilat kané atribute té ngjajshme. ( pér shkak se jané abstrakte dhe pér shkak qé

krijesat abstrakte nuk mund té béhen pjesé e lidhshmérisé shkakore )

108 Thomas Nagel, The Last Words, Oxford University Press, 2001, Oxford.
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A nuk do duhej gé njé materialist fanatik té pretendonte njéjté edhe pér rregullat e logjikeés, té cilat
gjithashtu nuk béhen dot pjesé e analizimit shkakor dhe reduktimit material? Sigurisht gé duhej té
vepronin ashtu, mirépo té pakét jané ata materialisté-ateisté té cilét e kané kuptuar kété rezultat té
logjikés sé tyre. Mirépo éshté e vérteté se refuzimi i rregullave té logjikés do té sjellé shumé
probleme me vete, bile kété e ka potencuar edhe Aristoteli para mijéra viteve. Madje pér vet
refuzimin e rregullave té logjikés, sépari duhet té pranohet saktésia e kétyre rregullave!*®® Ng
universin té cilin e ka pérshkruar materializmi éshté e pamundur té gjehet njé strukturé mbéshtetése
pér rregullat e logjikés, sepse kémbéngulja né mbrojtjen e filozofisé ateiste do ta bénte té
domosdoshme nevojén pér t’i konsideruar kéto rregulla si iluzione dhe mashtrime. Ndérsa ai
materialist i cili vepron né két€ ményré, nuk do t’i linte vetes asnjé argument pé&rmes té cilit do ta
mbronte saktésiné e materializmit (sepse vet tentativa pér té mbrojt dicka pérmban né esencé

prirjen drejt t€ “saktés” ose t€ “pasaktés”).

Njeriu, éshté e pamundur ta pérdoré arsyen pa prezencén e rregullave té logjikés. Mirépo,
kéto rregulla jané ndryshe nga ligjet e fizikés, sepse logjikisht &shté e mundur té imagjinohet njé
univers me njé set té ndryshém té ligjeve té fizikés. (Pér shembull mund té themi se éshté i
mundshém ekzistimi 1 njé universi ku s’ka gravitet ose ku éshté e ndryshme fuqia e ndérveprimit
té dobét mes atomeve.) Nga ana tjetér, ligjet e logjikés konsiderohen té jené transcendente, prandaj
ato mbeten saktésisht té njéjta né ¢cdo univers t¢ mundshém. Ekuacioni matematikor "3 + 2 = 5"
dhe fjalia “ e madhja mund té pérfshijé t€ voglén” jané t€ mundshme vetém né két€ ményré né ¢do
univers té& mundshém. Pra parimet logjike si njéjtésia dhe moskontradikta do té mbesin té
pandryshuara edhe né njé univers fiktiv té geverisur nga njé set i ndryshém ligjesh fizike. Nése e
analizojmé universin material do té shohim se asgjé nga bota e fizikés, biologjisé dhe kimisé nuk
i ngjané ligjeve universale té logjikés, madje gjithcka éshté rrénjésisht ndryshe prej kétyre ligjeve.
Le t’1 shtjellojmé molekulat biologjike né trurin toné€ t€ formuara nga atomet e ndryshme. Asnjé
gjendje né trurin toné, e cila &shté formuar prej kétyre molekulave, nuk mund ta justifikojé shfagjen
e ndonjé rregulli logjik té pérmendur kétu. Pér sa i pérket ateizmit materialist, duket e pamundur
kalimi nga materia né ligjet e logjikés universale, pasi sipas tyre té gjitha gjendjet e mendjes
pérbéhen vetém nga njé formé e caktuar e molekulave biokimike. Pra, atomet e njéjta né esencé,

éshté e pamundur ta realizojné kalimin nga bota atomike né rregullat universale té logjikés. Késhtu

109 yvictor Reppert, C.S. Lewis’s Dangerous Idea, f. 81.
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qé éshté véshtiré té shpjegohet ményra se si u shpérfagén kéto veti, té cilat nuk kané asnjé zanafillé
né botén materiale. Cfarédo gofshin kombinimet dhe komplekset e béra pérmes materies, kurré
nuk do té mund té ndértohen themele mbi té cilat do té prodhoheshin ligje universale té logjikés.
Ndérsa sipas teizmit megé né krye té gjithckaje géndron Zoti si genie me arsye, nuk éshté shumé
problematike sgarimi dhe shpjegimi i ményrés se si u erdhi né ekzistencé arsyeja. Prandaj edhe né

kété piké teizmi éshté me mé shumé avantazh.

Me fjal té shkurtéra, né kété kapitull u fokusua mé teper né vetiné e té arsyetuarit, si njé
prej vetive qé na jep tipare njerézore. Gjithashtu, i shtjelluam shpjegimet e materializmit-ateizmit
dhe teizmit pér ményrén se si u shpérfagén kéto karakteristika. Pamé se rregullat e logjikés dhe
konceptet “sakté” ose “gabim”, nuk mund té shpjegohen pérmes strukturés sé materise dhe
molekulave biokimike. Edhe pse kéto struktura materiale jané té domosdoshme pér ta realizuar
procesin e arsyetimit, pérséri nuk jané shkage qé e finalizojné sgarimin e natyrés sé tij. Pérmes njé
shtjellimi konceptual dhe pérmes njé thellimi né gjérat e nevojshme pér arsyetim, kuptuam se vetité
e lartpérmendura jané rrénjésisht ndryshe prej proceseve dhe strukturave materiale té pérshkruara

nga materializmi-ateizmi.

Né kété hulumtim u pa qé filozofia materialiste-ateiste éshté e pasuksesshme né shpjegimin
se si u formuan vetité e nevojshme pér arsyetim, mirépo nga ana tjetér u pa se e njéjta gjé nuk éshté
aspak e véshtiré pér teizmin, gé mbron idené se pas téré kétij universi géndron njé Krijues i cili
pérmban arsye dhe vetédije. Si rezultat, pérfundimi se té gjithé njerézit lindin me veti té prirura

pér té arsyetuar, na bén qé ta preferojmé teizmin mé shumé sesa materializmin-ateizmin.
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Xl

Argumenti i vullnetit

Njé prej vetive tipike njerézore éshté edhe posedimi i vullnetit, si dicka gé éshté pjesé e jona gé
nga momenti i lindjes. Vullneti pérvecse né filozofi dhe fe, &shté njé temé diskutimi dhe hulumtimi
edhe né psikologji, né neurologji dhe né shkencat kognitive. Né kéto fusha éshté diskutuar gjéré e
gjaté prania e vullnetit te njeriu. Megé éshté njé céshtje shumé diskutabile, né kété kapitull do té
mbrohet ekzistenca e vullnetit si dicka gé éshté e pamundur té refuzohet. Mé pastaj do ta
shtjellojmé se kush prej teizmit apo materializmit-ateizmit e shpjegon mé sé miri kété fenomen.
Té gjithé jemi té vetédijshém pér praniné e vullnetit gjaté aktiviteteve né jetén e pérditshme; p.sh
kur vendosim se cilén ngjyré té maicés duhet ta veshim né méngjes, ose kur vendosim se me c¢ka
té shkojmé né puné: me bicikleté apo me veturé. Né vend té maicés sé kaltért ose bigikletés, mund
ta kishim zgjedhur maicén e kuge ose veturén, por pérséri pércaktimin e ¢farédo qofté vendimi ne
e bé&jmé me vullnetin toné. Ashtu si¢ veprojmé gjaté vendimeve dhe pérzgjedhjeve né jetén e
pérditshme, né ményré té njéjté veprojmeé edhe gjaté vendimeve dhe pérzgjedhjeve né momentet
mé kritike té jetés soné si martesa, puna dhe vendbanimi. Nése mund ta paramendoni se kété
shkrim keni pasur mundésiné té mos e lexoni, por ju vet keni vendosur ta lexoni, atéheré ju vegse
jeni déshmitaré té ekzistencés sé vullnetit. Pra ky éshté edhe kuptimi i vullnetit; té zgjedhésh me
vullnetin ténd mes disa opcioneve té paragitura.

Para se té paragesim ndonjé argument pér ekzistencén e vullnetit, duhet sé pari ta
gartésojmé dilemén e krijuar pér ¢éshtjen e vullnetit; a ekziston vértet kjo prirje te ne, apo éshté
vetém njé iluzion? Personalisht mendoj se vullneti ekziston dhe kétu do t¢ mundohem ta mbroj
kété mendim. Edhe teorité filozofike dhe fizike gé thoné se universi mbisundohet nga ana e
determinizmit ose indeterminizmit, por edhe hulumtimet shkencore, jané shumé larg mundésisé
pér ta déshmuar mos ekzistencén e vullnetit. 2% Ndérsa mé poshté po e parages argumentin tim gé

déshmon pér pamundésiné e refuzimit té vullnetit:

110 par mé shumé detaje rreth késaj teme shikoni né librin “Teoria Kuantike, Filozofia dhe Zoti” Caner Taslaman,
Istanbul Yayinevi, Istanbul, 2015, f.121-168
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1. Nijé propozim (ose parim) nuk mund té refuzohet bazuar né njé pérfundim té arritur nga
i njéjti propozim (ose parim).

2. Propozimi i njé argumenti filozofik ose preokupimi me ndonjé aktivitet shkencoré
bazohet né “ propozimin e heshtur” se ne posedojmé vullnet.

3. Asnjé aktivitet shkencoré dhe argument filozofik nuk mund ta refuzojé ekzistencén e

vullnetit.

Pér pikén e paré té argumentit mund té themi se éshté gartazi e kuptueshme. Nése vini deri
te njé rezultat bazuar né njé supozim té caktuar, kjo nénkupton se supozimi né fjalé géndron
gjithmoné si njé element brenda atij rezultati dhe né momentin qé e pranoni si té pagené supozimin,
atéheré edhe até rezultat duhet ta konsideroni si té till&. Pér kété arsye rezultati asnjéheré nuk mund
té konsiderohet si pikénisje pér ta béré kété supozim té pavlefshém. Supozoni hipotetikisht se
rezultati béhet i pavlefshém bazuar né hipotezén gé e ka sjellur até; atéheré né kété rast ku hipoteza
éshté e pavlefshme, edhe rezultati/konkluzioni duhet té bie poshté, prandaj éshté e pamundur qé
né raste té kétilla rezultati té pérdoret kundér hipotezés. Imagjinoni pér njé moment, se ju e mohoni
supozimin duke e pérdorur rezultatin: kur supozimi té béhet i pavlefshém; atéheré vet rezultati
zhduket. N& kété rast béhet i pamundur pérdorimi i rezultatit kundér supozimit. Théné shkurt, nése
njé rezultat bazohet né njé supozim, atéheré supozimi duhet té jeté gjithmoné mé kryesor sesa
rezultati. (nuk duhet ngatérruar kété me kontradiktén e brendshme “self contradiction”; te
kontradikta e brendshme nuk pretendohet té pérgénjeshtrohet supozimi mbi té cilén éshté ndértuar
rezultati i sakté) Paradoksi i gjyshit (grandfather paradox), i paraqitur pér té treguar pamundésiné
e udhétimit né kohé (né té kaluarén) éshté i ngjashém me kété. Ne besojmé se e tashmja (rezultati)
joné éshté pércaktuar dhe pércaktohet nga ngjarjet e sé kaluarés; késhtu gé sipas késaj i bie gé
brenda s€ tashmes jané prezent edhe ngjarjet e s€ kaluar€s dhe nisur nga sot, ne nuk mund t’i
ndryshojmé ngjarjet e sé kaluarés gé kané sjellur té tashmen. Pér shembull, nipi nuk mund té
udhétojé né té kaluarén dhe ta mbyseé gjyshin e tij, sepse edhe nése supozojmé njé gjé té tillé gofté
edhe imagjinarisht, nipi nuk do té ekzistonte dhe nuk do té mund ta vriste gjyshin.

Edhe pér argumentin e dyté mendoj se éshté e garté. Pér shembull, le t¢ mendojmé pakés mbi
eksperimentet e famshme té Libetit;*'! ku pjesmarrésit bashké me Libetin dhe asistentét, né vend

111 Benjamin Libet dhe té tjerét, “Time of Conscious Intention to Act in Relation to Onset of Cerebral Activity
(Readiness-Potential)”, Brain, No: 106-3, 1983, f. 623-642.
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té realizimit té kétij eksperimenti mund té merreshin me ndonjé lloj tjetér té eksperimentit; ose né
vend té angazhimit me shkencé mund té luanin futboll. E njéjta gjé éshté e viefshme edhe gjaté
ndonjé pretendimi filozofik. Ata gé merren me argumente filozofike me géllim gé té thoné digka
rreth vullnetit, né vend té kétij angazhimi mund t& béheshin gustatoré dhe mund té ndanin kohé
pér zbulimin e té gjitha llojeve té ushgimeve né boté; ose mund té merreshin vetém me politiké,
njéjté sikurse njé pjesé e madhe e shoqérisé. Té vendosésh mes disa opcioneve dhe alternativave
éshté déshmia mé e qgarté se vullneti ekziston. Nése shkencétarét dhe filozofét nuk do té pre-
supozonin pér ekzistencén e vullnetit, nuk mund té pretendonin pér dallimin mes veprave té tyre
dhe rrokullisjes sé njé shkémbi. Si¢ u potencua mé herét né kapitullin rreth arsyes; fenomenet e
kétilla n€ lidhje me natyrén éshté e pamundur té€ béhen pjesé e kalkulimeve “sakté” ose “gabim”;
ashtu si¢ éshté absurde té jeté “i sakt€” ose “gabim” rrotullimi i shkémbinjéve né njé formé t&
caktuar. Nuk mund té ekzistojé vullneti pa aftésiné e té arsyetuarit. Né momentin qé thuhet se éshté
1 pamundur pérdorimi i koncepteve “sakté” dhe “gabim”, pamundésohet edhe arsyetimi, edhe
aktiviteti shkencor. Cdo aktivitet shkencor dhe argument filozofik pérmban brenda vetes
supozimin e ekzistimit té vullnetit.

Rezultati i1 paragitur né pikén e treté té argumentit éshté pérfundim qé del
domosdoshmérisht pasi té vértetohet saktésia e dy pikave té para. Meqé paraprakisht éshté
vértetuar saktésia e dy pikave té para, atéheré i bie qé asnjé aktivitet shkencor ose argument
filozofik nuk mund ta refuzojé ekzistencén e vullnetit. Ky rezultat nuk e pamundéson ekzistencén
e njé bote (imagjinarisht), né té cilén njerézit g& merren me shkencé dhe filozofi, t&¢ mos kené
vullnet. Logjikisht éshté e mundur njé boté e kétillé, por kjo nuk nénkupton se né njé boté té kétillé
mund té vértetohet mosekzistenca e vullnetit pérmes aktiviteteve shkencore dhe argumenteve
filozofike. Né njé boté té kétillé iluzionare, megé gjithcka ka pérmbajtje iluzionare, éshté e
pamundur té tregohet dicka konkrete dhe reale. Madje mbi té gjitha, vet tentimi pér té treguar dicka
pérmban brenda vetes supozimin e vullnetit. Shkurtimisht mund té themi se ata té cilét e mbrojné
ekzistencén e vullnetit kundér atyre qé tentojné ta sfidojné ekzistencén e vullnetit gjithmoné jané
mé té suksesshém; késhtu qé sfida e atyre qé kundérshtojné éshté e pavlefshme mu né momentin
q¢€ ata kané vendosur té€ kundérshtojné, sepse ata “ e kundérshtojné vullnetin duke supozuar pér
mosekzistimin e tij”. Kurse sa i pérket atyre té cilét e mbrojné ekzistencén e vullnetit, nuk ekziston

ndonjé problem i ngjajshém.
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Té gjithé kéto e sqarojné pamundésiné pér té sjellur argumente kundér ekzistimit té vullnetit. Nga
ana tjetér kur pretendojmé se ekziston vullneti, pérve¢ mendimit t€ miré kemi edhe arsye té
logjikshme. Le t’i shikojmé pakés t€ kaluarat akademike té njerézve dhe historing e téré€ njerézimit;
nése nuk e merrni parasysh vullnetin njerézoré, atéheré e téré ajo histori dhe bagazh arritjesh
shkencore do ta humbé kuptimin aktual. Né momentin qé e largoni prej njeriut vullnetin, gjithcka
do té marré pakuptimési, gé nga vendimet e Napoleonit gjaté luftérave e deri te pérpjekja juaj pér
ta mésuar gjeografing, sepse edhe lufta, edhe procesi i mésimit jané té zbatueshme vetém nése
paraprakisht njeriu posedon vullnet. Nése nuk e merrni parasysh vullnetin ¢cdo e mésuar e humb
kuptimin e saj dhe atéheré té mésuarat béhen thuajse té njéjta me proceset fizike. Nése me vullnetin
toné nuk krijojmé efekt shkakor né univers, atéheré i gjithé procesi joné edukativ do té fiton
pakuptimési, sepse né kété rast formésimi i mendjes gé éshté rezultat i edukimit nuk éshté se krijon
ndonjé dallim né sjellje. Né kété rast té gjitha ndérveprimet né universin pjesé e sé cilit jemi edhe
vet ne, do té jené pa asnjé dallim té vetém prej pérplasjes sé shkémbinjéve; sepse kétu nuk merr
pjesé vullneti! Nése e heqim nga skena vullnetin, atéheré i bie gé té gjitha gjérat né univers, nga
karrikja e deri te televizori, nga libri e deri te kompjuterét, jané produkt i njé rastésie té madhe !
Gjithashtu, nése vullneti éshté iluzion gé nuk shkakton asgjé, éshté e pamundur té shohim ndonjé
arsye t€ pérputhshme mes ngjarjeve q€ ndodhin dhe “vullnetit si ndjenjé iluzionare”, sepse edhe
po té Kishte pasur papérputhshméri (pér shembull té kishte lévizur dora né momentin kur ta
déshironim ecjen ose té kishim kércyer né giell atéheré kur té kishim ndjenja vullnetare pér tu ulur
né karrike) mes ndjenjés soné pér vullnet dhe ngjarjeve gé ndodhin, si dhe nése vullneti joné nuk
do té shkaktonte asgjé, atéheré nuk do té kishim observuar asné problem né jetén toné. Me fjalé té
tjera, edhe nése nuk ka asnjé arsye pér té mos e vézhguar njé trup gé vepron vazhdimisht kundér
vullnetit toné, ne pérséri vézhgojmé koherencé midis vullneteve dhe veprimeve tona. Si rezultat,
koherenca midis ndjenjés soné té vullnetit dhe rezultateve gé vézhgojmé tregon se pretendimi pér
jorealitetin e vullnetit éshté edhe kundér logjikés, edhe kundér arsyes sé shéndoshg. 112

Pérgjigjet té cilat i cekém deri tani mund té paragiten para materialistéve-ateistéve té cilét
pretendojné se nuk ekziston vullneti. ( edhe faktet e théna mé poshté rreth epifenomenalizmit jané
pérgjigje kundér refuzimit té vullnetit ). Ndérsa tani do té vazhdoj ta parages argumentin gé uné e

112 Mund ta lexoni si njé shembull gé tregon se duhet té pritet nga materialistét-ateistét ta refuzojné ekzistencén e
vullnetit, Free Will, Free Press, New York, 2012.
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quaj prova e vullnetit, si pérgjigje ndaj materialistéve-ateistéve té cilét e pranojné ekzistencén e

veérteté té vullnetit;

1. Vullneti i njerézve ekziston bashké me kéto veti:
1.1 Vetité e nevojshme pér arsye.
1.2 Vetité e nevojshme pér vetédije dhe vetvete
1.3 Prirja pér géllim jete
1.4 Mundésia pér té vepruar kauzalisht
2. Ekzistojné dy piképamje alternative qé e shpjegojné ményrén se si u shpérfagén kéto
veti té vullnetit:
2.1 Nése materia éshté tipari i vetém ekzistencial, si¢ thoné materialistét-ateistét,
atéheré kéto veti té vullnetit jané krijuar né ményré té rastésishme.
2.2 Nése ka Zot, si¢ pretendojné teistét, atéheré kéto veti té vullnetit jané Kkrijuar si
rezultat i intervenimit nga ana e njé genie té arsyeshme dhe té vetédijshme- Zoti.
3. Teizmi i shpjegon mé miré se materializmi-ateizmi kéto veti té cilat e mundésojné
vullnetin:
3.1 Pér shkak se i shpjegon mé miré vetité e nevojshme pér arsyetim. ( U shtjellua né
kapitullin e 10-té )
3.2 Pér shkak se i shpjegon mé miré karakteristikat e nevojshme pér vetédije dhe
vetvete ( do té shtjellohet né kapitullin e 12-t€ )
3.3 Pér shkak se e shpjegon mé miré prirjen pér géllim.
3.4 Pér shkak se e shpjegon mé miré mundésiné pér té vepruar kauzalisht.

4. Si pérfundim, teizmi duhet té preferohet para materializmi-ateizmit.

Tani le ta analizojmé argumentin e vullnetit piké pér pike. Saktésia e pikés sé paré té
argumentit té paraqitur né fillim té kétij kapitulli, tregoi se ekzistimi i vullnetit &shté mé themeloré
se aktivitetet shkencore dhe argumentet filozofike. Prandaj u vuné né pah té gjitha arsyet tjera pér
té besuar né ekzistimin e vullnetit. Secili prej elementeve né katér pikat, té cilat e bé&jné té mundur
ekzistencén e vullnetit, jané kushte té domosdoshme pér ekzistencén e vullnetit; késhtu gé ata qé
pérpigen ta shpjegojné se si éshté shfaqur vullneti, duhet t'i shpjegojné té gjitha. "Vullneti" i

referohet njé personi inteligjent dhe té vetédijshém gé bén njé zgjedhje dhe vepron kauzalisht me
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zgjedhjen e tij. Pér diké gé nuk éshté né rrjedha té debateve né filozofiné e mendjes, kjo gjé mund
t’i duket si njé pérkufizim i thjeshté, ndérsa ky pérkufizim éshté mjaftueshém i gjeré aq sa mund
t’1 pérfshijé edhe debatet mé themelore né filozofiné e mendjes. Arsyeja, e cila u shgyrtua né
seksionin e méparshém dhe karakteristikat e vetédijes e vetvetes té cilat do té diskutohen né
seksionin tjetér jané, natyrisht, brenda kétij pérkufizimi, sé bashku me té gjitha kushtet e
nevojshme gé kéto karakteristika té ekzistojné. Kéto jané kushtet pér ekzistencén e vullnetit,
vullneti ka nevojé pér to qé té ekzistojé, mirépo nuk jané vetém kéto. Si¢ do té kuptohet, vullneti
éshté karakteristiké e jona qé ka shkaktuar debate mé té véshtira pér sa i pérket filozofisé sé
mendjes. Kétu, do té shqyrtohen dy karakteristika té nevojshme pér ekzistencén e vullnetit, té cilat
nuk u shtjelluan né dy kapitujt e méhershém. E para éshté géllimi i vullnetit (1.3 dhe 3.3) dhe e
dyta jané karakteristikat e efektit shkakor (1.4 dhe 3.4). Kushdo gé e shqyrton historiné e mendimit
lehté mund té déshmojé pér saktésiné e temés sé paragitur né artikullin e dyté. Ateistét e njohur,
té cilét kané dalé né pah gjaté gjithé historisé, dhe shumica dérrmuese e ateistéve té famshém té
kohés soné jané materialisté-ateisté. Té gjithé kéta, e kané mbrojtur mendimin se shkathtésité si
shikimi, dégjimi, inteligjenca, déshira dhe vetédija né té gjitha gjallesat, jané formuar rastésisht si
rezultat i ligjeve té vendosura né vet geniet. Ka edhe ateisté-materialisté qé e mohojné ekzistencén
e vullnetit; prandaj kétu do tu paragitet argument vetém atyre qé e pranojné ekzistencén e vullnetit.
Piképamja kryesore rivale kundér késaj qasje ka gené teizmi; sipas kétij kéndvéshtrimi, té gjitha
vetité e universit dhe genieve té gjalla, si¢ éshté céshtja e vullnetit, u krijuan falé Zotit, té
Plotfugishém dhe té Gjithéfuqgishém.

Pika mé kritike e kétij argumenti éshté pika e treté. Kjo éshté pika né té cilén ateistét
gé e pranojné ekzistencén e vullnetit do té pérpigen ta refuzojné. Karakteristikat e nevojshme pér
mendjen u diskutuan né seksionin e méparshém (3.1), karakteristikat qé ndérlidhen me vetédijen
dhe vetveten do té diskutohen né seksionin tjetér (3.2); sqarimi né ato kapituj se teizmi i shpjegon
kéto tipare mé me sukses sesa ateizmi materialist éshté pjesé e argumentit té vullnetit gé jemi duke
e shtjelluar kétu. ( shpjegimet e béra né até kapitull nuk do té pérsériten kétu ) Karakteristikat e "té
paturit njé orientim té qéllimshém" dhe "té paturit njé efekt shkakor”, té cilat jané té nevojshme
pér ekzistencén e vullnetit do té vlerésohen mé poshté. Kur té del né pah saktésia e pikés sé treté,
automatikisht béhet e garté se teizmi duhet té preferohet para materializmit-ateizmit, ashtu si¢ edhe
éshté theksuar né rezultat, gé éshté pika e katért. Tani do té kaloj né etapén pér té shpjeguar se

teizmi i tregon mé miré se materializmi-ateizmi ¢éshtjet kritike té potencuara né kété argument.
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Vlerésimi i pikés 3.3: Mendja mund té mendojé edhe rreth gjérave té gena, por edhe rreth gjérave
té pagena. 113 Njé pjesé shumé e madhe e sjelljeve tona té vullnetshme gjaté pérditshmérisé, té cilat
mund t€ duken si t€ thjeshta, relizohen pérmes vetis€ sé€ “qéllimshmérisé”. Pér shembull le ta
marrim shembullin e zierjes sé ¢ajit: uji pér té piré c¢aj zihet me géllimin qé té pihet caji, i cili nuk
éshté prezent. Pastaj, uji i zier pérzihet me bimén e cajit, ashtu gé caji té béhet i gatshém pér tu
derdhur né gota té vecanta dhe tu shérbehet njerézve. Mirépo para se té ndodhin té gjitha kéto,
fillimisht, né mendje ekziston géllimi pér té piré caj, kurse dukuria e vullnetit vjen pas késaj. Pra
rezultati &shté pércaktuar si synim gé né fillim, kurse shkaget pér realizimin e kétij géllimi mund
té realizohen mé pas.

Universi sipas shkencave natyrore funkcionon né saje té proceseve mekanike. Kurse
filozofét materialisté-ateisté dhe shkencétarét thoné se universi dhe ligjet nuk kané ndonjé
zanafillé, prandaj éshté véshtiré t& pérmendim praniné e ndonjé géllimi né procesin mekanik té
funkcionimit té ligjeve. Né kété qasje, universi éshté i pérbéré prej ligjeve mekanike ( ¢ s’kané
géllim ) té cilat funkcionojné brenda pér brenda materies gé né zanafillé té saj. Sipas filozoféve
dhe shkencétaréve teisté, ekzistenca e kétij universi dhe ligjeve té tij u krijuan bazuar né njé géllim
né mendjen e Zotit (né dituriné e Tij), por sipas tyre, veté kéto ligje nuk kané ndonjé géllim. Né
fund té fundit, pér céshtjen se ligjet né vetvete nuk kané géllim, éshté dicka pér té cilén pothuajse
té gjithé shkencétarét/dijetarét e sotém jané pajtuar. Kur jemi kétu, le té pérpigemi ta shpjegojmé
procesin e zierjes dhe pérgatitjes sé ¢ajit edhe vetém nga kéndi i ligjeve natyrore, pa iu referuar
mendjes. Atéherg, kjo do té na sjellé te pérgatitja e cajit vetém brenda kornizés sé funksionimit
mekanik té ligjeve. Mirépo pér dallim nga shembulli i paré, ku pérgatitjes sé cajit i paraprinte njé
géllim né mendjen e subjektit, kétu ligjet té cilat marrin pjesé né zierjen e cajit nuk kané ndonjé
géllim té caktuar. Né kété proces, uji nxehet falé pércueshmérisé sé nxehtésisé nga ana e metalit
dhe falé rritjes sé energjisé ndérmjet molekulave té ujit; kurse né kuadér té ligjeve té kimisé béhet
pérzierja e ujit dhe bimés sé cajit, pastaj si rezultat i ligjeve té lévizjes dhe gravitacionit ¢aji ndalet
né goté dhe bartet nga njé vend né tjetrin. Né njé shpjegim té kétillé shkencor, né fillim ndodhin
shkaget, kurse veté shkaget ndodhin mekanikisht pa synuar ndonjé rezultat, mirépo rezultati del

113 Né kapitullin e vetédijes dhe vetvetes do té shtjellohet karakteristika e té diskutuarit rreth gjérave té ndryshme.
Céshtja e shtjelluar kétu bashké me ndérlidhshmériné me kété temg, ka té béjé edhe me fokusimin né prirjen pér
“géllimshméri”. Mendja mund té mendojé rreth dickaje edhe pa praniné e prirjes pér géllim. Diskutimi rreth
gjérave té ndryshme, si karakteristiké né vete, e pérfshin brenda vetes edhe prirjen pér géllim né jeté.
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vetvetiu dhe domsdoshmérisht pasi té ndodhin shkaget. Qéllimi gjaté déshirés dhe vullnetit pér té
piré caj dhe vet pérgatitja e cajit nuk éshté kontradiktor me kété shpjegim, por Ky shpjegim
géllimor éshté rrénjésisht i ndryshém nga shpjegimi mekanik fizik. Pra kéto shpjegime nuk jané
kontradiktore me njéri tjetrin, por jané té ndryshme. Prej se jané realizuar revolucionet shkencore
nga shkencétarét si Newtoni, Dekarti, Galileo dhe Njutoni ( té gjitha kéta mbronin idené se Zoti
universin bashké me ligjet brenda tij i ka krijuar me njé géllim ), nuk éshté paré mé né fiziké t’i
Jipet hapsiré shkageve teleologjike. Prej asaj kohe universi éshté tentuar té kuptohet vetém né
kuadér té shkageve mekanike. 1 Sidoqofté, pérkundér késaj tabloje funkcionuese mekanikisht té
universit té pérshkruar nga fizika, ne té gjithé jemi déshmitaré té veprimeve tona géllimore. Nése
nuk keni dyshime se kété libér e lexoni me géllim té pérfitimit té diturive té reja ose se pérgatitjen
e cajit e béni me géllim gé té pini caj, atéheré kjo nénkupton se ju vegse jeni déshmitaré té
ekzistimit té géllimshmérisé gjaté veprave tona. Kur té hyjmé ta shqyrtojmé kuptimin pasiv té
materies né piképamjen materialiste-ateiste; askund nuk do té rastisim shenja té kalimit nga procesi
mekanik né até géllimoré; kété nuk e rastisim as né ligjet e fizikés té pérbrendésuara né materie,
as edhe né grimcat mé themelore si elektronet dhe kuarkat, té cilat jané pérbérése e materies. Njé
objekt material afrohet ose largohet nga njé objekt tjetér material si rezultat i I8vizjeve té realizuara
brenda pér brenda ligjeve té fizikés, por pérderisa largohet nga njé objekt tjetér material, nga ana
tjetér nuk afrohet me "géllimin" e té géndruarit prané njé tjetri. Megjithaté, té kesh vullnet do té
thoté té kryesh veprime té géllimshme gé nuk ndajné aspak ngjajshméri me lévizjet né botén
materiale si¢ pérshkruhet né fiziké; sepse ne kur shkojmé prané njé personi me "géllimin™ pér té
gené afér me njé person, ne kryejmé njé veprim vullnetar krejtésisht t& ndryshém nga lévizjet e
béra nga grimcat ose objektet né natyrén materieve.

Té gjitha kéto na I&né té kuptojmé se sa éshté e pamundur té shpjegohet dhe té kuptohet
vetia géllimore e vullnetit nga piképamja materialiste-ateiste. Vetia géllimore, si digcka gé éshté
rrénjésisht e ndryshme nga funkcioni mekanik i materies, éshté veti e ndryshme jo pér nga gjendja
shkallore, por pér nga pérmbajtja kuptimore. Ngjajshém me géndrimin e treguar né dilemat e
kapitullit t& kaluar, materialistét-ateistét edhe né kété kapitull si duket ose vértet nuk e kané

vérejtur, ose béhen kinse nuk e kané vérejtur téré kété problematiké. Kurse njé numér i

114 Né kété revolucion, libri i Njutonit i quajtur “Principia” ka luajtur njé rol tepér té réndésishém; Isaac Newton,
The Principia: Mathematical Principles of Natural Philosophy, Cev: Bernard Cohen ve dig., The University of
California Press, Berkeley, 1999.
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konsiderueshém i shkencétaréve dhe filozoféve materialist-ateisté gé i kuptuan kéto probleme, jané
rradhitur né linjén e atyre gé e mohojné ekzistencén e vullnetit. Ky éshté njé shembull shumé i
miré qé tregon se sa e madhe éshté fatura e njé materialisti-ateisti, i cili pérpiget té jeté i
géndrueshém né ¢éshtjen e vullnetit. Sipas teizmit, megjithése krijimi i universit dhe gjallesave
ndodhi si rezultat i njé procesi té caktuar mekanik, me réndési éshté se "géllimet" e Zotit u
realizuan pérmes kétij procesi dhe se funksionimi mekanik i kétij procesi nuk bie né kundérshtim
me "géllimin" e kétij procesi. Sipas teizmit, "géllimi" né vullnetin e Zotit éshté njé tipar qé ka
ekzistuar gé nga kohérat mé té lashta, pra nuk éshté njé tipar derivativ, dhe pér kété arsye nuk ka
asnjé problem né paradigmén teiste gjaté shpjegimit té késaj vetie t€ nevojshme pér veprime
vullnetare, kurse nga ana tjetér ekzistojné probleme té shumta né paradigmén materialiste-ateiste

gjaté shpjegimit se si ndodhi kalimi nga procesi mekanik i funkcionimit né veprimet géllimore.

Vlerésimi i pikés 3.4: Kur e marrim bicikletén pér té shkuar né njé vend me vullnetin tong, si
pasojé, edhe bigikleta, por edhe trupi jon€ material e ndryshojné vendin. “Efekti shkakor vullnetar”
shkakton ndryshime té observueshme né univers dhe té gjitha kéto ndryshime ne i shohim edhe
me syté tané. Né fakt fushat shkencore si antropologjia, sociologjia, shkencat politike dhe historia
merren gjithmoné me rezultatet e “efektit shkakor vullnetar”. N&é piképamjen materialiste
kauzaliteti funkcionon vetém pasi struktura fizike t& ndikojé mbi strukturén fizike. Brenda késaj
qasje filozofike €shté e pamundur q€ t€ z€ vend “formimi i efektit shkakor me vullnetin e
njeriut”.** Njé pjesé e madhe e materialistéve nocionin “pérmbyllje fizike” (“physical closure”
ose “completeness of the physical”) e komentojné si pérjashtim té€ efektit shkakor nga ana e
vullnetit. Arsyeja pérse ata e béjné kété éshté se botékuptimi materialist i materies e kérkon kété. 16

Pérvec késaj, nése thuhet se gjendjet fizike gé jané nén efektin kauzal ndodhin me
vullnetin e personit, sipas disave, do t&€ mbrohet piképamja e mbipércaktimit (overdetermination),
e cila thoté se mé shumé se njé shkak con né njé rezultat té vézhguar né té njéjtén kohé. Meqé
sipas njé pjese té madhe kané gené té papranueshme gjendjet e kétilla mbipércaktuese, ata kané
shkuar edhe deri te refuzimi i vértetésisé sé vullnetit. Shkaget e cekura né fillim té kétij kapitulli

né lidhje me até se pérse duhet té besojmé né ekzistencén e vullnetit, jané pérgjigje ndaj atyre qé

115 John Bishop, Natural Agency, Cambridge University Press, Cambridge, 1989, f. 40.
116 Kim Jaegwon, Mind in a Physical World, CMIT Press, Massachusetts, 1998.
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thoné se vullneti nuk mund té keté vend né gasjen materialiste. Tregimi i ekzistencés sé vullnetit
nénkupton gé vullneti ka njé efekt kauzal, kurse kjo na le té kuptojmé se botékuptimi materialist i
gasjes materialiste-ateiste éshté i gabuar.

Pér njé materialist, pérve¢ ndikimit t& mendjes né materie, njé tjetér problem i madh
lind atéheré kur njé gjendje e vullnetit (dmth. Gjendja e mendjes) né mendjen toné shkakton njé
gjendje tjetér té mendjes. Le té mendojmé pakés rreth vullnetit pér té ngasur bicikleté, si njé forcé
qé shkakton blerjen e bigikletés né mendjen toné. Kétu, derisa gjendja e paré e shkakton gjendjen
tjetér, arsyeja gé éshté parakushti i vullnetit menjéheré fillon té funkcionojé, kurse arsyetimi
nénkupton edhe aktivizimin e rregullave té logjikés. Mirépo né thelb ligjet e logjikés jané
krejtésisht té ndryshme prej ligjeve té fizikés; pércaktimi logjik nuk mund té reduktohet né
pércaktimin fizik. Pér shembull le t’i supozojmé dy fjali : “Macet kané katér kémbé” dhe ““ Sable
&shté mace”. Vetém duke u bazuar né kéto fjali dhe duke arsyetuar ne mund té konkludojmé se
Sable i ka katér kémbé. Né ¢cdo univers t€ mundshém, nése dy supozimet e paraprake jané té sakta,
atéheré saktésia e pikés sé treté vijon logjikisht. Derisa né kété univers jané té vliefshme kéto ligje
té fizikés, né ndonjé univers tjetér logjikisht mundet té ekzistojné ligje tjera té fizikés. Ekziston
njé dallim ontologjik shumé serioz mes ligjeve té logjikés dhe fizikés. Si pasojé, pér tu realizuar
efekti shkakor i vullnetit duhet té pérdoret arsyeja gjaté pércaktimit té njé gjendjeje mendore nga
njé tjetér. Mirépo kur e béjmé reduktimin e mendjes né struktura biologjike té trurit, ballafagohemi
me njé qorrsokak sikur né rastin e reduktimit té logjikés né dukuri fiziko-biologjike. Pavarésisht
se sa komplekse jané strukturat biologjike brenda gelizés, ato né esencé nuk ndajné ndonjé
strukturé fizike té ndryshme nga pérplasja e topave té bilardos. Eshté e paimagjinueshme qgé
pérplasja e dy topave té bilardos té shkaktojé formimin e njé rregulli logjik ose e njé fjalie té
kuptimté; prandaj éshté larg logjikés dhe té kuptuarit té duhur gé té mendohet se arsyetimi éshté
formuar si rezultat i dukurive fizike né mendjen e njeriut, e jo si rezultat i rregullave logjike dhe
dhénies sé kuptimeve nga ana joné. Sic mund té shihet, pérvec sqarimit té efektit té vullnetit né
botén materiale, pércaktimi i gjendjeve mendore nga gjendjet tjera mendore, i cili éshté njé kusht
i domosdoshém pér veprim vullnetar, gjithashtu paraget problem serioz brenda gasjes materialiste.
Me ta kuptuar kété, shumé materialist-ateisté mohuan ndikimin kauzal pérmes vetédijes (p.sh.

ekzistencén e vullnetit); té cilét ndryshe quhen edhe si epifenomenalisté.'” Né epifenomenalizém,

117Njé shembull nga mbrojtja e epifenomalizmit: Daniel Wegner, The Illusion of Conscious Will, MIT Press,
Cambridge, 2002
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vetédija shihet si produkt anésoré i proceseve fizike té zhvilluara né tru, prandaj pretendohet se
materia e ka sjellur né ekzistencé dukuriné e vetédijes. Mirépo nése materia mundka té keté efekt
sageé té jeté né gjendje ta sjellé né pah edhe vetédijen; atéheré si mund té themi se vetédija nuk
mund té keté efekt mbi materien, pra se nuk ekziston veprimi vullnetar? Si mund té thuhet kjo pas
téré késaj déshmie té brendshme?

Ata gé e mohojné ekzistencén e vérteté té vullnetit, do té detyrohen té deklarojné se
vetédija éshté njé epifenomen ose njé produkt anésoré pa efekt shkakor né proces. Ata gé
deklarojné késhtu do té dalin né mbrojtje té vetédijes, si dicka qé éshté formuar si rezultat i
proceseve té rastésishme gjaté evolucionit. Mirépo sipas teorisé sé evolucionit, karakteristikat qé
sigurojné avantazh pér gjallesat pérzgjedhen, kurse ato gé nuk sigurojné avantazh eliminohen.
Nése personi i vetédijshém nuk ka vullnet, atéheré ai nuk mund té formojé efekt shkakor né
univers, késhtu gé vetédija nuk éshté dicka gé pérgjedhet népérmjet selekcionimit natyror, sepse
nuk sjell avantazh ekzistimi i vetédijes gé nuk sjell efekt shkakor. Nga ana tjetér, mund té keté nga
ata qé thoné se vetédija - jo e pérzgjedhur nga selekcionimi natyrore - éshté njé nénprodukt i
evolucionit. Mirépo pérkufizimi i vetédijes pérmes selekcionimit natyror si njé “nénprodukt” mesa
duket éshté njé marrézi e nivelit shumé té larté. Epifenomenalizmi (mohimi i efektit shkakor té
vullnetit) éshté njé pozicion gé nuk mund té justifikohet pér shumé arsye té tjera té réndésishme:
Té pranosh kété pozicion do té thoté gé administratén shtetérore té Perandorisé Osmane,
kompozicionet e Mozartit, prodhimin e celularéve e té fabrikave t’i shohé&sh si ngjarje fizike njéjté
Si¢ éshté rrotullimi i botés ( t’i shohésh si digka qé vullneti njerézor nuk ka asnjé kontribut ); por
ky éshté njé cmim i shtrenjté gé duhet té paguhet nga ana e atyre qé e refuzojné efektin shkakor.
Gjithashtu, pér ata qé e mohojné ekzistencén e vullnetit jané té pakuptimté edhe vrasésit serik,
edhe gjenocidet né Srebrenicé. Nése edhe gjenocidin nuk arrijmé dot ta dallojmé prej pérplasjes
sé topave té bilardos, a thua vallé cfaré tjetér duhet té ndéshkojmé dhe dénojmé? (Bazuar né
pérvojén time personale, mund té them se shumica e atyre gé mbrojné se vullneti nuk ka efekt
shkakor nuk i kuptojné pasojat logjike té piképamjeve té tyre.) Ata té cilét e pérbrendésojné
piképamjen materialiste-ateiste nuk éshté se i kané pérzgjedhur kéto nga té genit kundér mendimit
té miré, mirépo ontologjia gé kané pérzgjedhur i ka detyruar té ndérmarrin njé géndrim té kétillé.
Kjo gjé ka shkuar aq larg, saqé pa gené té vetédijshém se né cfaré lumi jané duke lundruar,
shpeshheré u ndodhé t’i refuzojn€ vendimet dhe pérzgjedhjet e tyre personale, té cilat besojné se i

kané preferuar me déshirén e tyre.
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Sipas teizmit vullneti éshté prej karakteristikave mé té réndésishme té Zotit. Zoti gjallesat dhe
universin i ka krijuar falé késaj vetie té kahmotshme. Edhe pse kjo vecori te njeriu ndodhet né sasi
té vogla, pérséri nuk éshté e pakté. Pritshméria e materialistéve-ateistéve éshté qé krijesat e
shfaqura nga bashkimi i llojllojshém i materies, té tregojé vegori té ngjajshme me botékuptimin e
materies né imagjinatén e tyre. Mirépo pérkundér késaj, ekzistenca e vullnetit nuk éshté aspak e
pérputhshme me kété pritshméri, e kur jemi te teistét, kjo nuk shfaq ndonjé problem serioz. Mbi
té gjitha, pér njé teist &shté mé lehté pranimi i njé modeli né té cilin vullneti ndikon mbi materien,
pra njé model né té cilin vullneti i Zotit e ka krijuar universin. Zoti, me t’i dhén€ njeriut veti pértej
materiale (dualizém), me shumé gjasa kété vecori e ka béré pjesé té brendshme té materies.
Prandaj, njé teist mund ta pranojé kété edhe pa pasur nevojé ta mbrojé dualizmin. Kur té vjen
materia né njé formé té caktuar, éshté e mundur formimi i sistemit né té cilin shfaget vullneti
brenda pér brenda materies. Teizmi, si piképamje gé e konsideron materien si njé substancé gé i
bindet déshirave té Zotit, nuk ka ndonjé véshtirési né shpjegimin e botékuptimit té materies e cila

ofron surpriza kaq té viefshme.

Me pak fjalé, vullneti éshté njé prej cilésive tona mé té réndésishme, e cila i jep kuptimési
genies njerézore dhe me té cilén vazhdimisht ballafagohemi.
Né kété pjesé té librit, sépari u diskutua pse duhet té besojmé né ekzistencén e vullnetit, kurse
pastaj u shtjellua kjo céshtje edhe nga kéndvéshtrimi i zanafillés sé vullnetit. Si gjithmoné, u
pérpogém t’1 paragesim argumentet tona, pé€rmes té cilave mendojmé se teizmi &sht€ meé 1
suksesshém sesa materializmi-ateizmi né shpjegimin e kétyre fenomeneve. Té mos harrojmé pér
kushtet paraprake dhe pas, té cilat jané t¢ domosdoshme kur flasim pér kété céshtje. Theksuam se
teizmi shté mé i suksesshém se materializmi-ateizmi né shpjegimin e “prirjes pér qéllim” dhe
“veprimit me efekt shkakor”. Diskutuam gjéré e gjat€ rreth pikés sé€ treté t€ kétij argumenti si njé
prej pikave mé kritike. Saktésia e pikés sé treté té kétij argumenti né ményré automatike na dérgoi

te konkluzioni se “teizmi éshté mé i suksesshém se materializmi-ateizmi”.
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ARGUMENTE NGA VETEDIJA DHE VETVETJA (XII)
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X1
Argumente nga vetédija dhe vetvetja

Vetédija dhe vetvetja jané vetité mé fundamentale té cilat na definojné neve; asnjé individ né boté
nuk mund té ekzistojé pa to. Shumé mendimtaré e konsiderojné vetédijen dhe vetveten si
fenomenin mé té réndésishém né univers. Vetédija éshté formuar nga gjendja e té genit i
vetédijshém pér perceptimet, ndjenjat dhe gjithcka e ndérlidhur me mendimet, reale ose
imagjinare. Té gjitha llojet e vetédijes (shikimi, dégjimi, dhimbja, ndjenja e té ftohurit, imagjinimi
etc), pér praniné e té cilave jemi déshmitaré nga zgjimi né méngjes e deri né kohén e gjumit, si dhe
éndérrimi gjaté gjumit, jané térésisht gjendje té ndryshme té vetédijeve. Asnjé gjendje e vetédijes
nuk mund té mendohet se ekziston pa i pérkitur njé personi té caktuar (vetvetes). Gjendjet tona
mendore dhjeté vjet mé paré, dhjeté dité mé paré, dhjeté minuta mé paré, dhjeté sekonda mé paré
ose pikérisht né kété moment do té kené njé kuptim vetém nése i pérkasin njé "vetvete" (njé vetvete
ekzistenca e sé cilés vazhdon pavarésisht ndryshimit té kohés dhe materialit né trup) i cili i posedon
ato. Né té vérteté, definimi i "vetvetes" si njé veti duhet té konsiderohet thjesht njé metaforé; sepse
"vetvetja" korrespondon me "Un-in", i cili i pérfshiné té gjitha vetité tona. Vetédija dhe vetvetja
gjithashtu mund té vlerésohen vegmas, por megenése ‘vetvetja’ pa vetédije - dhe vetédija pa njé
‘vetvete’ té caktuar - jané té pamundura, ne do t'i konsiderojmé ato sé bashku si njé pjesé integrale
gjaté argumentit toné. Kéto elemente, té cilat formojné bazén e ekzistencés soné dhe té cilat na
béjné té afté té kuptojmé té gjithé ekzistencén ndaras prej vetvetes, pérbéjné tema té nxehta
diskutimesh né shumé disiplina, veganérisht né filozofi, teologji, psikologji, neurologji dhe
shkencat njohése. Vlen té pérmendet gé vetité e tilla themelore, té cilat i bé&jné té mundshme té
gjitha pérvojat tona, jané tema té diskutimeve té thella. Vetité themelore té arsyes dhe vullnetit, té
cilat i kemi shtjelluar né kapitujt e méparshém, jané gjithashtu veti gé mund té ekzistojné vetém
né prani té vetédijes dhe vetvetes. Pér shembull, imagjinoni se kemi aftésiné pér ta ndjeré té ftohtin,
por jo edhe aftésiné pér té arsyetuar ose pér té déshiruar; né kété situaté fiktive, edhe pse nuk mund
ta pérdorim arsyen ose vullnetin, ekziston ende njé "vetvete e vetédijshme" gé e ndjené té ftohtin.

Me fjalé té tjera, vetédija dhe vetvetja mund té imagjinohen edhe pa gené e nevojshme prania e
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arsyes dhe vullnetit, por nuk duhet té harrojmé se ¢cdo gjendje e arsyes dhe vullnetit kérkon njé
"person té vetédijshém™. Asnjé lloj arsyetimi ose veprimi i vullnetshém nuk éshté i mundur pa
gené i vetédijshém ose pa i pérkitur dikujt. VVetédija dhe vetvetja ishin parakushte té fenomenit té
arsyetimit dhe té vullnetit, mbi té cilat u diskutua né kapitujt 10 dhe 11. Si rezultat, argumentet e
paragitura kétu gjithashtu né thelb jané pjesé e atyre té paragitura né kapitujt e lartpérmendur.
Vetédija dhe vetvetja jané mé thelbésore se té gjitha vetité tjera té lindura té natyrés song, pér té
cilat kemi diskutuar mé paré. Vetédija dhe vetvetja mund té mendohen pa vetité e mésipérme, por
vetité e mésipérme nuk mund té mendohen pa vetédijen dhe vetveten. Sa i pérket aspekteve tjera
té renditura né kapitullin "argumente nga natyra njerézore" té kétij libri, megjithé rolin e tyre
shumé themelor pér ne, shumica prej nesh nuk kursejmeé shumé kohé pér té reflektuar mbi vetédijen
dhe vetveten. Posedimi i kétyre vetive gé nga lindja nuk e ul réndésiné e tyre. Pérkundrazi,
posedimi i kétyre elementeve mé t& mrekullueshém né univers pa treguar ndonjé pérpjekje serioze
nga ana joné, meriton njé vémendje dhe reflektim té vecanté. Pyetja mé themelore kur meditojmé
mbi kéto veti &shté "Si u bé ge kéto veti té jené né pronésiné toné?" Kétu, ne do t€ mbrojmé njé
argument qé tregon se pérse teizmi e shpjegon mé miré kété céshtje. Le ta paragesim argumentin:
1. Te njerézit vetédija dhe vetvetja shkojné bashké me vetité e méposhtme:
1.1 Qéllimshméria
1.2 Subjektiviteti dhe qualia
1.3 Uniteti/térésia
2. Ne i mbrojmév dy shpjegime themelore né lidhje me vetédijen dhe vetveten:
2.1 Sipas materialisté-ateistéve, vetédija dhe vetvetja formohen prej proceseve té
rastésishme té dirigjuara nga ligjet e natyrés.
2.2 Sipas teistéve, vetédija dhe vetvetja jané krijuar nga Zoti, i cili gjithashtu posedon té
njéjtat veti.
3. Teizmi e shpjegon vetédijen dhe vetveten mé miré sesa materializmi-ateizmi, sepse:
3.1 E shpjegon mé miré vetiné e géllimshmérisé (intentionality)
3.2 E shpjegon mé miré vetiné e subjektivitetit dhe qualia.
3.3 E shpjegon mé miré vetiné e unitetit/térésisé.

4. Sirezultat, teizmi duhet té preferohet para materializmit-ateizmit.

129



Sépari le ta shtjellojmé ¢éshtjen e paré té argumentit. Edhe pse vetédija éshté térésisht e pranishme
te té gjithé ne, disa materialisté-ateisté e refuzojné ekzistencén e vetédijes dhe vetvetes. Prandaj,
ata nuk do té dakordohen me kété piké. Kéta materialisté-ateisté thoné se éshté e pamundur té
kalohet nga vetité e materies né vetité rrénjésisht té ndryshme té mendjes (arsyeja, vullneti,
vetédija, vetvetja ). Madje té tjerét ose e kané 1éné pas dore ose e kané neglizhuar kété problem.
Ata té cilét e kuptojné kété problem pérpigen ta zgjidhin até duke i hedhur poshté kategorikisht
(duke eleminuar) té gjitha vetité e pérmendura té mendjes, té cilat nuk mund té pérshkruhen nga
vetité e materies; té tilléve u thoné "materialisté eliminativé". 8 Kjo situaté tregon ¢mimin e
shtrenjté gé njé materialist-ateist duhet té paguajé pér té géndruar i géndrueshém né vetvete.
Kushtoni vémendje faktit se ajo qé refuzohet kétu éshté pérvoja joné mé evidente; madje vetédija
joné éshté edhe mé evidente sesa ekuacionet si "2 + 2 = 4" ose fjalité "Té gjithé njerézit kané njé
zemér", sepse té vértetat e kétyre ekuacioneve dhe fjalive nuk mund té thuhen pa gené né vetédije.
Nése pér momentin nuk keni dyshime se jeni duke menduar rreth kétij libri, atéheré i bie gé nuk
keni dyshime as edhe pér lajthitjen e materializmit eliminativ. Arsyeja kryesore pse filozofét dhe
shkencétarét materialisté-ateisté si Patricia dhe Paul Churchland pérpigen ta mbrojné
materializmin eliminativ, éshté se ata tentojné té krijojné njé ontologji pa e humbur besnikériné e
tyre ndaj paradigmés materialiste. 1*° Sipas késaj ontologjie, gjithcka né univers éshté formuar nga
ndérveprimet mekanike té materies, késhtu gé brenda gjithé késaj nuk ka ndonjé vend pér vetédijen
dhe vetveten, pasi ato nuk i ngjajné vetive té materies. Megjithaté, brendésia joné éshté déshmitari
mé i miré pér praniné e kétyre gjendjeve mendore, té cilat jané mé se té dukshme. Edhe nése pér
njé moment mund té ndodhé gé ta pranojmé si iluzion mendimin toné pér leximin e kétij libri dhe
megenése iluzioni né vetvete éshté njé gjendje e vetédijes, ekzistenca e tij nuk mund t€ mohohet
(eliminohet). Pavarésisht se ¢faré béjmé, éshté e pamundur ta mohojmé ekzistencén e vetédijes.
Gjendjet tona té vetédijes jané mé thelbésore se ¢do gjé tjetér né univers; ne dimé gjithcka tjetér
né univers falé vetédijes soné. Madje edhe pérpjekja pér ta refuzuar vetédijen éshté e mundur
vetém nése refuzuesi éshté i vetédijshém ( kjo situaté éshté e ngjajshme me argumentin pér
ekzistencén e vullnetit, pér té cilén u diskutua né kapitullin paraprak.) Njé person qé pérpiget té
pretendojé dicka, né fakt a-priori supozon se ai dhe audienca e tij jané té vetédijshém; pérndryshe,

118 par mé shumé rreth materializmit eliminativ, shiko: Ramsey, William, “Eliminative Materialism”, The Stanford
Encyclopedia of Philosophy (Summer 2013 Edition), Edward N. Zalta (ed.), URL =
https://plato.stanford.edu/archives/sum2013/entries/

119 p&r shembull, shiko: Paul Churchland, Matter and Consciousness, MIT Press, Cambridge, Mass. , 1999.
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ai do té duhej t'i konsideronte fjalét e dalura nga goja e tij si pasojé e lévizjeve té pavetédijshme
mekanike, njéjté si¢ pérplasen topat e bilardove. Eshté e pamundur t’i imagjinojmé 18vizjet e
pavetédijshme mekanike si pretendime. P&r mé tepér, nése pretenduesi nuk e konsideron veten dhe
audienceén e tij si "persona” ( gé jané vetja) dhe megenése pretendimi nuk i pérket "dikujt" dhe nuk
pérdoret kundér "dikujt", atéheré ideja e "pretendimit” béhet e pakuptimté. Eshté e pamundur té
keté vullnet pa vetédije dhe vetvete, por éshté i mundur imagjinimi i personit té vetédijshém pa
vullnet. Pér shembull, mund té béhet imagjinimi i njé personi gqé imagjinon vetém pér ngjyrén e
kaltért, por i cili nuk éshté né gjendje té béjé ndonjé veprim vullnetar; mirépo éshté e pamundur té
mendosh gé njé person i cili e merr gotén e cajit pér njé gllénké, ta béjé kété pa vetédije dhe pa
gené vetvetja. Megé ekzistenca e ¢do vullneti tregon ekzistencén e vetédijes dhe vetvetes né
ményré absolute, pérve¢ argumentit t&é méparshém ( né Kapitullin e 11) gé favorizon ekzistencén
e wvullnetit, diskutimet né kapitullin paraprak rreth déshtimit té epifenomenalizmit jané
mjaftueshém dhe njéjté té vliefshme pér té treguar déshtimin e materializmit eliminativ. Le té mos
harrojmé, se nése mohohet ekzistenca e vullnetit (rrjedhimisht vetédija dhe vetvetja) dhe nése
efekti shkakor i njeriut né natyré béhet i pamundur, té gjitha proceset edukative, mésimet historike
rreth veprave njerézore dhe zhvillimeve teorike e teknologjike té shkencétaréve béhen té
pakuptimta. Mund té them lehtésisht se materializmi eliminativ éshté njé nga déshtimet mé té
médha né historiné e filozofisé, kjo pér arsye se ai hedh poshté elementin mé té dukshém té
mundshém dhe sjell né pah njé sasi té larté t& mospérputhjeve. Njé lloj i kétillé i materializmit-
ateizmit, me shqetésimin e vetém, gé éshté géndrimi né ményré fanatike né vetvete, &shté vérteté

1 “pakontradikté”.

Lidhur me c¢éshtjen e dyté né argument, pra né lidhje me historiné e filozofisé, dy
alternativa kryesore shihen si kandidaté pér té shpjeguar shfagjen e vetédijes dhe vetvetes. Vetém
filozofité gjithépérfshirése ndaj gjenezés sé jetés mund ta sqarojné vetédijen dhe vetveten. Sipas
materializmit-ateizmit, pasi u shfaq jeta rastésisht nga proceset dhe ligjet e natyrshme, pas saj, nga
po té njéjtat ligje natyrore, u formua edhe vetédija dhe vetvetja. Nga ana tjetér, sipas teizmiz Zoti
éshté Krijuesi i universit dhe jetés, Ai posedon vetédije dhe vetvete dhe pastaj té gjitha kéto vecori

té Vetes ia dhuroi edhe njeriut (dhe genieve tjera). Edhe pse kéto vecori jané shfaqur prej proceseve
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té caktuara, ato nuk jané té rastésishme, por rezultate té planit té Zotit. ?° Kurse agnostikét, né
pérgjithési, preferojné t€ mos paragesin njé argument mé tjetér nga kéto dy; pérkundrazi, ata
pretendojné se e vérteta éshté e panjohur. Prandaj, prova pér pavértetésiné e filozofisé materialiste-
ateiste éshté gjithashtu pérgjigje ndaj agnosticizmit.

Céshtja mé thelbésore e argumentit qé po shtjellojmé éshté pika e treté. Edhe nése disa ateisté-
materialisté (materialistét eliminativé) mund ta kundérshtojné pretendimin e artikullit té paré,
pérgéndrimi aktual i shumicés sé ateistéve materialisté do té jeté mbi pikén e treté. Prandaj, ne do
ta sqarojmé vec e veg secilén pikeé té kétij artikulli. Né diskutimin tong, pér té shpjeguar vetédijen

dhe vetveten ne gjithashtu do té kalojmé népér disa gasje filozofike mé té shquara.

Vlerésimi i pikés 3.1: Njé kusht paraprak i vetédijes éshté aftésia pér t¢ menduar rreth dickaje (
aboutness ) dhe pér tu orientuar mendérisht drejt asaj gjéje (qéllimshméria). Té gjithé njerézit e
kané kété aftési, nga mé inteligjenti e deri te mé injoranti. Si mund ta kryejmé veprimin e leximit
té kétij libri nése nuk do té mund t€ mendonim "pér" théniet e tij dhe mendérisht ta "synojmé"
leximin e tij? Aftésia pér t&é menduar "rreth” dickaje me "géllim té caktuar" éshté si cimentoja.
Tullat dhe pllakat e rezultateve té vetédijes soné (arsyetimi yné, veprimet e vullnetshme,
imagjinatat etj.), pra, vetém kéto nuk jané té mjaftueshme pér té ndértuar njé shtépi, por njé shtépi
nuk mund té ndértohet pa to. Njé kopshtar kur pérdor makiné pér prejrjen e barit, ai veté mund té
mendojé rreth Iéndinés, kurse makina éshté ajo gé nuk mund té mendojé; ose njé rojtar gé pastron
pluhurin nga Deep Blue mendon mbi kété super kompjuter, por kjo makiné nuk mendon mbi lojén
e shahut. Eshté e mundur té tregohet ményra se si instalimi mekanik i makinés e bén prejen e barit
dhe né té njéjtén ményré, edhe pse me mé shumé komplikime, éshté e mundur té tregohet ményra
funkcionale mekanike se si realizohet loja e shahut brenda kompjuterit. Neve nuk na ka ndodhur
dhe as nuk do té na ndodhé ndonjéheré gé té mendojmé pér dicka tjetér pérve¢ se né mendje.
Bisedimi rreth kompjuteréve na pérkujton filozofiné e funkcionalizmit si njé prej piképamjeve mé
té shquara né historiné e njerézimit. Funkcionalizmi merret me mendjen, jo me vetité e bllogeve
té saja ndértuese, por me funkcionet e saja, ose me rolin gé ajo luan né sistemin ekzistues dhe me
efektet e saja shkakésore. Bazuar né argumentet e funkcionalistéve, disa filozofé pretendojné se

mendja éshté e ngjashme me njé kompjuter dhe se edhe inteligjenca artificiale mund té tregojé

120 Atributi “al-Hajj” i Zotit né Kuran e konstaton vetédijen e Tij ( Sureja El-Bekare 2-255 ); si dhe deklarata “(Zoti)
Ai” (Sureja EI-En’am, 6-54) e konstaton “Veten” e Tij.
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vetédije. Padyshim, kompjuterét mund té imitojné shumé pjesé té sjelljeve njerézore; madje ato
mund té kryejné funksione né ményré shumé mé superiore, por kjo nuk do té thoté qé kompjuterét
kané vetédije dhe ndjenjé té vetvetes.

Eksperimenti i famshém i mendimit “Dhoma Kineze”, e béré nga John Searle, &shté
demonstrim shumé i miré. Searle e fillon eksperimentin e tij t¢ mendimit duke imagjinuar pér diké
gé nuk di kinezisht dhe éshté i mbyllur né njé dhomé. Pastaj, kétij personi i jepet njé letér e shkruar
me shkronja kineze dhe kérkohet prej tij t’i gjejé homologét e karaktereve té letrés brenda njé libri
tjetér né dnomé, té shkruar gjithashtu né kinezisht. Pasi t’i gjejé shkronjat, ai duhet t’i shkruajé ato
né njé letér dhe ta dérgojé letrén jashté. Sa i pérket letrés, aty mbase mund té keté pyetje té
ndryshme té shkruara né kinezisht, kurse te libri mund té jené té shkruara pérgjigjet e mundshme
ndaj atyre pyetjeve. Personi né fjalé, vetém duke i ndjekur udhézimet mund t’i gjejé pérgjigjet ose
té pérgjigjet; mirépo Kjo nuk nénkupton se ai e din kinezishten. Njé observues i jashtém, i cili nuk
ka informacione paraprake pér ekzistencén e udhézimeve, do té€ mendonte se personi né fjalé e din
edhe kinezishten, por edhe pérgjigjet e pyetjeve. Théné me fjalé té tjera, observuesi nga jashté
personin i cili e kryen kété funkcion nuk do ta dallonte nga njé person tjetér gé e din kinezishten.
Pavarésisht saktésise sé pérgjigjeve dhe diturisé sé tij mbi kinezishten, personi né fjalé né ¢do rast
bén ndryshime té médha, e kjo éshté ajo qé funkcionalizmi nuk mundet ta shohé. Edhe funkcionimi
i kompjuteréve mund té konsiderohet i ngjajshém. Kompjuterét gjaté pérpunimit té
informacioneve né pérputhje me udhézimet e dhéna, nuk jané té vetédijshém se ¢faré vepre jané
duke kryer. 12! Edhe kur njé kompjuter kryen saktésisht t& njéjtin funksion si njé njeri, pérséri
ekziston njé ndryshim kritik cilésor midis té dyve. Kompjuteri kurré nuk mund té mendojé "né
lidhje me" dicka ose té "synojé" té béjé njé veprim; pér kété arsye, éshté e pamundur gé inteligjenca
artificiale té realizojé/pérvetésojé vetédijen dhe vetveten e njerézve. William Hasker né lidhje me
kété ka théné : “ Kompjuteri, me fjalé té tjera, éshté thjesht njé degézim i racionalitetit té
dizajnuesve dhe pérdoruesve té tij; éshté burim i pavarur i depértimit racional, aq sa éshté
televizioni burim i pavarur i lajmeve dhe programeve argétuese.” 122

Vlen té pérmendet kétu "biheviorizmi™ si njé qasje tjetér filozofike gé pérdoret pér ta
pérshkruar vetédijen dhe vetveten. Sot edhe pse nuk éshté piképamje e famshme mes

121 John R. Searle, Minds, Brains and Science, Harvard University Press, Massachusetts, 1985.
122 william Hasker, Metaphysics, InterVarsity Press, Downer’s Grove, 1983, f.49
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materialistéve-ateistéve, dikur kjo ka gené mjaft ndikuese. 2> Metodologjia e bihejviorizmit
injoron subjektiven dhe merr parasysh vetém "manifestimet e dukshme té vetédijes”. Pér shembull,
le ta mendojmé njé njeri i cili &shté duke buzégeshur dhe lexuar libér; né kété piképamje pérvec
gjérave gé shohim nga jashté, ndjenjat subjektive brenda mendjes (si lumturia dhe déshira) dhe
elementet tjera ndaj té cilave déshmon edhe vet brendésia joné (si¢ €shté “mendimi” rreth libri;
“synimi” pér ta lexuar), nuk jané gjéra q€ merren né€ konsideraté. Edhe kjo é&shté njé qasje
reduktuese ndaj vetédijes, mirépo kétu nuk kemi reduktim né nivel nervor, por né nivel té l1évizjeve
trupore. Megjithaté, nuk duhet té harrohet se njeriu mund té gajé pa pasur dhimbje reale dhe
gjithashtu mund té buzégeshé pa gené me t& vérteté i lumtur. 124 Atéheré kjo nénkupton gé
metodologjia bihejvioriste nuk mund ta béjé dallimin mes dikujt gé vérteté ka dhimbje dhe dikujt
qé éshté duke u tallur. Kjo éshté e mjaftueshme pér té na béré me dije se kjo piképamje nuk éshté
né gjendje t’i vlerésojé si¢ duhet vetit€ e mendjes. Ende mé keq, meqé€ bihejviorizmi e anashkalon
“subjektivitetin” dhe “qéllimshméringé” e mendjes, ai jo vetém g€ i vleréson gabim gjendjet e
mendjes, por edhe e ngatérron vetédijen me pavetédijen. Imagjinojeni njé robot né formé té njeriut,
né té cilin jané instaluar zérat e njerézve. Kur té guduliset ai fillon té geshé, ndérsa kur té goditet
fillon té gajé. Né kété rast njé bihejviorist nuk do ta bénte dallimin mes reagimit té vetédijshém té
njé njeriu dhe té njé roboti né formé té njeriut. Ky shembull tregon se njé njeri dhe njé robot mund
té manifestojné sjellje krejtésisht identike né dukje, mirépo kjo nuk nénkupton kuptim dhe
pérkapje thelbésore e ¢éshtjes né fjalé; ngase bihejviorizmi kétu déshton né kuptimin e dallimit
rrénjésor ( té genit i vetédijshém ose jo ) midis kétyre sjelljeve. Té gjitha kéto na tregojné se éshté
e pamundur pér bihejviorizmin ta kuptojé mendjen.

Le té pérgendrohemi dhe le té reflektojmé mbi panoramén e materies té paragitur nga
fizika moderne: ekzistojné grimca fundamentale si¢ jané elektronet dhe kuarkat; neutronet dhe
protonet pérbéhen nga kuarkat, kurse atomet pérbéhet nga té gjitha kéto. Protonet gjithmoné jané
té ngarkuara me energji té njejté dhe né kété ményré e shtyjné njéri tjetrin. Brenda bérthamés forcat
e fugishme nukleare i mbajné ato té ngjitura. Kombinimet e protoneve dhe neutroneve né numra
té ndryshém formojné tabelén periodike té elementeve dhe rrjedhimisht kiminé. Mé pas
kombinimet e ndryshme té atomeve formojné detéra, karrige, kompjuteré, molekula té& ndryshme

123 |ibri né vijim i Skinner-it, njé behaviorist i spikatur, &shté burim i miré rreth késaj perspektive: B.F. Skinner,
About Behaviorism, Vintage Books Edition, New York, 1976
124 1an Barbour, Issues In Science And Religion, Harper And Row Publishers, New York, 1971, f. 353-354.
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organike dhe materiale gjenetike ( si¢c &shté ADN ). Si rezultat, fenomenet né univers formohen
pérmes grimcave dhe forcave themelore. Si¢ e shohim, té gjitha kéto ndérveprime ndodhin né
kuadér té ligjeve mekanike dhe kétu nuk rastisim askund né ndonjé gjurmé té géllimshmérisé. Pa
marré parasysh komplikueshmérisé sé ndérveprimit mes atomeve, me kété gasje éshté e pamundur
té kuptohet ményra se si u shfaq géllimshméria. Krahas ¢éshtjes jo-intelektuale, jo té vullnetshme,
jo té vetédijshme té ateizmit materialist, teizmi ka Zotin intelektual, té vullnetshém, té vetédijshém
si Krijues té universit. Zoti mendon “rreth” krijesave té tij dhe realizon sipas “synimeve” t& Tij.
Né paradigmén teiste, kéto veti jané té pérjetshme (ato kané ekzistuar edhe para se té ekzistonte
universi) dhe Krijimi i universit éshté i mundur pérmes tyre. Nuk duhet té keté véshtirési pér té
kuptuar se Zoti, si zotérues i niveleve absolute té kétyre vetive, u dha krijesave té Tij versione té
nivelit mé t€ ulét. Si rezultat, shfaqja e “qéllimshmérisé” q€ e bén t€ mundur vetédijen (si dhe
arsyen dhe vullnetin), éshté e pashpjegueshme né materializmém-ateizém, ndérsa nga ana tjetér

teizmi pérfagéson njé piképamje ontologjike gjithépérfshirése gé i shpjegon té gjitha kéto ¢éshtje.

Vlerésimi i pikés 3.2: Subjektiviteti éshté njé tjetér tipar i gjendjeve mendore; ai e pérshkruan
posedimin e gjendjes sé vetédijshme nga ana e “vetvetes” dhe gjithashtu, e pérshkruan
kygjen/qasjen e vecanté té€ “vetvetes” n€ gjendjet e vetédijes. Kurse Qualia pérfshiné eksperiencat
subjektive té vetédijes té cilat rastisen nga vetvetja. Asnjé ekzistencé materiale né univers nuk
pérjeton “subjektivitet” dhe “qualia”, pérveg personave me Vvetédije. ( njerézit dhe ndoshta disa
genie tjera ).

Njé njeri i vetédijshém gé lexon libér, krijon njé perceptim mbi ndjenjat e perceptimit dhe
mbi kuptimin e librit né botén e tij ose té saj subjektive, kurse ngazéllimet e shkaktuara prej
imazheve té perceptuara né libér pérshkruhen nga Qualia. Ndér vetité kritike té vetédijes gé e
dallojné até nga universi material (atomet, yjet, kompjuterét, cekanét, librat ...) jané :
"subjektiviteti" i vetédijes, pra eksperiena joné pér gjendjet e vetédijes brenda pér brenda
"Vetvetes" (pérmes introspektivés) dhe perceptimi e ‘qualias’ pérmes gjendjeve mendore.
Megjithaté, ende nuk ka ndonj€ ide pér t€ menduar rreth ekzistencés sé “Vetvetes” n€ atome, yje,
kompjuteré ose libra, madje as nuk kemi mundési ta déshmojmé subjektivitetin e tyre. Kjo éshté
arsyeja pse nuk mendojmé se shkatérrojmé njé “person” kur ta hedhim né plehra njé kompjuter.
Sikur té mos kishin njohuri materialistét-ateistét pér zbulimet dhe vlerésimet aktuale, a thua vallé

cilén prej qasjeve filozofike do ta gjenin mé té pérputhshme me gasjen e tyre pér shpjegimin e
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vetédijes dhe vetvetes? Me shumé qetési do té thoja “materializmin reduktiv”.*?® Kjo piképamje
njihet edhe si “teroia e identitetit”. Sipas késaj, gjendjet subjektive té vetédijes mund té reduktohen
né disa gjendje té caktuara té trurit, kurse ato gjendje né grimca subatomike; pra vetédija dhe
vetvetja nuk jané mé shume se kéto grimca. Né kété drejtim, nése njé materialist-ateist do té ishte
né gjendje ta shpjegonte shfagjen e materies dhe genieve jo té vetédijshme (nése do té ishte né
gjendje t’i hidhte poshté argumentet nga universi té paragitura né shtaté kapitujt e paré), atéheré
nuk do duhej té haste probleme gjaté shpjegimit té arsyes, vullnetit, vetédijes dhe vetvetes, té cilat
duket garté se kané veti krejt té ndryshme prej materies. Megjithaté, edhe vetité tjera gé ndérlidhen
me vetédijen dhe vetveten, edhe subjektiviteti dhe qualia, nuk jané gjéra gé térésisht mund té
reduktohen né tru, ose té pérshkruhen nga grimcat subatomike.
Kur e hulumtojmé anatominé dhe fiziologjiné e trurit né dritén e zbulimeve té shkencés moderne,
kuptojmé se gjaté té folurit aktivizohet lobi i majté, kurse gjaté marrjes sé vendimeve lobi i djathté;
gjithashtu, hulumtimet e tilla shkencore na béjné té mundur edhe mésimin e strukturés fizike dhe
kimike té neuroneve. Mirépo, prapéseprapé té gjitha kéto jané rrénjésisht té ndryshme nga
“subjektiviteti” dhe “qualia”. Imagjinoni se ju ndjeni kénaqési gjat€ notimit. Gjendjen tuaj té
kénagésisé mund ta pércaktojmé pérmes zbulimit té njé strukture né tru, ose pérmes pércaktimit té
njé hormoni té sekretuar nga truri. Mirépo edhe kétu, vézhgimi i hormoneve dhe neuroneve éshté
krejtésisht i ndryshém nga “kénaqésia qé€ ( ne si vetvete ) ndjejmé prej notit.” Fakti gé kjo ndjenjé
e kénaqgésisé ndodh dhe realizohet pérmes disa neuroneve dhe hormoneve, nuk e ndryshon kété
gje.

Le té thellohemi métej duke menduar mbi njé eksperiment mendimi t€ cilin uné e quaj “
Syzet e Melihasé”. Imagjino qé Melihaja dhe shogéria e saj té bartin syze té pa dizajnuara
vecanérisht dhe té pa nxjerrura, gé prej momentit té lindjes. Le té supozojmé se xhami i syzeve
zévendésohet me xham tjetér pa e prekur fare kornizén e tyre. Gjithashtu, le té imagjinojmé se
Meliha éshté e pavetédijshme pér ekzistencén e trurit dhe syrit, mirépo din cdo detaj rreth
ndryshimeve né syzet e saj. Me té ndryshuar parametrat dioptrik dhe ngjyra e xhameve, bashké
me to ndryshohet edhe forma dhe ngjyra e objekteve té cilat ajo i vézhgon. Me fjalé té tjera,
objektet jashté saj ndryshohen né ményré identike me ndryshimet e ndodhura né syza. Me

ndryshimin e syzave, objektet béhen ose mé té médha, ose mé té mjegullta; ngjyrat e tyre béhen

125 Jaegwon Kim, Mind in a Physical World: An Essay on the Mind-Body Problem and Mental Causation, MIT
Press, Cambridge, Mass., 1998.

136



roze ose té gjelbérta. Kur xhamet té jené té zeza, edhe objektet béhen mé té padukshme..... Tani le
ta parashtrojmé pyetjen: A duhet gé ndryshimi i xhamit né ményré identike me ndryshimin e
shikimit t¢ Melihasé, ta bé&jé até té mendojé se pamja e saj éshté siguruar falé strukturave dhe
ndryshimeve té realizuara né syza? Né opinionin tim, Meliha duhet té jeté e afté té grumbullojé
detaje nga pérvoja e saj; si¢ &shté hulumti i strukturés sé syzave dhe mendimi i kujdesshém rreth
pérvojave subjektive té shikimit té saj (qualia). Gjithashtu, ajo duhet ta kuptojé se ekzistimi i
ndonjé korelacioni (lidhshmérie) mes ndryshimit t& xhamit dhe perceptimit (si¢ veprohet nga
piképamja e teorisé identitare), nuk konkludon té vértetén se shikimi realizohet pérmes syzave. (
nuk mund té béhet njé reduktim i kétillé ). Pas hulumtimit té strukturés sé xhamit bashké me
ndryshimet né té dhe pas studimit té€ perceptimit té shikimit té cilin ajo mund ta shohé edhe veté
pérmes introspektivés, dhe duke i krahasuar kéto té dyjat, ajo mund ta kuptojé dallimin thelbésoré
mes tyre. Ata g€ thoné se “subjektiviteti dhe qualia” mund t€ reduktohen né reakcione kimike dhe
neurone té trurit, nése do té viheshin né vendin e Melihasg, do té pretendonin se shikimi duhet té
reduktohet né syza. Kimikalet dhe neuronet né tru jané té ngjajshme me syzat, e jo me
“subjektivitetin dhe qualian toné”. Njé&jté si¢ jané syzat, edhe kéto nuk shfaqin ndonjé veti speciale
pér té pasur gasje né gjendjet e mendjeve pérmes subjektivitetit. Ato jané pjesé té proceseve fiziko-
mekanike, mu ashtu si¢ jané syzat. Ato jané formuar nga njé kombinim shumé kompleks i atomeve.

Pér ta demonstruar se éshté e pamundur dhe e pakuptimté qé qualia té reduktohet né
materien e pérshkruar nga fizika, kétu do ta paraqes eksperimentin tjetér t€ ashtuquajtur “Meliha
dhe figi”. Le té supozojmé se Meliha éshté ekspertja mé e miré né boté sa i pérket ushqimit dhe
proceseve gé ndodhin pasi té hahet ushgimi. Prandaj, Meliha i di té gjitha detajet e fikut, gé nga
niveli subatomik e deri né nivelin molekular dhe gelizorg, e pérve¢ késaj, ajo i din edhe proceset
kimike té cilat ndodhin né organizém menjéheré pas ngrénies. Tani, le té imagjinojmé se Meliha,
fikun té cilin e njeh nga té gjitha aspektet, ka vendosur ta konsumojé pér heré té paré né jetén e
saj. Né kété rast, a thua vallé Meliha méson dicka té re? Pérgjigja éshté po, sepse Meliha edhe pse
dinte gjithcka rreth fikut dhe ndikimit té tij né organizém, ajo do té mésonte njé pérvojé té re;
shijen g€ fiku 1€ n€ pérvojén e saj subjektive, si nj€ “quale” e re ( qualia singulare). Nése dituria
mbi proceset materiale do té ishte stacioni i fundit i té gjitha dijeve t¢ mundshme, ose théné mé
ndryshe, nése perceptimet tona subjektive do té mund té reduktoheshin né procese materiale dhe
té kuptoheshin térésisht, atéheré Meliha si eksperte e ditur rreth té gjitha llojeve té ushgimeve, nuk

do t& mésonte dicka té re pas ngrénies sé fikut. Por megé ajo fiton njohuri té reja me provimin e
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fikut, ne konkludojmé se teorité reduktuese kané déshtuar né shpjegimin e “subjektivitetit dhe
qualias”*?®, Shpjegimet objektive né lidhje me proceset fizike, nga natyra e tyre, nuk mund ta
gjithépérfshijné subjektivitetin e vetédijes. Kjo nénkupton se pérvojat (qualia) né subjektivitetin e
vetédijes nuk mund té reduktohen né procese materiale; dhe se piképamjet filozofike si
materializmi reduktiv, fizikalizmi reduktiv dhe teoria identitare jané té gabueshme.

Késhtu g€ asgjé n€ botén e materies nuk i ngjané “subjektivitetit dhe qualias”. Megenése materia
éshté genia e vetme qé ekziston né ontologjiné materialiste-ateiste, pér ata éshté njé véshtirési e
madhe shpjegimi i ményrés se si u shfagjen e vetité e kétilla pértej materiale. Né teizém, Zoti éshté
i vetédijshém dhe i shikon proceset nga kéndi i Tij. Madje edhe né mungesé té ndonjé genie tjetér,
Zoti subjektivisht e njeh ekzistencén e Tij; vetédija e Zotit ka vetiné e subjektivitetit. Nga
piképamja teiste subjektiviteti éshté i pérjetshém, dhe né kété ontologji, Pronari i pérjetshém i
késaj vetie ua dhuron até krijesave q€ dé€shiron. Zoti, me vetiné e subjektivitetit, leht€ mund t’ia
japé kété veti kujtdo, ndérsa nga ana tjetér gjendja e pérshkruar né piképamjen materialiste-ateiste,

nuk na siguron subjektivitet, ose ndonjé veti tjetér té ngjajshme.

Vlerésimi i pikés 3.3: Njé veti tjetér e réndésishme pér njé person té vetédijshém éshté géndrimi
i tij né njé vetédije té térésishém kushtuar ndjenjave, mendimeve dhe perceptimeve té vecanta.
Lexuesi i librit; brenda njé kohe té njéjté mund té lexojé, mund té ndjejé fortési né fletat e librit,
mund té ndégjojé muziké né prapaskené, mund té ndjejé kénagési nga libri dhe mund té mendojé
rreth librit. Mirépo sidoqofté, personi né fjalé, brenda késaj térésie ndjenjash, pérséri éshté njé
person i vetém. Nuk éshté se ai té gjitha kéto aktivitete i bén dhe i ndjen njéra pas tjetrés. Vetédija
rreth té gjithé kétyre gjérave béhet brenda njé térésie té ploté. Edhe pse ndjesité vijné nga pjesé té
ndryshme té trupit dhe pérpunohen né pjesé té ndryshme té trurit, té gjitha ato perceptohen né njé
ményré integrale, né njé unitet dhe brenda nj[ subjektiviteti té njé personi té vetém. Eshté shumé
e réndésishme gé ky unitet vepron edhe sinkronik edhe diakronik. ( gé ruhet né kohéra té ndryshme
). N¢ filozofin€ e mendjes, kjo ¢éshtje studiohet nén “unitetin e vetédijes” dhe nén “problemin e
detyrimit”. Shumé filozofé té famshém, nga Dekarti e Locke, e deri te Leibniz dhe Kanti, kané

shprehur interesim pér unitetin e vetédijes.'?’

126 par njé eksperiment té ngjajshém té mendimit, shiko né artikullin: Frank Jackson, “Epiphenomenal Qualia”,
Philosophical Quarterly, No: 32, 1982, p. 127-136.
127 Immanuel Kant, The Critique of Practical Reason, Tr.: Thomas Kingsmill Abbott, William Benton, Chicago, 1971.
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Le té pérgendrohemi né proceset gé e pérbéjné vetédijen toné té perceptimeve si prekja,
shikimi dhe dégjimi. Kur prekim kopertinén e librit, ne pranojmé ndjesiné e ngurtésisé pérmes
sinjaleve té transmetuara nga nervat gé ndodhen né majé té gishtave e deri né tru. Kur imazhi i
librit pérmes drités formohet brenda syve tané, ne e shohim librin nga sinjalet e dérguara prej
nervave té syrit e deri né tru. Né té njéjtén ményré, ne dégjojmé muziké né prapaskené pérmes
sinjaleve gé shkojné prej veshéve e deri né tru. Kéto procese ndodhin para se ne té jemi né njé
vetédije té térésishme. Gjaté téré kétyre perceptimeve, neuronet né trurin toné ( ne kemi rreth
njéqind miliardé prej tyre ) luajné role shumé kritike. Edhe pse asnjé neuron i vetém né vetvete
nuk korrespondon me vetité e vetédijes si subjektiviteti dhe uniteti, pérséri ekzistojné shumé njeréz
gé besojné se lévizjet e tyre komplekse bashképunuese mbartin veti té tilla. Kur shohim brenda
trurit ne shohim neurone gé funksionojné brenda njé sistemi té pércaktuar, megjithaté, e téré kjo
nuk éshté aq e arsyeshme aq ta pérshkruajé se si kéto neurone bashképunojné dhe sjellin né pah
"vetédijen qé percepton né térési dhe né subjektivitetin e saj".

Né filozofiné e mendjes, eksperimenti i famshém "Kombi Kinez", mund té hedhé mé
tepér drité mbi problemin né lidhje me shfagjen e "vetédijes né subjektivitet dhe unitet" pérmes
punés bashképunuese té shumé neuroneve. Le té supozojmé se ¢do person gé jeton né Kiné éshté
i lidhur me njéri-tjetrin, né njé ményré gé i imiton rrjetet nervore né tru. Ata mund té kontaktojné
me njeréz té tjeré ( modele neuronesh ) duke pérdorur udhézime té vecanta. *?® Tani le té
imagjinojmé se Kombi Kinet pérpiget ta imitojé ndjenjén e eksitimit. Pér ta béré kété, njerézit qé
korrespondojné me neuronet aktuale né tru, té cilat i rregullojné ndjenjat, fillojné té€ komunikojné
me njéri-tjetrin pérmes telave. Pastaj, le t€ imagjinojmé se té gjitha proceset e tjera gé ndodhin né
tru gjaté leximit té ndonjé libri imitohen gjithashtu né ményré té ngjashme nga ky rrjet njerézish.
Né njé skenar té kétillé, a mund té konkludojmé se "Vetédija Kineze" rrjedh nga populli Kinez dhe
se kombi Kinez "né subjektivitetin e vetédijes dhe térésisé Kineze” i ndjené t€ gjitha shqisat ¢
njéjta té cilat i marrim nga leximi i njé libri? Sigurisht, njé pretendim i kétillé do té ishte i
pakuptimté. Pretendimi se "vetédija e perceptuar né térési dne né ményré subjektivitetin” éshté
shfaqur nga njé lévizje bashképunuese mes neuroneve éshté krejt e ngjashme me pretendimin né
eksperimentin e Kombit Kinez. Perceptimi i térésishém brenda botés subjektive éshté njé céshtje

rrénjésisht e ndryshme nga funkcioni i neuroneve si pjesé e njé sistemi té caktuar.

128 Ned Block, “Troubles with Functionalism”, Minnesota Studies in The Philosophy of Science, No: 9, 1978, f. 261—
325.
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Né botén té cilén e ka pérshkruar fizika, elektronet dhe protonet gé e formojné atomin e
shfaqgin natyrén e tyre né sjelljet si térhegja-zmbrapsje dhe lIévizjet tjera pérkatése. Bota e Kimisé
shfaget prej l1évizjeve té atomeneve né pérbérjet e ndryshme. Né biologji, funksionimi i molekulave
té caktuara si¢ jané enzimet dhe kombinimet e molekulave ose sjelljet e ndryshme si replikimi i
ADN-sé, jané té gjitha produkte té lévizjeve té atomeve né thelb (né njé shkallé mé té komplikuar).
Sjelljet e studiuara né neuroshkencé, si¢ jané: korrelacionet nervore, komunikimi ndérmjet
neuroneve, aktiviteti i sinapseve elektrike dhe kimike, pra, té gjitha mund té reduktohen né njé
lloj l8vizjeje. Sidoqgofté, "perceptimi i vetédijshém i njé personi” nga ana e cilésisé, éshté i
ndryshém nga ato sjellje gé né esencé e kané lévizjen. "Ngatérrimi”, njé prej fenomeneve mé
interesante t€ mekanikés kuantike, shpérfaqi njé térési té habitshme né nivelin atomik. Edhe pse
nukleotidet e ADN-sé jané anétaré té késaj strukture té vecanté té ADN-sé&, "vetia e térésishme e
vetédijes ” éshté plotésisht e dallueshme nga rastet e tilla té veprimit né térési dhe bashképunim.
Né té gjitha rastet tjera, uniteti formohet prej kombinimit té grimcave té pavarura dhe pasive, té
cilat né esencé jané té lévizshme.

Né esencén e vetédijes ekzistojné edhe veti té tilla si : géllimshméria, subjektiviteti dhe térésia e
pandashme. Njéjté si vetité e vetédijes dhe vetvetes té diskutuara mé paré, edhe shfagja e térésisé
sé tyre éshté e pashpjegueshme nga kéndvéshtrimi materialist-ateist i materies. Ndérsa né teizém
meqé vetédija dhe vetvetja jané veti té pérjetshme té Zotit, nuk haset né ndonjé véshtirési gjaté

shpjegimit té kéyre ¢éshtjeve.

Tani duhet té jeté e garté se vetité e mendjes si¢ jané arsyeja, vullneti, vetédija dhe vetvetja
nuk mund té shpjegohen pérmes vetive té njohura té materies. Si pasojé, vetité e mendjes arsyeja,
vullneti, vetédija dhe vevetja nuk mund té reduktohen né nivel material. Mund té konkludohet se
ato kané lidhje me njé gjenezé krejt té ndryshme nga materia. Meqé filozofia materialiste-ateiste
nuk e pranon ekzistencén e ndonjé origjine tjetér pérvec materies, diskutimi joné tregon pér
pavértetésiné e filozofisé materialiste-ateiste. Nga ana tjetér, bazuar né alternativén e dyté mund
té thuhet se edhe pse vetité e pérmendura t&¢ mendjes nuk mund té reduktohen né materie, ato
shfagen kur struktura materiale arriné té marré njé formé té caktuar. Sipas késaj, e téré shfagja
éshté mé shumé se kombinim i pjeséve; vetité té cilat shfagen kur materia vjen né njé formé té

caktuar nuk mund té kuptohen duke u bazuar vetém né pjesét individuale té formés. 12° Né kété

129 1an Barbour, Issues in Science and Religion, f. 326.
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drejtim, nénkuptojmé se nuk ka ndonjé substancé tjetér pérvec materies, por prapéseprapé, materia
ka njé strukturé té tillé gé kur e arrin formén e caktuar, shfagen veti té caktuara té cilat nuk mund
té shpjegohen duke u bazuar vetém né blloget ndértuese té materies dhe né ndérveprimin mes
tyre.*® Prej perspektivés sé njé materialisti-ateisti fundamental (si¢ jané disa prej mendimtaréve
té késaj piképamje), as “dualizmi i substancés” (opinioni se materia dhe mendja/shpirti me vetité
e pérmendura jané gjéra t€ ndryshme), e as “dualizmi i vetive” (opinioni se materia dhe
mendja/shpirti me vetité e pérmendura jané gjéra té ndryshme) nuk pranohen si opinione té
vlefshme. Pranimi i piképamjes sé shfagjes (sé kétyre vetive) nénkupton pranimin e “dualizmit t&
vetive”, 13!

E shoh té dobishme ta theksoj njé céshtje shumé té réndésishme: nga aspekti teist, nuk
éshté e detyrueshme té mbrohet se shfagja e vetive si arsyeja, vullneti, vetédija dhe vetvetja kané
ndodhur pérmes krijimit té “mendjes ose shpirtit” si njé substancé vegas prej materies. Shpérfagja
(e vetive té lartépérmendura) pa iu drejtuar ndonjé substance jomateriale, ose théné ndryshe,
shpjegimi i kétyre vetive bazuar vetém né terma té materies, éshté gjithashtu njé gasje e
pranueshme. Kétu gjithashtu mund té themi se materia éshté krijuar bashké me aftésité pér ta béré
té mundur shfagjen e kétyre vetive dhe pasi ajo ta marré njé formé té caktuar, atéheré materia éshté
¢ gatshme té furnizohet me “mendje/shpirt”. Sipas dualizmit, vetité e mendjes jané formuar atéheré
kur materia éshté pérzier me njé tjetér lloj té genies, ndérsa gjaté shfagjes, kéto veti té mendjes
kané ardhur né ekzistencé falé njé potenciali t¢ vendosur né materie. Né fakt, ka shumé teologé
dhe filozofé Judaisté, té Krishteré dhe Muslimané té cilét béjné pjesé né secilén prej kétyre
ontologjive. Ata gjithashtu mbrojné mendimin se vizioni monoteist i vetvetes njerézore dhe
ringjalljes pas késaj bote, éshté koherent me té dy qasjet pér “mendjen/shpirtin”. 132

Materialistét-ateistét gjithmoné kané géndruar larg piképamjeve dualiste. Derisa shfagja
(e kétyre vetive) éshté dicka e papritur né materializém-ateizém, né anén tjetér, ajo gjen shpjegim

130 par mé shumé mbi shfagjen, shiko: Philip Clayton, “Neuroscience, The Person And God: An Emergentist
Account”, Ed: Robert John Russell et al., Neuroscience And The Person, Vatican Observatory Publications, Vatican,
2002, f. 181-214.

131 Frank Jackson, From Metaphysics to Ethics: A Defence of Conceptual Analysis, Clarendon Press, Oxford, 1998.
132 Uné personalisht e mbroj kété piké brenda kornizave té Islamit né librin tim : Caner Taslaman, Modern Bilim,
Felsefe ve Tanri, istanbul Yayinevi, istanbul, 2008, f. 107- 148. Pér perspektivat né lidhje me Testamentin e Vjetér
dhe té Ri, shiko né : Joel B. Green, “Restoring The Human Person: New Testament Voices For A Holistic And Social
Anthropology”, Ed: Robert John Russell et al., Neuroscience And The Person, Vatican Observatory Publications,
Vatican, 2002, p. 4-5.
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mjafté t& arsyeshém né teizém, sic éshté theksuar nga ana e Horward Van Till.*3® Shpérfagja e
kétyre vetive éshté dicka gé pritet t&é ndodhé né perspektivén teiste, aty ku edhe pér materien
konsiderohet se éshté krijuar me géllim té caktuar. Njé Zot inteligjent, i vullnetshém, i vetédijshém,
I plotfugishém ka krijuar materien dhe ky Krijues gjithashtu mund té keté vendosur "surpriza™ té
tilla brenda materies. Megjithaté, si¢c e kam potencuar vazhdimisht né kété libér, materializmi-
ateizmi né lidhje me materien thoté se ajo éshté njé substancé jo inteligjente, e pavullnetshme, e
pavetédijshme dhe e pa dizajnuar, gé funkcionon né kuadér té ligjeve mekanike. Nuk ka asnjé
arsye racionale pér té pritur surpriza né kété ontologji té materies. Komplekset e formuara prej
grimcave fundamentale té materies duhet té shfagin veti té njéjta si ato; prandaj, té gjitha versionet
e dualizmit substancial dhe dualizmit té vetive duhet té refuzohen. Si¢ do té kuptohet prej kétyre
argumenteve, né paradigmén materialiste-ateiste, nuk ka asnjé shkak té vetém gé té pritet pér
shfagjen e atributeve si arsyeja, vullneti, vetédija, dhe vetvetja, rreth té cilave kemi diskutuar né
tre kapitujt e fundit. Pérkundrazi, sipas késaj paradigme nuk duhet té presim pér shfagjen e kétyre
atributeve. Kurse nga perspektiva teiste e krijimit té materies, Zoti, si posedues autentik i té gjitha
kétyre atributeve, e ka krijuar materien né até ményré gé ajo té jeté vendpranimi i kétyre atributeve
pértej materiale.

Me pak fjalé, vetédija dhe vetvetja jané ndér vetité mé themelore gé e definojné njeriun.
Edhe pse pyetja shumé ekstreme rreth asaj se si u shfagén kéto veti, &shté injoruar dhe menjanuar
nga shumeé njeréz; réndésia e saj &shté shumé e garté né drejtim té gjetjes sé pérgjigjeve pér pyetjet
si “kush jemi ne?” dhe “pse jemi ne kétu?”. Né kété kapitull, 1 kemi paré shumé déshtime té
piképamjes materialiste-ateiste, pérfshiré kétu edhe materializmin selektiv, materializmin reduktiv
(teoria identitare), funkcionalizmin dhe bihejviorizmin. Gjithashtu, ne konkluduam se dy
shpjegimet e mbetuara rreth vetédijes dhe vetvetes: dualizmi dhe shpérfagja, jané mé té pajtueshme
me teizmin. Né kornizén materialiste-ateiste té materies; pamé se vetité si géllimshméria (3.1),
subjektiviteti, qualia (3.2) dhe uniteti, térésia (3.3), éshté e pamundur té shpjegohen. Kurse né
teizém, njé prej atributeve mé té réndésishme té Zotit té pérjetshém, éshté vetédija si pjesé e genies
sé Tij. Kjo gjé sjell deri te pérfundimi se vetédija ekziston pérjetésisht dhe Zoti, si i tillé gé éshté,

133 Howard Van Till, “Basil and Augustine Revised: The Survival of Functional Integrity”, Origins and Design, No: 19,
1998, f. 1-12.
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disa prej krijesave té Tij i ka furnizuar me veti té kétilla. Si pérfundim, teizmi duhet té preferohet

para materializmit-ateizmit.
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PERFUNDIMI

Ekzistenca e Zotit ka ndikim té thellé né perceptimin toné ndaj vetes, universit, té dashurve
dhe téré ekzistencés. "Pérse ekzistoj?" "Nga erdhén té gjitha kéto?" "Pse jemi ketu?" "Cfaré do té
ndodhé me ne pasi té vdesim?" Pra, ndaj kétyre dhe shumé pyetjeve té ngjashme, ekzistojné
pérgjigje té lidhura me kété gjykim. Ekzistenca e Zotit pasohet me krijimin e vetédijshém té
njerézimit dhe té té gjitha genieve. Zoti, u jep kuptim dhe géllim atyre dhe nése déshiron Ai, ua
mundéson atyre jetén pas vdekjes. Mos harroni se edhe gjaté leximit té kétij libri, shqetésimi juaj
kryesor éshté shtjellimi i késaj céshtjeje shumé kritike. Shtjellimi i ekzistencés sé Zotit, éshté

tema mé kryesore e té gjitha pyetjeve té ndryshme filozofike né lidhje me ontologjiné.

Sipas atyre qé e refuzojné ekzistencén e Zotit feté jané falsifikime té njerézve, dhe menjéheré
pas vdekjes ne thjesht do té ndahemi nga jeta dhe té dashurit tané, pa 1éné mbrapa ndonjé
mundési tjetér, pérveg “zhdukjes sé pakuptimté”. Ndérsa nga ana tjetér, pér besimtarin né Zot,
destinacioni pérfundimtar vegse éshté transmetuar nga ana e Zotit, madje brenda atij mesazhi ka
edhe shtjellime té ndryshime té dimensionit té kuptimésisé, pérmes sé cilés, i marrim pérgjigjet e

(13

ndryshme té pyetjeve se “pse jemi kétu?”, “kush jemi ne?”, “cfaré do t€ ndodhé me neve pas
késaj jete?” etj. Vec késaj, pér besimtarin, éshté shumé e lehté qé 1 Plotfuqishmi ta krijojé
universin, botén, neve dhe té gjitha format tjera té jetés, e madje edhe té na ringjallé né botén
tjetér. Argumentet e paragitura né kété libér kané pér géllim trajtimin se pérse e gjithé kjo éshté e
lehté pér Zotin. Ai i cili e krijoi universin, jetén dhe njeriun e vetédijshém me té gjitha vetité e
duhura, nuk ballafagohet me asnjé véshtirési té vetme nése i duhet ta realizojé ndonjé Kkrijimtari
té ngjajshme. Ajo gé Zoti ka béré, éshté tregues i asaj se ¢faré Ai mund té béjé. Vargjet vijuese té

Kuranit na térhegin vémendjen né kété piké:

“Dhe (tani) ai (polemizon rreth Nesh,) mendon pér Ne me krahasim dhe harron se si u

krijua! (Dhe késhtu,) ai thoté: “Kush mund t’u japé jeté eshtrave té béra pluhur e hi?”

Thuaj: “Ai gé i solli né fillim né jeté do t’u japé jeté (edhe njé heré), duke patur parasysh se

ka dije té ploté pér ¢do akt krijimi.”
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A nuk éshté, pra, né gjendje Ai gé i ka krijuar qgiejt dhe tokén té krijojé (sérish) si ata (qé

kané vdekur)? Po, sigurisht, sepse vetém Ai éshté Krijuesi i gjithéditur.”'34

Diskutimet tona gjaté gjithé kétij libri tregojné se Zoti nuk e la universin né vetvete pas krijimit.
Ai i vendosi té gjitha proceset e ardhshme sipas njé rregulli té caktuar dhe krijoi jetén dhe
natyrén e njeriut me té gjitha vetité e duhura: me déshiré, moral, arsye, vullnet dhe vetédije.
Prandaj, argumentet e paragitura kétu e hedhin poshté edhe "deizmin", i cili pretendon se Zoti
éshté pasiv dhe i pavetédijshém né raport me universin.®® Zoti nuk i din vetém detajet e kétij
universi, por edhe zérat qé vijné nga bota e brendshme dhe natyrshméria e njerézve. Ky
botékuptim ka njé efekt té jashtézakonshém né konsideratat ontologjike, sepse e pasuron
vémendjen e njeriut ndaj gjithckaje qé e rrethon. Kjo gjithashtu do té thoté se Krijuesi yné i
gjithéfugishém na njeh mé miré se ¢’e njohim veten dhe Ai na kupton né ményré té pérsosur,
qofté edhe nése té gjithé ne kegkuptohemi me njéri tjetrin. Gjithashtu, ky Krijues éshté i
fuqishém pértej ¢do potenciali dhe mund t’i zgjidhé problemet tona jetésore dhe té dashurve
tané. Cfaré tjetér mund té kishte vleré mé té madhe sesa kuptimi i ekzistencés sé Zotit, i cili &shté
I vetédijshém edhe pér zhurmat dhe lutjet mé té brendshme té njeriut? Gjithashtu, duhet té kihet
parasysh se gjaté vlerésimit té pérmbajtjes sé kétij libri, edhe konkluzionet tona logjike jané

njéjté té lidhura ngushté me diskutimet e tilla jetike ekzistenciale.

Né kété libér, jemi pérpjekur t’u pérgjigjemi pyetjeve shumé jetike, té cilat mund ta ndryshojné
radikalisht vizionin toné rreth universit, jetés dhe vdekjes. A ekziston Zoti? A ka ndonjé
argument té fugishém pér té besuar né Zot? Cilat jané themelet e njé besimi té tillé? Kétu,
gjithsej jané paragitur 12 argumente si pérgjigje konkrete ndaj kétyre pyetjeve. Shtaté prej tyre
jané nxjerrur prej botés sé jashtme, kurse 5 jané ekstraktime prej vetive té brendshme. Né té
gjitha kéto dymbédhjeté argumente, gasja themelore éshté té dihen fenomenet né univers ose né
natyrén toné dhe té kérkohet nése ato shpjegohen mé miré nga teizmi apo jo. Pér ta béré kéteé,
argumentet teiste jané krahasuar me ateizmin materialist, i cili éshté alternativa e vetme reale

ndaj teizmit né historiné e filozofisé.

134 Kaptina Jasin 36; ajetet 78,79 dhe 81.
135 Nocioni “Deizém” éshté pérdorur edhe né kuptimin e lartépérmendur, por edhe né kuptimin “ e Zotit gé nuk ka
dérguar shpallje/fe te njerézit”. Ka pasur variacioni té ndryshme té pérdorimit té kétij nocioni pérgjaté historisé.
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Argumentet e paragitura kétu, bazohen né fenomenet té cilat shfagen né univers dhe rradhiten si

méposhté:

Universi ka njé fillim

Né univers ekzistojné ligje

Universi éshté i zbulueshém (pérmes shkencés).
Universi ka potencial té jashtézakonshém.
Konstantet dhe rregullimi preciz i ligjeve fizike

Rregullimi preciz i dukurive fizike né univers

N o g s~ w DR

Sfera e jetés dhe i gjithé diversiteti i saj

Né té gjithé kéto pjesé, éshté treguar se teizmi e bén shpjegimin mé té miré té ¢éshtjes sé materies.
Gjithashtu, dua ta theksoj edhe njéheré pafuqiné e teorisé sé evolucionit pér shfugizimin e

argumentit toné.

Né pesé argumentet e bazuara né natyrén njerézore, jané sqaruar vetité e lindura dhe pércaktuese

té té gjithé njerézve. Kéto veti jané:

Déshirat natyrore
Moraliteti i lindur
Arsyeja
Vullneti

o~ D

Vetédija dhe vetvetja

Edhe kétu, té gjitha pikat e pérmendura kontribojné né fugizimin e argumentit toné se teizmi duhet
té preferohet para materializmit-ateizmit. Kam déshiré té térheq vémendje té vecanté drejt kétyre
pesé pikave té cilat uné i quaj “argumente té€ natyrshmérisé njerézore”, sigurisht, duke u inspiruar
nga kaptina Rum (30-33). Pérkundér faktit gé théniet e ngjashme si "Islami éshté fe e natyrés
njerézore (fitrat)", "Natyra njerézore éshté mjaft vitale gé ta ndajé té mirén nga e kegja", "Besimi
éshté i lindur né natyrén njerézore” pérdoren mjaft shpesh, praktikisht nuk ka detaje té studiuara
(ag sa kam njohuri uné) se si natyra joné pérmban argumente mbéshtetése té fundamenteve té
besimit Islam. E uné shpresoj qé té jem prej atyre gé do ta plotésojé kété zbrazétiré. Sipas mendimit
tim, “argumentet nga natyra njerézore” t€ paraqitura kétu dhe n€ disa punime tjera té detajuara té

mia, né njé ményré jané si interpretime pér ajetin e 30 té kaptinés Rum, e cila pérgéndrohet né
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natyrén njerézore, si dhe pér ajetin 53 té kaptinés Fusilet dhe 21 té kaptinés Dharijah, té cilat
tregojné pér ekzistencén e provave brenda vetes soné (fjalét e brendshme). Ajeti 30 i sures Rum
tregon se té gjithé njerézit kané vlera té pérbashkéta né natyrshmériné e tyre. Kjo natyrshméri
pérbéhet nga njé strukturé gé pérputhet me mésimet fundamentale té religjioneve, pavarésisht

faktit gé shumica e njerézve jané té pavetédijshém ose injoranté ndaj provés sé késaj natyre.

“Dhe késhtu, drejtoje vendosshmérisht fytyrén nga besimi (gjithmoné i vérteté), duke u
shmangur nga gjithgka e rreme, né pérputhje me tendencén natyrore me té cilén Allahu e ka
mbrojtur njeriun, (sepse) nuk do té lejohet asnjé ndryshim ta prishé até qé Allahu ka krijuar
késhtu. Ky éshté (géllimi i) besimit gjithmoné té vérteté, por shumica e njerézve nuk e diné

kéte 99136

Pretendimet se provat pér ekzistencén e Zotit e kané marré vendin né raftet me pluhur dhe se
jané vjetruar (provat nga Hume, Kanti, filozofia Marksiste, pozitivizmi, gasja postmoderniste,
ekzistencialistét ateisté ose fideisté ), mendoj se jané gasje gé u mungon njohuria dhe
argumentimi i mjaftueshém. Kétu uné i kam paragitur té gjitha 12 argumentet né ményré té
organizuar. Disa nga kéto argumente jané shtjelluar edhe mé thellé né punimet e mia. Sigurisht,
disa pjesé mund té duken mé bindése se tjerat, por kjo varet nga lexuesi. Eshté e domosdoshme
t’1 kushtohet vémendje faktit se secili prej argumenteve té paraqitura kétu e mbéshtet
individualisht (argumentin) dhe arrin né té njéjtin pérfundim, duke formuar késhtu njé argument

té pérgjithshém integral, bindés dhe té fugishém.

136 Kaptina Rum 30: ajeti 30.
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